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Ozet

Bu calismanin  amact nitel arastirma yontemleri kullanilarak hazirlanan
makalelerin yontemsel analizlerini yapmaktir. Nitel yaklasimin benimsendigi
calisma i¢ ice gecmis tek durum desenine sahiptir. Calisma grubu amagh
ornekleme tiirlerinden maksimim ¢esitlilik ve olgiit drneklem teknikleriyle
belirlenmis olan TR Dizin Sosyal ve Beseri Bilimler Veri Tabani Dergi
Listesi’nde yer alan 46 egitim bilimleri ve sosyal bilimler dergisi ile bu dergilerin
2019 yili 1. sayisinda yayimlanan, nitel yaklasimla hazirlanmis 187 makaledir.
Calisma verileri betimsel analiz ve icerik analizi ile ¢oziimlenmistir. Incelenen
makalelerin énemli bir boliimiinde nitel aragtirma yontemlerine uygunluk
bakimindan sorunlarin oldugu belirlenmistir. Arastirma kapsaminda incelenen
makalelerde farkli nitel desenlerin kullamldigi belirlenmistir. Incelenen
makalelerde one ¢ikan sonuglar bu ¢alismalarin onemli bir kisminda kullanilan
desenlerin, segilme nedeninin yeterince agiklanmadigi, yaniis isimlendirildigi,
kuramsal agiklamalarin eksik ya da hatali oldugu ve hatta bazi ¢alismalarda
desen bilgisine yer verilmedigi yéniindedir. Bu arastirmada ulasilan sonuglar
nitel literatiirde yer almayan kimi desenlerin kullanildigini, var olan desenlerin
kullaniminin - da  hatalar  barmdirdigini  ortaya koymaktadir. Bu durum
calismalarin niteliksel olarak yeterli olmadiklarin seklinde yorumlanabilir.
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Abstract

The purpose of this study is to make methodological analysis of articles prepared
using qualitative research methods. The study in which the qualitative approach
is adopted has single-case embedded design. It is 187 articles prepared in
qualitative approach, published in the first issue of 2019 journals and social
sciences journal published in TR Directory Social and Humanities Database
Journal List, which is determined by maximum variation sampling and criterion
sampling techniques, which are among the sampling types for study groups. The
study data were analyzed by descriptive analysis and content analysis. It has been
determined that there are problems in terms of compliance with qualitative
research methods in a significant part of the articles examined. It was determined
that different qualitative designs were used in the articles examined within the
scope of the study. The prominent results in the articles reviewed are that the
reasons for choosing the patterns used in most of these studies are not sufficiently
explained, that they are misnamed, that theoretical explanations are incomplete
or erroneous, and even some studies do not include pattern information. The
results obtained in this study reveal that some designs that are not included in the
qualitative literature are used, and that the use of existing designs contains
errors. This situation can be interpreted as the studies are not qualitatively
sufficient.
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Bilimsel aragtirmalarda saglikli ve glivenilir sonuglara ulagsma, arastirmanin amaclarina en uygun
yontemin belirlemesine ve etkili bir bicimde uygulanmasina baglidir. Bu durum tercih edilen bilimsel
aragtirma yontemlerinin kuramsal temellerini bilinmesini gerektirmektedir. Russell’e (2019) gore bilim,
oncelikle bilgidir; gercek diinyaya iliskin giivenilir ve gegerli bilgi edinmenin en giivenilir yoludur. Bu
yoniiyle bilim makul bir inanca iliskin en 6zlii paradigma olarak nitelendirilir (Gimbel, 2017).
Hammaddesi sorular olan bilimsel bilgi (Audi, 2018) insanin, evrendeki orilintiileri, yasalart,
diizenlilikleri kavrama ve bunlar1 farkli bi¢imlerde kullanabilme yetenegini ifade eder. Bu baglamda
degerlendirildiginde bilimsel bilgi insanlik tarihinin kalbinde yer alir (Whitfield, 2018). Insanin varlik
sahasina ¢iktig1 giinden itibaren meydana getirdigi teknik, ara¢ ve beceri birikimi bilimsel teorilerin ve
yontemlerin gelismesine kap1 aralamistir (Mason, 2019). Insanin aym varlik alanini farkli yonleriyle
gbrme becerisi bilim ve felsefede ilerlemeyi, cesitliligi ve ilerlemeyi tetikleyici ¢atismalar1 beraberinde
getirmistir (Mengiisoglu, 2017). Russell (2019) bilimin yiikselisinin her ne kadar ilerlemenin
gerektirdigi unsurlari saglasa da kendi bagina hakiki bir ilerlemeyi garantileyemeyecegine vurgu yapar.
Ona gore yasama dair dengeli bir bakis agisina ulasabilmek i¢in bilim ve bilgelik dengesinin kurulmasi
gereklidir (Cevizei, 2014). Aklin dengeleyicisi olarak bilim, fiziksel dogaya iliskin ilkeleri tam olarak
anlamamizi saglar. Ancak toplumla arasindaki boslugun felsefe ile doldurulmasina ihtiyag vardir (Frank,
2017). Yeterli bilimsel formasyona sahip filozoflar sekillenmekte olan bilimin iginde isleyen felsefi
kavramlar1 yargilayarak dengeyi saglarlar (Lecourt, 2013).

Insan varliginin bir eylemi, bir iiriinii olarak bilim, insandan ve degerden tiimiiyle bagimsiz degildir
(Guénon, 1990). Ancak kimi zaman diisiinceyi diinyevilestirerek, degerler ve hiikiim verme &lgiitleri
tizerinde etki yaratabilmektedir (Moses & Knutsen, 2020). Ne var ki, deger yargilarina doniik biligsel
isleyis, sadece ulasmak istenen amaclar1 ve bunlarin altinda yatan idealar1 anlamakla ve empati kurarak
analiz etmekle kalmaz ayn1 zamanda bunlan elestirel bicimde yargilayabilir de (Weber, 2017). Bilim
dogasi, kapsami ve iirettigi teknikle sosyal yasami ve geleneksel kurumlart degisime itmekte (Gillies,
2018) dolayistyla insanin fiziksel ve sosyal c¢evreyle iliskisini diizenleyerek kendi olma kabiliyetini
gelistirmektedir (Russell, 2019). Bu, bilimin insan yagamui {izerinde yarattig1 etkidir (Gillies, 2018). Bu
etki baglaminda sekillenen insan hakkinda bir seyler bilmek sosyal bilimlerin hedefidir: Sayisi olmayan
ilging, sistemli, tuhaf, inanilmaz, agikar, karmasik seyler (Abbott, 2013). Sosyal bilimlerin giindelik bilgi
ve doga bilimiyle nasil bir iligki i¢inde oldugu; sosyal bilimlerin doga bilimini taklit etmesinin gerekli
olup olmadig tiiriinde tartismalar bilimsel aragtirmalarin yontem ve felsefeleriyle ilgili temelleri ve
karsitliklart olustururlar (Sayer, 2019). Benimsenen goriisler, ger¢ek ve nesnel bir diinyanin var olmasi
baglaminda ontolojik zeminde; diinyay1 bilmenin olasilig1 ve bilginin tiirleri baglaminda epistemolojik
zeminde; bilgiyi elde etmek iizere teknik aletler baglaminda yontembilimsel zeminde kars1 karsiya
gelirler (Corbetta 2003; Akt. Porta, Keating, 2019). Yaklasimlara iligkin tartismalar genellikle iki temel
paradigma odaginda kendini gosterir: Pozitiviste kars1 hiimanist, nicele karsi nitel (Creswell, 2017a).
Pozitivist paradigma, sosyal diinyanin dogal diinyay1 tanima teknikleriyle kesfedebilecegini ve sosyal
bilimlerin fen bilimleri metodolojisini kullanilabilecegini savunur. Bu etki ile toplumsal olgularin
arastirilmasinda sosyal bilimcilerin doga bilimcilerini taklit etmeye ¢aligtiklart goriilmiistiir (Guénon,
1990). Pozitivist paradigmanin kirilma noktasi (Sayer, 2019) bilimin, tiimevarimcilarin iddia ettigi gibi
gozlemle degil aksine tahminle bagladigi fikridir. Bilim insan1 bu tahminlerini deney ve goézlemle
cliritmeye calisir. Bu baglamda ‘Bilim, teorilerin yanliglanmasiyla ilerler’ (Popper, 2019). Pozitivist
paradigmayi elestirenlere gore ise sosyal olgular doga bilimlerinden farkli bir bicimde arastirilmalidir
(Baert, 2017). Insan hayati esasen anlam, dil, refleksif diisiince ve iletisim igeren bir hayattir (Benton,
& Craib, 2018). Fiziksel olgular agiklanirken tercih etme, karar verme, niyetlenme gibi zihinsel siireglere
isaret eden yer olmamasima ragmen, toplumsal olgular agiklanirken bunlarin kullanilmasi uygun ve
gereklidir. Bu 6nemli bir epistemolojik meseledir (Gordon, 2015). Bu ac¢idan degerlendirildiginde
toplum bilimlerinde saglam bir fikir birliginin saglanmasi olaganiistli ¢etin sartlar gerektirir (Kuhn,
2019).

Pozitivist paradigmaya kars1 gelisen yorumlayici paradigma (Arthur, Waring, Coe, & Hedges, 2017)
cogu kez pozitivizme temel ve radikal bir alternatif olarak goriiliir (Berg & Lune, 2015; Porta, 2019).
Yorumbilim olarak da adlandirilan bu yaklasim, insanlarin eylemlerine yiikledikleri anlamalar1 arastirir
ve ¢ogu zaman rasyonalitenin dogasini aciklamaya ¢alisir (Benton, & Craib, 2018). Bu bir anlam
digerinden ayirt etmek i¢in fenomeni bagli oldugu temel baglam icerisinde yorumlama zorunlulugu
getirir (Moses & Knutsen, 2020). Insanlarin davranus, iiriin ve iliskilerinin anlasilmas1, tamamen bunlar1
olusturan ya da uygulayanlarin 6z anlayislarinin yeniden ingasina dayandigini savunan yaklagima gore
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bagkalarini anlamak, onlarin yaptiklarinin anlamini anlamakla miimkiindiir. Bu ise onlarin bakis
acisindan bakarak kazanilabilir (Fay, 2017). Bu baglamda yorumbilim hicbir seyin belirli bir bakis
acisindan bagimsiz yorumlanamayacagina dikkat ¢ekerek, calisilan kisilerin baglamdaki bakis agilarini
yakalamanin ve agiklamanin birinci dncelik oldugunun altin1 ¢izer (Patton, 2018). Boylelikle tizerinde
calisilan hayat hakkinda goriis yiikselir, ¢ogaltir ve bilgi geliserek derinlesir (Charmaz, 2015). Bu
cer¢evede bakildiginda nitel paradigmanin odagi sosyal fenomen algidan bagimsiz degildir (Habermas,
2011). Bilgi 6znel ve sosyal olarak yapilandirilir. Bireysel, sosyal igerik essizdir bu nedenle ne
genelleme istenir ne de miimkiindiir. Arastirma, durumlar1 anlama ve farkli aktorlerin bu durum
iizerindeki etkisini anlamaya odaklanir. Arastirmacinin deger ve inanglarini anlamak, iddialarini
anlamak i¢in 6nemlidir (Arthur vd., 2017).

Nitel paradigma icerisinde canlandirici ve zaman zaman da zahmetli bir ¢esitlilik bulunur (Patton, 2018).
Yontem olarak da nitelenebilen bu ¢esitlilik diinyaya 6zenle diistintilmiis bicimde yaklasmay1 ifade eder
(Sayer, 2019). Ancak yontembilim, epistemoloji ve kuramlardan bagimsiz diisiiniildiigiinde yontemler
veri elde etmeden Gteye gecemez (Porta & Keating, 2019). Oysaki bilimsel yontemin insanin kararlari
iizerinde dinamik ve yaratict nitelikte bir etkisi vardir (Mason, 2019). Nitel arastirmalarin giiglii
yonlerinden biri 6nceden tespit edilmis bir hipotez olmaksizin bir duruma tiimevarimsal ve dogal
arastirma stratejisi ile yaklagsmasidir. Anlayis ve kuram, alan ¢aligmalarindaki deneyimlerden ortaya
¢ikar ve veriler temel aliarak olusturulur. Problem agik bir zihinle alana nasil yaklasilacagidir. Ornegin
fenomenolojide tizerinde calisilan fenomenin 6ziine ulasmak i¢in hem alan ¢aligmasi hem de analiz
stirecinde Onyargilar ve egilimler hakkinda bilgilenmek ve onlar1 géz dniine almak énemlidir (Patton,
2018). Miles ve Huberman (2016) farkli arastirmacilara ait nitel arastirma simiflamalari
‘...olabildigince kapsamli ve agiklayic1’ bulmakla birlikte bu siniflamalarin hem farkli nitel arastirmalari
tanimlama bigimlerinde hem de onlar1 ayirmak i¢in kullanilan 6l¢iitlerde temel olarak yetersiz kaldiklari
sonucuna ulagmigtir. Onlara gore zihin herhangi birini digerinden ayirmaya calistiginda basarisiz
olmaktadir. Patton’a (2018) gore ise bu karmasiklik baz1 yaklagimlarin birlestirilerek uygulanmasindan
kaynaklanmaktadir. Ornegin herhangi bir arastirmaci heuristik feminist (yonelimsel) calisabilir yani
feminist bakis agis1 ile heuristik bir arastirmaya baslayabilir. Nitel desenlerin ¢esitliligi alt1 temel soruya
verilen cevaplar ile ayrilmaktadir: (1) Gergekligin dogas1 hakkinda nelere inaniriz? (2) Bildigimiz
seyleri nasil biliriz? (3) Diinyay1 nasil incelemeliyiz/arastirmaliy1z? (4) Bilinmeye deger olan seyler
nelerdir? (5) Hangi sorular1 sormamiz gerekmektedir? (6) Arastirmaya kisisel olarak nasil katiliriz?
Nitel desenler problemin belirlenmesiyle baglayan veri toplama, analiz ve raporlama ile devam eden
genel aragtirma siirecine sahiptir. Fakat farkli 6l¢iilerde, gozlem, goriisme, dokiiman ve gorsel-isitsel
materyal ihtiva eden veri toplama araglarindan faydalanirlar (Maxwell, 2018). Desenler arasinda ortiik
benzerlikler dikkate alinmalidir: Anlati arastirmasi, etnografi ve durum g¢aligmasi arastirmasi analiz
birimi tek bir kisi oldugunda benzer goriilebilir. Ancak toplanmasi gereken veri ve analiz siireci nemli
Olciide farklilik gosterecektir: Anlati arastirmasinda, katilimcinin naklettigi Oykiilere odaklanilip
kronolojik siralama yapilirken etnografide bireyin Ozkdiltiirii baglamindaki Oykiilerin ortamina
odaklanilir. Durum c¢alismasi arastirmasinda ¢ogunlukla temaya Ornek olabilecek tek bir durum
belirlenir ve aragtirmacit bu duruma iliskin kosullar1 ayrintili betimler. Yalnizca bir birey {lizerinde
caligmak istemesi durumunda Onerilecek yaklagim, anlati arastirmasi ya da tek durum g¢aligmasidir.
Ciinkii etnografinin odag kiiltiiriin cok kapsamli bir resmini sunmaktir (Creswell, 2018).

Bir hayat1 aragtirmak, kuram olusturmaktan ya da kiiltiirel bir grubun davraniglarini agiklamaktan daha
farklidir. Nitel desenler 6ziinde ortiismesine ragmen, kimi yaklagimlarin tek disiplinli gelenekleri varken
(sosyoloji kokenli kuram olusturma gibi) kimilerinin daha genis disiplinler arasi arka plani
bulunmaktadir. Bir olguyu ya da durumu derinlemesine resmedebilmek i¢in fenomenolojide yalnizca
gorliisme, durum caligmasi arastirmasinda ise birden fazla form kullanilir. Veri analizi asamasinda
farkliliklar ¢ok barizdir. Kuram olusturma en spesifik iken anlati arastirmasinin daha az tanimli olmasi
gibi. Veri analizinde uygulanmasi gereken basamaklar da degisiklik gostermektedir. Fenomenolojide
basamaklar daha kapsamli iken etnografide birka¢ basamak. Tiim yaklasimlarda ulasilan sonucu, yazili
rapor, gecirdigi tiim siiregler sekillenir. Buna gore bireyin hayatina dair hikayeler, anlat1 arastirmasi; bir
olgunun deneyimine dair 6ziin belirlenmesi, fenomenoloji; gorsel bir model yoluyla sunulan bir kuram,
kuram olusturma; aymi kiiltiirii paylasan bir gruba biitiinciil bir bakis, etnografi; bir durum ya da
sinirlandirilmig sisteme dair derinlemesine bir ¢alisma durum g¢aligmasidir (Creswell, 2018; Glesne,
2015).

488



N ’ MSKU Egitim Fakiiltesi Dergisi MSKU Journal of Education
4 ISSN 2148-6999 Cilt-Volume 8, Say1- Number 2, (2021) Kasim-November

Kuramsal gercevede tartigildigi {izere nitel aragtirma yaklasimi sahip oldugu dogallik ve esneklik
sayesinde sosyal arastirmalarin 6ziine daha uygundur. Bu arastirmanin temel amaci nitel arastirma
yontemi ile yapildigi ifade edilen makalelerin yontem bdliimiiniin nasil agiklandigini ortaya koymaktir.
Bu sayede makalelerin nitelik diizeyleri ve yontem analizleri hakkinda fikir sahibi olunmasi
amaclanmistir. Egitim arastirmalarinda nitel yaklagima olan ilginin her gegcen giin artmasi ve
aragtirmacilarin yontemin uygulama siirecinde yasadiklari sorunlar diisiintildiigiinde bu ¢alismanin alana
iligkin sentez bilgi sunmasi bakimindan nitel yaklasimi benimseyen arastirmacilarin ilgisini ¢ekecegine
ve ¢alismalarinda rehberlik edecegine inaniyoruz.

Yontem

Arastirma Modeli

Nitel aragtirma yaklagimina gore temellendirilen bu ¢aligma durum calismasi desenine sahiptir. Nitel
arastirma diinyaya dair yorumlayici ve dogal bir yaklagimdir (Denzin ve Linkoln, 2018). Nitel
paradigma igerisinde 6zgilin bir desen olan durum ¢alismasi (Creswell, 2018; Silverman, 2018; Stake,
1995) tek ya da az sayidaki durumu yakindan ve derinlemesine anlama ve ortaya koyma istegidir (Yin,
2017: 4). Durum galismasi giincel bir olgunun ger¢ek baglaminda ele alinmasini saglar (Merriam, 2018).
Bu desen hem betimleyici/agiklayici bir arastirma sorusuna cevap arandigi hem de degerlendirmeye
ihtiya¢ duyuldugu durumlara uygundur (Silverman, 2018; Yin, 2017). Bu ¢alismanin analiz birimi nitel
yaklagima sahip makalelerin yontem Ozellikleridir. Durum birden fazla analiz birimi i¢erdiginde bu
durum igerisindeki alt birim ya da alt birimlere yogunlasilir. Bu ise i¢ ige ge¢gmis durumlari ortaya ¢ikarir
(Yin, 2017). Yontem kategorilerinin birden fazla olmasindan dolay1 bu c¢alisma i¢ ice gecmis durum
caligmasi olarak nitelendirilmistir. Dolayisiyla bu ¢aligmanin deseni i¢ ice gegmis tek durum deseni
olarak belirlenmistir.

Calisma Grubu

Caligma grubu TR Dizin Sosyal ve Beseri Bilimler Veri Taban1 Dergi Listesi’nde yer alan 46 egitim
bilimleri ve sosyal bilimler dergisi ile bu dergilerin 2019 y1l1 1. sayisinda yayimlanan, nitel yaklagimla
hazirlanmig, 187 makaleden olusturulmustur. Calisma grubunun belirlenmesinde amagli 6rnekleme
yontemlerinden maksimum ¢esitlilik ve Olcilit drnekleme yontemlerinden yararlanilmistir. Nitel
arastirmalarda 6rneklem belirlemenin ilk asamasi1 kimin ya da neyin arastirma konusu olacagina karar
vermektir. Bu amagla ¢calisma grubunda bulunmasi gereken olgiitler veya nitelikler belirlenir. Bu 6l¢iitler
arastirmaya dahil edilecek ve hari¢ tutulacak veri kaynaklarimi se¢mede kullanilir (Johnson ve
Christensen, 2017). Amagh 6rnekleme, arastirilacak konu, olay ya da olguya iliskin 6nemli bilgi
kaynaklarina ulagsmada arastirmaciya yardimei olur ve arastirilmasi istenen durumlarin derinlemesine
incelenmesine imkan tanir (Patton, 2018). Miles ve Huberman’a (2016) gore, maksimum cesitlilik
orneklemesinin amaci, gesitlilikleri belgelemek ve 6nemli genel-gecer kaliplar1 tanimlamaktir. Olgiit
ornekleme yonteminin temel amaci ise arastirma amaglari dogrultusunda belirlenmis 6lgiitleri saglayan
veri kaynaklarindan somut veriler elde edilmesidir (Yildirim ve Simsek, 2016).

Bu arastirmada ¢aligsma grubunun belirlenmesinde 2016 yilinda degisen dogentlik bagvuru sartlari temel
ol¢iit almmustir (ULAKBIM TR Dizin dergilerinin dogentlik bagvuru sartlarina dahil edilmesi). Bu
baglamda TR Dizin veri tabani kullanilarak 2017-2019 yillart arasinda egitim arastirmalar1 ve sosyal
bilimler alaninda 73 dergi belirlenmistir. Belirlenen aralikta yapilan tarama sonucunda ulasilan nitel
yontemle hazirlanmis makale sayisinin fazla olmasi (659 makale) ¢alisma grubunun siirlandirilmasi
gerektirmistir. Bu nedenle ¢alisma grubu dergilerin 2019 yili 1. sayilarinda yayimlanan makalelerle
sinirh tutulmustur (Ek-1). Bu asamada yayin dili Tiirk¢e olmayan (7 dergi), ilgili sayida belirlenen
kriterlere nitel uygun makale bulunmayan (17 dergi), arsivinde nitel yaklasimla hazirlanmig makale
bulunmayan (1 dergi), veri toplama siirecinde TR Dizin kapsami diginda olan (1 dergi) ve arsivine
ulasilamayan (1 dergi) ¢calisma kapsami disinda birakilmistir. Son diizenlemenin ardindan ¢alisma grubu
46 dergi ve bu dergilerde yayimlanmig 187 makale olarak belirlenmistir. Bu dergiler konu, yayinc tiirii
ve yayin araligir bakimindan maksimum gesitlilik gostermektedir. Calisma grubu kapsaminda bulunan
dergilere yonelik bilgiler Tablo 1°deki gibidir.
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Tablo 1.
Caliyma Grubunda Bulunan Dergilere Yonelik Bilgiler
e Universite Dernek Kisi Yaymevi Resmi Sendika Kurulug/Vakif
Yaymci tiirii kurum
30 5 4 3 1 1 2
Yayin araligt 2 say1 3 say1 4 say1 6 say1
(Yilda) 20 12 11 3

Caligma grubu makalelerinin belirlenmesinde 6l¢iit drneklem yonteminden yararlanilmigtir. Buna gore
makale dahil etme kriterleri: (1) TR Dizin’de taranan egitim bilimleri ve sosyal bilimler dergilerinde
yaymlanmis olma, (2) 2019 yilinda yayimlanmis olma, (3) Egitim arastirmasi olma, (4) Arastirma
makalesi tiiriinde olma, (5) Nitel yaklagimla hazirlanmig olma, (6) Yayin dili Tiirk¢e olma. Hari¢ tutma
kriterleri ise: (1) Aragtirma makalesi tiirlinde yayimlanmasina ragmen yontem bilgisine yer vermeme,
(2) Derleme makalesi tiiriinde olmadir.

Veri Toplama Araglan

Bu aragtirmanin verileri dokiiman inceleme yoluyla toplanmistir. Dokiiman inceleme, amaglanan hedefe
odakl1 bilgi iceren belgelerin 6zgiin kelime ve kavramlar agisindan taranmasidir (Miles ve Huberman,
2016; Neuendorf, 2017). Dokiimanlar, nitel arastirmalarda geleneksel veri toplama kaynaklarindan biri
olarak kabul edilir ve aragtirmacilar i¢in hazir bilgi kaynagidir (Merriam, 2018). Bu arastirmada veri
toplama araci olarak arastirma amaclarina uygun bir makale inceleme formu (veri formu) hazirlanmustir.
Bu form; makalenin yayimlandigi dergi kodu, makale kodu, arastirma amaci, arastirma modeli, model
tanimi, ¢alisma grubu, veri toplama yontemi, veri toplama araglari, verilerin analizi, gecerlik ve
giivenirlik gibi yontem basamaklarina iliskin bilgilerin tematik cerceveye gore kaydedilebilecegi
bicimde diizenlenmistir. Calismanin veri kaynagi olan dergiler D1, D2, D3...; makaleler M1, M2, M3...
seklinde kodlanarak PDF formatinda bilgisayar ortaminda kayit altina alinmustir.

Verilerin Analizi

Nitel veriler karmagik durumlar1 aydinlatmaya yonelik giiclii bir potansiyele sahip olmakla birlikte
aragtirmaciya zengin bir i¢erik sunmaktadir. Nitel verinin sahip oldugu potansiyel ve igerigin ortaya
¢ikmasi, dogru bicimde analiz edilmesiyle yakindan iligkilidir (Miles & Huberman, 2016). Bu
arastirmanin veri analizinde nitel analiz tiirlerinden betimsel (tlimdengelimsel) analiz ve igerik
(timevarimsal) analiz birlikte kullanilmigtir.

Bu calismada veri analizinin ilk basamagi betimsel analizdir. Betimsel analiz verilerin belirlenmis
temalar cergevesinde 6zetlenmesi ve yorumlanmasidir (Patton, 2018; Yildirim ve Simsek, 2016). Buna
gore incelenen makaleler, betimsel analiz i¢in gerekli ¢ergevenin olusturulmasi amaciyla hazirlanan
makale inceleme formu kullanilarak; arastirma modeli, ¢alisma grubu, veri toplama yontemi, veri
toplama araglari, verilerin analizi, gegerlik ve gilivenirlik bilgilerine gore kodlanmistir. Ardindan formda
yer alan analiz birimlerine gore kodlanan veriler diizenlenerek ilk kategoriler olusturulmustur.
Boylelikle incelenen makalelerin yontem basamaklarinin genel &zellikleri/egilimleri ortaya
konulmustur. Bir sonraki agamada, veri formunda yer alan analiz birimleri, tercih edilen desen odaginda
yeniden  tasnif  edilerek  yontem  basamaklarma  iliskin  ayrintii  yeni  formlar
diizenlenmistir/olusturulmustur. Bu sayede verilerin karsilastirilmasi ve ihtiya¢ duyuldugunda kontrol
edilmesi kolaylastirilmustir.

Verilerin betimsel analizinin tamamlanmasinin ardindan incelenen makalelerin yontem basamaklari ile
metodolojik uyumlarinin belirlenmesine ihtiya¢ duyulmustur. Bu amagla veriler tematik igerik analizine
tabi tutulmustur. Igerik analizi metin igerigi toplama ve analiz etme teknigi olarak (Neuman, 2014) farkli
alanlarda dokiiman incelemesi i¢in kullanilir (Neuendorf, 2017; Merriam, 2018). Bu analizle verilerin
icinde sakli olan gergekler (Yildirim ve Simgek, 2016) tutarli ve anlamli bir bigimde ortaya ¢ikarilir
(Patton, 2018). Icerik analizi arastirma verilerini inceleme, verilerden kod iiretme, temalar1 belirleme,
tematik aglar olusturma, temalarin biitiinliiglinii saglama ve yorumlama basamaklarindan olusur (Miles
& Huberman, 2016; Robson, 2017). Buna gore calismada betimsel analizle genel ¢cergevede diizenlenen
veriler igerik analiziyle derinlestirilerek, mevcut verileri agimlayacak kavramlara ve baglamlara
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ulasilmistir. Bagka bir ifadeyle betimsel analiz yoluyla tesis edilen verilerin derinlemesine incelenmesini
saglayabilmek amaciyla kavramsal temalar belirlenmistir.

Inamirhk ve Tutarhlik

Arastirma ¢aligma grubunun belirlenmesinde dahil etme ve hari¢ tutma kriterleri belirlenmis, bu kriterler
baglaminda farkli oOzelliklerdeki dergilerden veri toplanmistir. Bu sayede veri kaynagi
cesitlendirilmistir. incelenen makalelere yayimlandiklar1 dergiler yoluyla ulagilarak orijinallikleri teyit
edilmistir. incelenen makalelerin yontem boliimleri arastirmaci tarafindan dzenle okunmustur. Elde
edilen veriler arastirmaci tarafindan hazirlanan tematik veri formuna uygun bi¢cimde kodlanmustir.
Tematik ¢ergevede diizenlenerek analiz edilen veriler bilgisayar ortaminda kayit altina alinmustir.
Verilerin analizinde betimsel analiz ve igerik analizini birlikte kullanma suretiyle derinlikli ve biitlinciil
bir analiz saglanmasi amag¢lanmistir. Calismaya {i¢ aydan daha uzun bir siire ara verilerek birinci analiz
asamasinda oldugu gibi makalelerin yontem boliimleri 6zenle okunmus, veriler kodlanmig ve tiim analiz
stireci tekrarlanmistir. Birinci ve ikinci analiz sonucu elde edilen bulgular karsilastirilmak suretiyle
calismanin giivenirligi/inanirlig1 artirllmaya c¢alisilmistir. Calismanin ilk kodlama ve analiz siireci
Aralik-Ocak 2019’da ikinci kodlama ve analiz siireci Mayis-Haziran 2020°da gerceklestirilmistir.
Kodlar arast uyum yiizdesi Miles & Huberman formiilii kullanilarak belirlenmistir. Buna gore kodlar
arasit uyum degeri %99’dur. Verileri incelenme, ilk ve ikinci kodlama, kodlardan temalara ulagma,
temalar arasi ag kurma, biitlinlestirme ve yorumlama asamalarini titizlikle, bilimsel ve sistematik
bi¢cimde yiiriitiilmiistiir. Verilerin analiz siireci ayrintili sekilde agiklanmig sonuglara nasil ulasildigina
iligkin tiim boyutlar ortaya konulmustur. Arastirma boyunca her asamada uzman goriisiine bagvurularak
analiz slirecinin sarmal bigimde kontrolii saglanmistir. Ham veriler ve ¢6ziimlemeler tekrar analiz
yapilabilecek bicimde korunmustur. Arastirmada ulasilan bulgular bilimsel etik kurallarina uygun
bi¢cimde raporlastirilmigtir.

Bulgular ve Yorum

Bu boliimiinde aragtirma verilerinin analiz ile ulasilan bulgulara yer verilmistir. Bulgular arastirma
deseni, ¢alisma grubu, veri toplama yontemi, veri toplama araglari, verilerin analizi ve gegerlik-
giivenirlik olmak iizere alt1 baglik altinda tablolar halinde sunulmustur. Her bir tabloda yer alan bulgular
aciklanarak dogrudan alintilarla desteklenmistir.

Arastirma Deseni
Incelenen makalelerde kullanilan desen tercihlerine iliskin iliskin bulgular Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2.

Nitel Yontemlerie Hazirlanan Makalelerin Desen Tercihi
Desen Kod

Nitel arastirma Nitel arastirma yaklagim

Nitel aragtirma modeli
Nitel metodoloji
Nitel arastirma yontemi
Nitel arastirma teknigi
Nitel arastirma ilke ve uygulamalari
Betimleyici nitel aragtirma Betimleyici nitel aragtirma deseni
Betimsel ve nitel bir arastirma / ¢alisma
Nitel verilerle ¢alisilmig betimsel bir aragtirma
Temel nitel arastirma Temel nitel arastirma yaklaszm:
Temel nitel arastirma deseni
Temel nitel arastirma tiiri
Durum ¢aligmasi Nitel arastirma yontemlerinden/yontemlerle yiriitillen durum ¢aligmas: modeli
Nitel aragtirma modellerinden durum galismasi
Nitel arastirma yaklasimlarindan durum ¢alismasi yontemi
Nitel arastirma yontemlerinden 6rnek olay yontemi
Nitel durum galismas1 deseni
Nitel aragtirma desenlerinden durum deseni
Tarama modelinde nitel arastirma yontemi ve durum galismasi deseni
Nitel bir ¢alisma ve durum ¢alismasi deseni
Nitel arastirma desenlerinden durum/6rnek olay galigmasi
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Coklu durum

Biitiinciil ¢oklu durum
I¢ ice gegmis goklu durum
Biitiincill tek durum

Nitel arastirma metotlarindan durum galigmasi deseni

Betimsel nitelikli durum galismasi deseni

Nitel arastirma yontemlerinden durum galigmasi deseni

Nitel arastirma yontemlerinden ¢oklu durum c¢aligmasi

Nitel arastirma yontemlerinden biitiinciil goklu durum deseni

I¢ ige gegmis ¢oklu durum deseni

Temel nitel arastirma yontemlerinden bitinciil tek durum deseni

Durum ¢alismasi desenlerinden biitiinciil tek durum deseni
Biitiinciil tek durum galismasi deseni
Durum galismasi ¢esitlerinden biitinciil tek durum desen ¢esidi
Nitel arastirma yontemlerinden ig ice ge¢mis tek durum deseni
Durum ¢alismasinin i¢ ice gegmis tek durum deseni
Ozel durum Nitel aragtirma desenlerinden 6zel durum galigmasi

Nitel aragtirma yontemlerinden 6zel durum galismasi

Nitel aragtirmada 6zel durum ¢alismasi yontemi
Kesitsel durum Kesitsel durum galigmasi
Fenomenoloji (olgu) Nitel aragtirma yontemlerinden goringlibilim deseni
Nitel arastirma yaklasimlarindan olgubilim deseni
Nitel aragtirma desenlerinden fenomenolojik yaklasim/ deseni
Olgubilim (fenomenoloji) arastirma deseni
Desen olarak fenomenolojik durum galismasi
Nitel arastirma deseni, fenomenolojik arastirma modeli
Nitel aragtirma yontemlerinden yorumlayici arastirma yaklasimi
Nitel arastirma yontemlerinden temel yorumlayici nitel arastirma deseni

I¢ ice gegmis tek durum

Yorumlayict (hermeneutik)

Tarihsel aragtirma Nitel aragtirma yontemlerinden biri olan tarihsel arastirma
Nitel arastirma metotlarindan tarihsel aragtirma deseni
Eylem arastirmasi Nitel arastirma yaklasimnin bir deseni olan eylem arastirmasi

Nitel aragtirma yontemlerinden eylem aragtirmasi deseni
Nitel aragtirma yontemlerinden eylem aragtirmasi
Eylem aragtirmast modeli ile desenleme
Eylem arastirmasi yaklasimi
Eylem arastirmasi biciminde/olarak desenleme
Eylem arastirmasi 6zelligi tasima
Eylem arastirmasina uygun nitel bir ¢alisma
Katilimer eylem Aragtirma deseni katilimer eylem arastirmasi
Dokiiman analizi Nitel yaklagim gergevesinde dokiiman incelemesi
Aragtirma modeli dokiiman incelemesine uygun
Nitel aragtirma olup dokiiman analizi yontemi
Nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi/incelemesi yontemi
Nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi teknigi
Nitel arastirma yaklasimlarindan dokiiman analizi teknigi
Nitel arastirma tekniklerinden dokiiman incelenmesi
Nitel veri toplama teknigine gore belgesel (dokiiman) arastirma
Nitel arastirma yontemi dokiiman incelemesi deseni
Nitel bir yaklasimla, belgesel tarama yontemi
Dokiiman analizi/inceleme ¢alismasi
Tarama Nitel bir yaklasimla gergeklestirilen tarama modeli
Nitel aragtirma desenini igeren tarama modeli
Nitel arastirma yontemlerinden tarama modeli
Nitel aragtirma yontemini esas alan genel tarama modeli
Tamimsz (belirtilmeyen)

Tablo 2’de nitel yontemle hazirlanan makalelerde kullanilan desenlere iliskin bulgular sunulmustur.
Buna gore incelenen makalelerde kullanilan desenler: nitel arastirma / temel nitel arastirma, durum
caligmasi ve tiirleri (¢oklu durum deseni, biitiinciil tek durum deseni, 6zel durum ¢alismasi deseni, ig ice
geemis tek durum deseni, kesitsel durum ¢aligmasi deseni), fenomenoloji (olgubilim), yorumlayic
(hermeneutik), dokiiman analizi, tarama, tarihsel, eylem arastirmasi ve katilimci eylem arastirmasidir.
Incelenen makalelerde one ¢ikan desenler durum calismasi ve temel nitel arastirmadir.

Tablo 2’ de dikkat ¢ceken 6nemli bir nokta nitel veri toplama yontemi olan dokiiman analizi ile nicel
arastirma deseni olan tarama yoOnteminin ¢aligmalarda nitel desen olarak adlandirilmasi ve
kullanilmasidir. Bununla birlikte incelenen ¢alismalarda arastirmacilarin arastirma desenlerini
tanimlama ve adlandirmada sorunlar yasadiklar1 belirlenmistir. Tablo’da sunuldugu iizere incelenen
makaleler arasinda desen bilgisi verilmeyen c¢aligmalar bulunmaktadir. Bundan farkli olarak analizde
desenlerine iliskin hatali ya da tutarsiz bilgiler barindiran ¢alismalar da gériilmiistiir. Ornegin M55° de
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desen tanimi ‘Bu ¢alisma temel nitel arastirma yontemlerinden biitiinciil tek durum deseni kullanilarak
hazirlanmigtir.” (M55) seklinde ifade edilmistir. Bu durum calismada kullanilan desenin nitelik
bakimindan problemli oldugu, bu yoniiyle ¢aligmalarin hata barindirdigi seklinde yorumlanabilir

Calhisma Grubunun Belirlenmesi
Incelenen makalelerde kullamilan galisma grubu belirleme ydntemlerine iliskin bulgular Tablo 3’te
sunulmustur.

Tablo 3.
Nitel Yontemlerle Hazirlanan Makalelerin Calisma Grubunun Belirlenmesi
Yaklasim Tiir

Ornekleme Tesadiifi/Seckisiz olmayan 6rnekleme

tiirii eksik Uygun 6rnekleme

verilen Amagl (yarg1) 6rnekleme yontemi

Benzesik orneklem
Olgiit 6rnekleme yéntemi
Kolay ulagilabilir durum 6rneklemesi
Kartopu 6rnekleme
Maksimum ¢esitlilik drneklemesi
Ornekleme Amagli/amagsal 6rnekleme yontemlerinden 6lgiit 6rnekleme stratejisi/yontemi/teknigi
tiirli ile verilen  Amagh 6rnekleme yontemlerinden kritik durum rnekleme
Amagh 6rnekleme yontemlerinden maksimum gesitlilik teknigi/yontemi
Amach o6rnekleme yontemlerinden/cesitlerinden/bigimlerinden kolay ulasilabilir 6rnekleme teknigi
Amagh o6rnekleme yontemlerinden uygun/kazara/kolay ulasilabilir durum ornekliemesi
Amagch 6rnekleme tekniklerinden tipik durum 6rneklemesi
Amaca dayali tipik durum 6rneklemesi
Amagl ¢alisma gruplarindan uygun durum ¢aligma grubu
Maksimum ¢esitlilik saglamak amaciyla kasitl1 olarak
Katilimer amagh olarak segilmigstir
Coklu Kolay ulasilabilir durum 6rnekleme ve amagh 6rnekleme tiirlerinden maksimim cesitlilik
ornekleme Amagl 6rneklem yontemlerinden 6l¢iit ornekleme yontemi ve kolay ulagilabilir 6rnekleme
kullanan Amach drnekleme yontemlerinden olan 6lgiit 6rnekleme ve maksimum gesitlilik orneklemesi
Amagl 6rnekleme tekniklerinden 6lgiit temelli ve tipik durum drneklemesi teknikleri
Yanlis ifade Amagl 6rnekleme ve kiime ornekleme anlayist
edilen/ Amagl 6rnekleme tiirlerinden uygun 6rnekleme
Kullanilan Amagli rastgele 6rnekleme ydntemi
Amagh 6rnekleme cesitliligi saglayacak sekilde rastgele 6rnekleme
Amagli 6rnekleme yontemlerinden 6lgiit 6rnekleme nitel analiz yontemi
Nicel Tesadiifi/Segkisiz 6rnekleme
orneklem Basit seckisiz 6rnekleme
Katmanh segkisiz 6rnekleme
Kiimeleme 6rneklem

Nitel 6rnekleme

Bilgi verilmeyen

Tablo 3’e gore incelenen makalelerin ¢alisma grubu belirlemede tesadiifi (seckisiz) olmayan 6rnekleme
ve tiirleri ile tesadiifi (segkisiz) 6rnekleme tiirleri kullanilmigtir. Tesadiifi (seckisiz) olmayan 6rnekleme
tiirlerinden tercih edilen teknikler uygun 6rnekleme ve amagh orneklemedir. Amagli drnekleme ile
caligma grubu belirlenen makalelerde bu 6rnekleme ait kullanilan alt tiirler sunlardir: 6l¢iit 6rnekleme,
kolay ulasilabilir durum 6rnekleme, maksimum gesitlilik, tipik durum 6rneklemesi, kartopu 6rnekleme,
kritik durum Ornekleme, benzesik Ornekleme, amacgli rastgele 6rnekleme. Bazi galigmalarda ise
orneklem cesitlemesine gidilmistir.

Tablo 3’te nicel aragtirmalarda kullanilan 6rneklem tiirlerinin tercih edildigini goriilmektedir. Bunlar,
tesadiifi (segkisiz) Ornekleme tiirlerinden, seckisiz (random/tesadiifi) Ornekleme, basit seckisiz
ornekleme, katmanli segkisiz 6rnekleme, kiimeleme d6rneklem, kesitsel drneklemedir. Buna 6rnek olarak
‘Calismanin katilimcilart belirlenirken olasilik temelli 6rnekleme yontemlerinden biri olan kiime
ornekleme yonteminden yararlanilmistir’ (M48) ve “Arastirmanin ¢alisma evrenini, Tlirkiye’de egitim
yonetimi alaninda yazilan ve geleneksel yonetim yaklagimlarmi (bilimsel yonetim, yonetim siirecleri ve
biirokrasi) ele alan kitaplar olusturmaktadir. Caligma evreni, ulasilabilir evren olup, arastirmacinin
dogrudan gozlem veya inceleme yapmasina ya da ondan segilen bir 6rnek kiime {izerinden inceleme
yapmasina olanak vermektedir (M116)” verilebilir.
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Tablo 3’te goriildiigii {izere incelenen ¢alismalar arasinda 6rneklem bilgisine yer verilmeyen makaleler
bulunmaktadir. Calisma grubunun arastirma amagclar1 dogrultusunda belirlendigi diisiiniildiigiinde,
aragtirma raporlarinin yontem kisminda bu bilginin verilmemesi ya da eksik verilmesi inanirlig1 (i¢
gecerliligi) zayiflattigi seklinde yorumlanabilir.

Veri Toplama Yontemi
Incelenen makalelerde kullanilan veri toplama ydntemlerine iliskin bulgular Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4.
Nitel Yontemlerle Hazirlanan Makalelerin Veri Toplama Teknikleri

Tema Alt Tema Kod

Gorlisme Strateji Veri toplama stratejisi olarak goriisme
Yontem Goriisme yontemlerinden gorisme formu yaklasim
Teknik Goriisme teknigi

Nitel arastirma veri toplama tekniklerinden goériisme teknigi
Yapilandirilmis derinlemesine bireysel goriisme teknigi
Yasam anlatist teknigi

Yari Yontem Nitel aragtirma yontemlerinden yar1 yapilandirilmig goriissme yontemi
Yapilandirilmis Yari-yapilandirilmis goriisme yontemi
Teknik Yari-yapilandirilmig goriisme teknigi
Tiir Yari yapilandirilmis goriisme tiirii
Yapilandirilmis Teknik Yapilandirilmig goriisme teknigi
Odak Grup Odak grup gorasmeler seklinde/yoluyla
Dokiiman Yontem Dokiiman incelemesi/belgesel tarama yontemi

Veri toplama yéontemi olarak dokiiman incelemesi yontemi
Nitel arastirma yontemlerinden belge incelemesi yoluyla

Teknik Veri toplama teknigine gore belgesel (dokiiman) arastirma
Dokiiman inceleme teknigi
Diger Dokiiman incelemesi
Metafor Yontem Metafor analiz yontemi
Teknik Yapilandirilmig metafor teknigi

Tamimsiz (Belirtilmeyen)

Tablo 4’e gore veri toplama amaciyla goériisme, gozlem, dokiiman inceleme, metafor kullanildigi,
bununla birlikte veri toplama teknigi tanimsiz (belirtilmeyen) ¢alismalarin da oldugu goriilmektedir.
Tabloya gore goriisme tiirlerinde yar1 yapilandirilmis goriisme, yapilandirilmis goriisme ve odak grup
goriisme tercih edilen yontemlerdir. Gozlem tiirelerinden ise yapilandirilmis goézlem veri toplama
yontemi olarak kullanilmistir. Literatiirde yer alan nitel veri toplama araglar1 gozlem, goriisme ve
dokiiman incelemedir. Bu yontemler kendi iginde farklilasabilmektedir. Nitekim nitel aragtirma dogasi
geregi esnek bir yapiya sahiptir. Ancak bulgular incelendiginde ¢ok sayida makalede veri toplama
yontemine iliskin dogrudan bilgi verilmedigi, veri toplama araglar1 iizerinden agiklama yapildigi
goriilmiistiir. Bu baglamda aragtirmacilarin bu konuda yeterince titiz davranmadiklar1 sdylenebilir. Bir
baska sorun ise veri toplama araglarinin tanimlanmasiyla ilgilidir. Ornegin; ‘Verilerin toplanmasinin ilk
asamasinda ¢oziimlenecek 100 yerli gocuk tiyatrosu metni literatiir taramasi ve uzman goriisii alinarak
belirlenmistir’ (M28). Uzman goriisii veri toplama yontemlerinin ¢alismaya uygunlugunu belirleme ve
caligmanin tutarliliginin (i¢ giivenirliginin) saglanmasi amaciyla basvurulan bir yoldur.

Veri Toplama Araclarn
Bu kisimda incelenen makalelerde kullanilan veri toplama araglarina iligskin bulgular sunulmustur.

Tablo 5’e gore makalelerde kullanilan veri toplama araglari: odak grup goriisme, goriisme formu, yari
yapilandirilmis goriisme formu, yapilandirilmig goriisme formu, yapilandirilmamis goriisme sorulari,
dokiiman incelemesi, internet/dijital veri tabani, &grenci {rlinleri/etkinlik kagitlari, 06grenci
resimleri/¢izimleri, 6grenci yansima raporu, yansitici giinliik, kavram haritasi, arastirmaci giinliigi, alan
notlari, video kayitlari, ses kayitlari, yansitici diistinme formu, gézlem formu, yapilandirilmamis goézlem
formu, metafor formu, bilgi formu, 6z degerlendirme formu, degerlendirme formu, akran degerlendirme
formu, goriis formu, tutum formu, alg1 formu form, anket, 6lgek, mektup/kompozisyon, yapilandirilmis
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test, acik uglu sorular, rubrik, yasam anlatis1 /aktif ve metodik dinleme, sesli diisiinme, sosyal medya

Nitel Yontemlerle Hazirlanan Makalelerin Veri Toplama Araglart

grup paylasimlaridir.
Tablo 5.
Tema Alt Tema
Nitel veri  Goriisme
toplama araglar1
Gozlem
Form

Nicel veri
toplama araglar1

Arastirmac Uriinleri

Katilimer tirtinleri

Agik uglu sorular

Sinav kagitlar

Test

Dokiiman Dijital veri
tabani
Sosyal medya
Basili yayin

Anket

Olgek

Tutum Olgegi

Rubrik

Kod

Odak grup goriismeleri

Yapilandirilmamig gériisme sorular
Yapilandirilmamis gozlem

Goriis ve kisisel bilgi yazilabilecek form
Goriisme formu

Yari-yapilandirilmig goriisme formu
Yapilandirilmis goriisme formu

Agik uglu sorulardan olusan yapilandirilmis gériissme formu
0z degerlendirme formu

Degerlendirme formu

Yansitici degerlendirme formu

Akran degerlendirme formu

Acik uglu sorudan olusan goriis formu

Agcik uglu sorularin yer aldig: bilgi formu

Algi inceleme formu

Acik uglu sorudan olusan algi formu

Yetiskin egitimi ve hayat boyu 6grenme formu
Deger Inceleme Formu

Resim inceleme formu

Aragtirmact gozlem notlari

Uygulayici 6gretmen gézlem notlari
Aragtirmact giinliikleri

Ogrenci iiriinleri/dokiimanlar/Cahisma kagitlar / etkinlik kagitlart
Ogrenci projeleri /Ogrenci ddevleri

Cocuklar tarafindan ¢izilen doga resimleri
Ogrenci yansitma raporu

Yansitic1 giinlilk/Bireysel 6grenme giinligii
Mektup

Kompozisyon

Rol yapraklar1 degerlendirme

Kavram haritasi tamamlama

Ders kitabindan metin

Sesli diisiinme

Kendi el yazilariyla cevapladiklari agik uglu sorular
Amaca bagl olarak verilen agik uglu sorular
Yazili siav kagitlari

Ogrenci hatalarmi saptamak igin test

Orantisal akil yiiriitme testi

Yapilandirilmis bir test

Konu alan bilgisi testi

Bir bilim insani ¢iz testi

Kapali uglu sorular

Scopus ¢evrimigi tarama

YOK tez, ProQuest, Dissertations & Theses Global
Dergipark

iki farkli tartisma forumu

Ogretim Program1

Donemin gazete ve dergileri

Ders kitabi inceleme

Acik uglu sorulardan olusan bir anket
Aragtirmacilar tarafindan hazirlanan anket
Dort soruluk dlgek

Kitap Okumaya Yénelik Tutum Olgegi

Birinci el tarihi kaynak analizi degerlendirme rubrigi

Arastirmada bazi makalelerde veri toplama araglarinin ¢esitlendirildigi goriilmiistir. M45° de
‘..yansitici giinlik, 6z degerlendirme formu, yari yapilandirilmis goriisme formu ve akran

495



N ’ MSKU Egitim Fakiiltesi Dergisi MSKU Journal of Education
4y ISSN 2148-6999 Cilt-Volume 8, Say1- Number 2, (2021) Kasim-November

degerlendirme formu’ kullanildig1 belirtilmistir. Baz1 ¢alismalarda ise nicel arastirmalarda kullanilan
anket, 6lgek vb. araclarin tercih edildigi belirlenmistir. Bulguya iliskin dogrudan alint1 soyledir:
‘Okuma Aliskanligin1 Belirleme Anketi’ ve ... ‘Kitap Okumaya Yonelik Tutum Olgegi’ kullamlmuistir.
Ayrica yapilan her okuma gemberi etkinligi sonunda 6gretmen adaylarinin okuma ¢emberinde yapilan
etkinliklerde basarili olup olmadigini belirlemek icin diizenlenen ‘okuma ¢emberlerini degerlendirme’
ve ‘0z degerlendirme’ formlar1 kullanilmigtir’ (M31).

Incelenen makalelerin bir kisminda veri toplama araglarina iliskin kuramsal, aciklayici ve net bir bilgiye
ulasilamamustir. Bulguya 6rnek olarak ‘Uzman 6gretim iiyesiyle ortak fikir sonucunda, ortaokul altinci
sinif dgrencilerine kompozisyon yazdirilmasina karar verilmistir.” (M29) ifadesi gosterilebilir. Veri
toplama yontemleri ve veri toplama araglarina iligkin bulgular birlikte degerlendirildiginde incelenen bu
nitel ¢calismalarin tutarlilik (i¢ giivenirlik) sartin1 saglamada sorunlu oldugu sdylenebilir.

Veri Analizi
Bu kisimda incelenen makalelerde kullanilan veri analizi tekniklerine iligkin bulgular sunulmustur.
Tablo 6.
Nitel Yontemlerle Hazirlanan Makalelerin Veri Analizi Tercihleri
Tema Alt tema Kod
Nitel Tiimdengelimsel ~ Igerik Verilerin ¢oziimlenmesinde igerik analizi yontemi
veri analiz analizi Nitel veri analiz tekniklerinden igerik analizi teknigi
analizi Kategorisel Icerik ¢oziimlemesi tiirlerinden kategorisel ¢dziimleme teknigi
¢oziimleme Kategorisel igerik analizi yontemi
Kategorisel analiz ¢esidi
Tematik analiz  Igerik analizi kapsaminda tematik analiz teknikleri
Tematik analiz yontemi
Tiimevarimsal Betimsel analiz Belirlenmis kategorilere uygun betimsel analiz teknigi
analiz Betimsel analiz yontemi
Diger Dokiiman analizi Dokiman analizi teknigi
Bibliyometrik analiz Veri analizi teknigi olarak bibliyometrik analiz
Elestirel soylem analizi Elestirel soylem analizi yaklasimi
Metafor analizi Metafor analizi yontemi
Fenomenolojik veri analizi  Fenomenolojik veri analizi teknigi
Nicel Betimsel frekans ve ylizde Igerik analizi kapsaminda frekans ve yiizde
veri istatistik Temel betimsel analiz teknikleri / Betimsel istatistiki yontemler
analizi Tercih edilen degerlerin frekanst
Tanilayici analiz Tanilayici analizler seklinde
Rubrik Kavram haritalarindan elde edilen cevaplar rubrikler yardimiyla

Bilgi verilmeyen

Tablo 6’ya gore nitel makalelerde tercih edilen analiz teknikleri sunlardir: Icerik analizi
(timdengelimsel analiz), betimsel analiz (tlimevarimsal analiz), dokiiman analizi, bibliyometrik analiz,
elestirel soylem analizi, metafor analizi, betimsel istatistik/frekans ve yiizde, fenomenolojik veri analizi,
rubrik, tanilayici analiz. Bu analiz gesitliligi igerisinde one ¢ikan veri analizi tiirleri icerik analizi
(timdengelimsel analiz) ve betimsel analiz (tiimevarimsal analiz) olmustur. incelenen makaleler i¢inde
nitel veri analiz teknikleri ile nicel analiz tekniklerinin de kullanildig1 da gériilmiistiir. Ornegin; M63°
de veri toplama araci olarak ‘Yapilandirilmis gériisme formu, 6grenci giinliikleri, 6lgme degerlendirme
rubrigi ve 6grencilerin somut ¢alismalar1’ kullanilmis °...tercih edilen degerlerin frekansi hesaplanmustir.
...betimsel analiz ...siniflandirilmig ve sayisal hale doniistliriilmiistiir’ betimsel analizle ¢6ziimlenen
veriler betimsel istatistikle nicel veriye doniistiirilmiistiir.

Icerik analizi ile elde edile verilerin nicele déniistiiriilmesine drnek olarak ise; ‘icerik ¢oziimlemesi ile
cozliimlenmis ve elde edilen sonuglar betimsel istatistiki yontemler (frekans ve yiizde) kullanilarak
sunulmustur’ (M91) verilebilir. Incelenen makaleler arasinda verilerin analizine iliskin kuramsal,
aciklayici ve net bir bilgi verilmeyen calismalar da bulunmaktadir.
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Gecerlik ve Giivenirlik
Bu kisimda incelenen makalelerde gecerlik-giivenirlik ¢alismalarina iliskin bulgular sunulmustur.
Tablo 7.

Nitel Yontemlerle Hazirlanan Makalelerde Gecerlik-Giivenirlik Calismalart
Tema Alt Tema Kod

Inanmirlihk Desen Amaca uygun orneklem belirleme
I¢-gegerlik Veri gesitliligi saglama / Cok kaynaktan veri toplama
Caligsma grubu Katilimeilarm ayrilma 6zgiirligi

Katilimer teyidi
Katilimer isimleri yerine kodlar kullanilmast
Video ve ses kayitlari i¢in katilimcilardan izin alma
Uzun siireli etkilesim
Veri Analiz Analizci tiggenlemesi
Negatif durum analizi
Karsilagtirmali analiz
Siireg Arastirma siirecine yonelik ayrintili betimler
Oznel yargilardan ve varsayimlardan uzak olmaya 6zen gosterme
Bilimsellige dikkat edilmesi

Tutarlilik Arastirmaci Arastirmaci roliinii agiklama
I¢-giivenirlik Alan uzmani iki arastirmaci tarafindan ayri ayri analiz
Aragtirmact Ug ayri uzman tarafindan kodlama
¢esitlemesi Kodlayicilar arasi tutarlik
Bagimsiz kontrollerle arastirmacilar arasi i¢ denetim
Veri analizi Verilerin ¢oziimlemesinde ¢esitlemeye basvurulmasi

Kod kategori uyumu dikkate alma

Verilerin farkli zamanlarda tekrar incelemesi

Analizin nicel olarak desteklenmesi

Veriler sayisallastirip frekans (f) ve yuizdeleri (%) hesapla
Bulgular Bulgular ve yorumlar arasindaki iliskilerin tutarlilig

Temalart heterojenlik 6lgiitleri dikkate alarak degerlendirme

Katilimer ifadelerinden birebir dogrudan alinti

Uzman goriisii Bulgu-sonug karsilagtirilmasinda uzman goriisiine bagvurma
Aktarilabilirlik Arastirmanin veri kaynagi olan katilimcilarin 6zelliklerini verme
Dus-gegerlilik Avrastirma siireci hakkinda ayrintili tanimlama

Aragtirmanin veri toplama ve analiz yontemi tanimlama
Kavramsal gergeveyi ayrintili bir sekilde tanimlanma
Ham veri arsivleme ve denetime agtk olma
Teyit edilebilirlik Verilerin toplanip analiz edilmesinde tarafsiz davranmaya galigma
Dus- giivenirlik Aragtirma sonuglarina hakkinda uzman / aragtirmaci goriisii alma

Gerekli diizeltmeler ve raporlama
Bilgi verilmeyen

Tablo 7°ye gore makalelerin gecerlik-giivenirlik ¢aligmalari inandiricilik, tutarlilik, aktarilabilirlik, teyit
edilebilirlik temalar1 altinda toplanmistir. Inandiricilik temasini olusturan bulgular incelendiginde,
amaca uygun Orneklem belirleme, uzun siireli etkilesim, katilimeilarin ayrilma 6zgiirliigl, katilimei
teyidi, analizci iggenlemesi, negatif durum analizi, karsilastirmali analiz gibi yontemlerle inandiriciligin
saglanmaya calisildig1 goriilmiistiir. Bu temaya iliskin dogrudan alint1 gdyledir: ‘...Uzun siireli etkilesim,
katilimcilarin ayrilma &zgiirliigli, verilerin ¢oziimlemesinde ¢esitlemeye basvurulmasi, arastirma
stirecine yonelik ayrintili betimler...” (M1). Tutarlilik temasinin olusturan bulgular incelendiginde,
verilerin ¢oziimlemesinde ¢esitlemeye basvurulmasi, uzman goriisii, bulgular ve yorumlar arasindaki
iligkilerin tutarliligi, temalar1 heterojenlik olgiitleri dikkate alarak degerlendirme, kod kategori uyumu
dikkate alma, veriler sayisallastirip frekans (f) ve yiizdeleri (%) hesapla, analizin nicel olarak
desteklenmesiyle arastirma gilivenirligini artirmaya ¢aligma, katilimci ifadelerinden birebir dogrudan
alintt gibi yontemlerle tutarhilik kazandirilmaya calisildigr belirlenmistir. Bu temaya 6mek olarak;
‘...kategorilere ait frekanslar ve yiizdeler verilerek analizin nicel olarak desteklenmesiyle arastirmanin
giivenirligi artirilmaya calisilmistir.” (M129) verilebilir. Aktarilabilirlik temasinda, arastirmanin veri
toplama ve analiz yontemi tanimlama, verilerin analizinde kullanilan kavramsal c¢erceve ayrintili bir
sekilde tanimlanma vb. ¢aligmalarla aktarilabilirligin saglanmaya calisildigi gorilmiistiir. Bu temaya
iliskin dogrudan alint1 sOyledir: ‘Arastirmanin dis gegerliligi i¢in mesleklerinin ilk yilin1 galigan
ogretmenler ve farkli hizmet yillarina sahip 6gretmenler amaca uygun olarak se¢ilmistir’ (M111). Teyit
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edilebilirlik Ham verilerin arsivlenmesi ve gerekli goriildiigii takdirde denetime agik olmasi, verilerin
toplanip analiz edilmesinde tarafsiz davranmaya calisma, arastirma sonuglarina hakkinda uzman /
arastirmaci gorlisii alma, gerekli diizeltmelerden sonra analiz son haline getirilerek raporlastirilmistir.
Bu temaya 0rnek olarak ise; ‘Arastirmanin dig glivenirligini (teyit edilebilirligini) artirmak amaciyla da
bir fen egitimcisi bu calismanin ham verilerini, yontemini ve bulgularmi tutarlik bakimindan
incelenmistir’ (M137) verilebilir.

Gegerlik-giivenirlige iliskin bulgular genel olarak degerlendirildiginde bazi makalelerde sadece
kodlayicilar arast uyum degerinin verilmekle yetinildigi arastirma siirecine iliskin bilgi verilmedigi
gorlilmiistiir. Bunun disinda azimsanmayacak sayida makalede gegerlik ve giivenirlige iliskin bilgiye
yer verilmemis olmasi bu ¢aligmalarin nitelik bakimindan.

Bu arastirmada nitel arastirma yaklagimina sahip makalelerin nitelik diizeylerini belirleme ve
metodolojik analizine odaklanilmistir. Bu amag g¢ercevesinde incelenen makaleler arastirma deseni,
caligma gruplari, veri toplama yontemleri veri toplama araclar ile gegerlik-giivenirlik o6zellikleri
bakimindan degerlendirilmistir.

Tartisma ve Sonuc¢

Bu arastirmada nitel arastirma yaklasimina sahip makalelerin nitelik diizeylerini belirleme ve
metodolojik analizine odaklanilmistir. Bu amag g¢ercevesinde incelenen makaleler arastirma deseni,
caligma gruplari, veri toplama yontemleri veri toplama araglan ile gegerlik-giivenirlik o6zellikleri
bakimindan degerlendirilmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen makalelerde arastirma konular1 baglaminda farkli nitel desenlerin
kullanildig1 belirlenmistir. Bu desenler nitel arastirma/temel nitel arastirma, durum g¢aligmasi (g¢oklu
durum deseni, biitlinciil tek durum deseni, 6zel durum ¢alismasi deseni, i¢ ige gecmis tek durum deseni,
kesitsel durum g¢aligsmasi deseni), fenomenoloji/olgubilim, yorumlayici/hermeneutik, dokiiman analizi,
tarama, tarihsel, eylem arastirmasi ve katilime1 eylem arastirmasidir. incelenen makalelerin 6nemli bir
kisminda; kullanilan desenlerin secilme nedeninin yeterince agiklanmadigi, desenlerin yanlig
isimlendirildigi, desene iligkin kuramsal agiklamalarin eksik ya da hatali oldugu ve hatta bazi
calismalarda desen bilgisine dahi yer verilmedigi goriilmiistiir. Incelenen caligmalardan pek azi
literatiire uygun bir metodolojiye sahiptir. ilgili literatiirde nitel arastirma desenlerinin cesitliligi dikkat
cekici diizeydedir. Arastirmacilar tarafindan farkli simiflama ve tipolojiler olusturulmus (Creswell,
2018) ancak desenler lizerinde tam bir uzlas1 saglanamamistir (Miles ve Huberman, 2016). Bunun
baglica nedeni farkli desenlerin birlestirilerek yeni baslik altinda kullanilabilmesidir (Patton, 2018). Tiim
bu ¢esitlilige ragmen bazi yaklasimlar digerlerine gore daha fazla 6n plana ¢iktigi goriilmektedir
(Creswell, 2018; Merriam, 2018). Durum ¢alismasi (Creswell, 2018; Glesne, 2015; Denzin ve Linkoln,
2018; Saldana, 2011; Stake, 1995; Yin, 2018), etnografi (Creswell, 2018; Glesne, 2015; Patton, 2018;
Strauss ve Corbin, 1998), fenomenoloji (Creswell, 2018; Patton, 2018; Strauss ve Corbin, 1998), kuram
olusturma (Creswell, 2018; Glesne, 2015; Denzin ve Linkoln, 2018; Morse, 2016; Patton, 2018;
Saldana, 2011; Strauss ve Corbin, 1998) eylem arastirmasi (Glesne, 2015; Merriam, 2018) gibi. Bu
arastirmada nitel literatiirde yer almayan desenlerin aragtirma deseni olarak kullanildigi, var olan
desenlerin kullaniminin da hatalar barindirdigi sonucuna ulasilmistir. Bu baglamda arastirmacilarin nitel
arastirma bilgilerinde eksiklerin oldugu sdylenebilir.

Arastirmanin 6rneklem segimine iliskin sonuglarina gore nitel ¢caligmalarda 6rneklem yonelimi tesadiifi
olmayan oOrnekleme tiirlerinden, uygun oOrnekleme ve amacgh Orneklemedir. Amagli 6rnekleme
yontemlerinden ise dl¢iit 6rnekleme, kolay ulasilabilir durum 6rnekleme, maksimum ¢esitlilik, 6n plana
cikan tekniklerdir. Arastirmada bazi calismalarda Orneklem cesitlemesine gidildigi goriilmiistiir.
Cesitleme, yontemleri birlestirerek calismay1 giiclendirir (Patton, 2018). Incelenen makalelerin
bazilarinda nicel arastirmalarda kullanilan 6rneklem tiirlerinin tercih edildigi belirlenmistir. Nitel
aragtirmacilar ne rastgele se¢imi anlamli kilacak kadar biiyiik grupla ¢alisirlar ne de genelleme yapmay1
amagclarlar (Glesne, 2015). Istatistiksel anlamda genelleme nitel arastirmalarin bir dzelligi olmadig1 igin
olasilikli 6rnekleme nitel arastirmalarda gerekli degildir (Merriam, 2018). Yorumlayici gelenekte
arastirmacilar her durumu amacli olarak secerler (Creswell, 2017a; Patton, 2018). Bu yiizden en uygun
ornekleme stratejisi olasiliksiz 6rneklemedir. Bunun en yaygin bi¢gimi de amagli érneklemdir (Patton,
2018). Incelenen makalelerde arasinda Ornekleme bilgisi verilmeyen calismalar bulunmaktadir.
Arastirmacinin bir problemi en iyi aydinlatmas1 6rneklem se¢imine baghdir. Bu secim bir bakima
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ulasacagi sonuglar1 ve bunlar konusunda ne kadar giiven duyulacagini sinirlandirir. Bu baglamda
ornekleme yani veri toplamayi1 smirlandirma analiz i¢in 6nemli bir basamaktir (Maxwell, 2018;
Merriam, 2018; Miles ve Huberman, 2015).

Arastirmanin veri toplama yontemlerine iliskin sonuglarina goére nitel galigmalarin veri toplama
yontemleri: yar1 yapilandirilmis goériisme, yapilandirilmis goriisme ve odak grup goriisme, gdzlem,
yapilandirilmis gozlem, dokiiman inceleme, literatiir tarama, belgesel tarama, metafor analiz yontemi,
yapilandirilnis metafor teknigi, internet, uzman goriisiidiir. Incelenen makalelerde belli bir kisminda
veri toplama yontemleri, veri toplama araglar1 ve veri toplama araglariin gelistirilme siireglerine ait
kavramlarin birbirinin yerine kullanildig1 goriilmiistiir (metafor analiz yontemi, yapilandirilmis metafor
teknigi, internet, uzman goriisii vb.). Bununla birlikte makalelerin ¢ogunda veri toplama yéntemine
iliskin dogrudan bilgi verilmeden veri toplama araglari iizerinden agiklamaya gidilmistir. Veri toplama
yontemi terim olarak arastirmacinin arastirma sorularini cevaplayabilmek i¢in nasil veri topladigini
belirtir (Christensen, Johnson ve Turner 2015). Bagka bir ifade aragtirma sorulari ve arastirma stratejisi
hakkindaki kararlara bagl olarak en uygun yontemin hangisi oldugu sorusunu sormaktir (Robson,
2017).

Arastirmanin veri toplama araglarina iliskin sonuglarda bazi ¢aligmalarda veri toplama araglarinin
cesitlendirildigi goriilmiistiir. Cesitleme idealdir (Patton, 2018). Bazi c¢aligsmalarda ise nicel
arastirmalarda kullanilan anket, 6lgek vb. araglarin tercih edildigi belirlenmistir. Miles ve Huberman
(2015, s.35)’gore onceden desenlenmis ve yapilandirilmis araglar arastirmacida sahaya doniik korliik
olusturur. Genellikle baglamdan uzak olup evrensellik, tek bigimlilik ve karsilastirilabilirlik gibi
onceliklerin pesine diiser. Saha ¢aligmasi notlar almayi, olaylar1 kaydetmeyi (sohbetler, toplantilar),
belge toplamayi (dokiiman, iiriin, eser) igerir. Incelenen makalelerin bazilarinda veri toplama araclarina
iligkin kuramsal, agiklayici ve net bir bilgiye ulasilamamistir. Veri toplama yontemleri ve veri toplama
araglarina iligkin bulgular birlikte degerlendirildiginde incelenen bu nitel ¢aligmalarin tutarlilik (ig
giivenirlik) sartin1 saglamada sorunlu oldugu soylenebilir. Arastirmanin veri analizine iliskin
sonuglarina gore nitel ¢alismalarda en sik kullanilan analiz teknigi i¢erik analizi (timdengelimsel analiz)
ve betimsel analizdir (tiimevarimsal analiz). incelenen bazi ¢alismalarda nitel veri analiz teknikleri ile
nicel analiz tekniklerinin de kullanildig1 goriilmiistiir. Bu nicel veri toplama araglar1 kullaniminin dogal
bir sonucudur. incelenen bazi makalede veri analizine iliskin bilgiye ulasilamanustir.

Arastirmanin  gegerlik-giivenirlik yonelimlerine 1iliskin sonuglarina goére nitel arastirmalarda
inandiricilik, tutarlilik, aktarilabilirlik, teyit edilebilirlik saglanmaya c¢alisilmistir. Ancak bazi
makalelerde sadece kodlayicilar arasi uyum hesaplamasina gidildigi gecerlik-giivenirlikle ilgili
aciklama yapilmadigi belirlenmistir. Bunlarin diginda 6nemli sayidaki makalede gegerlik giivenirlige
iligkin bulguya ulasilamamustir. Nitel arastirmalarda gecerlik belirli siiregler vasitasiyla bulgularin
dogrulugu icin arastirmaci kontroliinii ifade ederken nitel giivenirlik, farkli projeler ve aragtirmacilar
acisindan arastirmacinin yaklasiminin tutarliligini isaret etmektedir (Creswell, 2017a).

Elde edilen sonuglar genel olarak degerlendirildiginde nitel yaklagimi benimseyen aragtirmacilarin
onemli bir kismmin bu yaklasgima iliskin kavram yanilgilarinin oldugu; calismalarin yontem
bolimlerinin metodolojik ve niteliksel olarak sorunlar barindirdigi dolayisiyla caligmalarin dogru
bigimde yapilandirilamadigi sGylenebilir. Bu sonuglar odaginda nitel arastirma yontemlerini kullanacak
arastirmacilara ilgili literatiirii karsilastirmali olarak incelemeleri 6nerilebilir. Temel kaynaklara inilerek
nitel paradigmanin arastirmacilara sagladig: gesitlilik, esneklik ve derinlik igsellestirilebilir. Bununla
birlikte tecriibe kazanmaya yonelik pilot ¢aligmalar planlanabilir. Béylece daha nitelikli ve sistematik
caligmalarin yapilandirilmasi saglanabilir.
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Extended Abstract

Introduction

This study focuses on determining the qualification levels and methodological analysis of articles with
a qualitative research approach. The main purpose of this research is to reveal how the method part of
the articles that are stated to be made with qualitative research method is explained. In this way, it is
aimed to have an idea about the quality levels and method analysis of the articles. Considering the
increasing interest in qualitative approach in educational research and the problems that researchers
experience in the application process of the method, this study is important in terms of providing
synthesis information about the field. In this context, methodological analysis of articles prepared using
gualitative research methods was made.

Methodology

Qualitative research approach is more suitable for the essence of social research thanks to its originality
and flexibility. The study in which the qualitative approach is adopted has single-case embedded design.
Itis 187 articles prepared in qualitative approach, published in the first issue of 2019 journals and social
sciences journal published in TR Directory Social and Humanities Database Journal List, which is
determined by maximum variation sampling and criterion sampling techniques, which are among the
sampling types for study groups. Study data were analyzed by descriptive analysis and content analysis.
Inclusion and exclusion criteria were determined in determining the research working group, and data
were collected from journals with different characteristics in the context of these criteria. In this way,
the data source has been diversified. The articles reviewed were accessed through the journals they were
published in, and their originality was confirmed. The method parts of the examined articles were
carefully read by the researcher. The data obtained were coded in accordance with the thematic data
form prepared by the researcher. The data analyzed and arranged in a thematic framework were recorded
in computer environment. It was aimed to provide a comprehensive and holistic analysis by using
descriptive analysis and content analysis together in the analysis of the data. The study was suspended
for more than three months, and the method sections of the articles were carefully read, the data was
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coded, and the entire analysis process was repeated, as in the first analysis phase. The reliability /
credibility of the study was tried to be increased by comparing the findings obtained from the first and
second analysis. The first coding and analysis process of the study was carried out in December-January
2019, the second coding and analysis process was carried out in May-June 2020. Percentage of
agreement between codes was determined using the Miles & Huberman formula. Accordingly, the
integrity value between codes is 99%. Data analysis, first and second coding, accessing from codes to
themes, networking between themes, integration and interpretation were carried out meticulously,
scientifically, and systematically. The analysis process of the data was explained in detail, and all
dimensions of how the results were reached were revealed. Throughout the research, the analysis process
was spirally controlled by consulting experts at every stage. Raw data and analysis are preserved for re-
analysis. Findings obtained in the research were reported in accordance with scientific ethical rules.

Findings and Discussion

It was determined that different qualitative designs were used in the articles examined within the scope
of the study. In most of the articles examined, sufficient explanation was not given regarding the pattern
used. In some studies, designs have been misnamed. Theoretical explanations of the pattern are
incomplete or inaccurate. However, some studies did not include pattern information. In the examined
articles, it was seen that the concepts of data collection methods, data collection tools and the
development processes of data collection tools were used interchangeably. In the results of the research
data collection tools, it was seen that the data collection tools were diversified. However, in some of the
reviewed articles, theoretical, explanatory, and clear information about data collection tools could not
be reached. In some of the studies examined, it was seen that quantitative analysis techniques were used
together with qualitative data analysis techniques. This is a natural consequence of the use of quantitative
data collection tools. In some of the articles examined, information on data analysis was not available.
It was determined that there were problems in terms of compliance with qualitative research methods in
a significant part of the articles examined. This situation can be interpreted that the studies are not
qualitatively sufficient.

*Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis olduklarini beyan ederler.
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