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oz

Ulkelerin bagimsizhiklarini koruyabilmek icin savunma hizmetlerini giiclendirmeleri gerekmektedir. Buna bagh olarak
savunma hizmetlerinin karsilanmast amaciyla devletler biitcelerinden pay ayirmaktadir. Savunma harcamalar: (SH) i¢in
ayrdan kisim iilkelerin kamu harcamalarinmin biiyiik bir béliimiinii olusturmaktadir. Bu ¢alismada Orta Dogu iilkeleri
orneklemi igin savunma amach yapilmis harcamalarin ekonomik biiyiime (EB) ile iligkisinin aragtirilmasi amaglanmuistir.
9 Orta Dogu iilkesi i¢in 1980 — 2019 yillart arasindaki zaman diliminde SH ve EB arasindaki iliskiyi analiz etmek
amaciyla elde edilen veriler ile panel zaman serisi incelemesi yapilmistir. Analiz sirasinda Konya (2006) bootstrap panel
nedensellik testi, Westerlund (2006) panel esbiitiinlesme testi ve Pesaran (2006) CCE panel egbiitiinlesme tahmincisi
uygulanmigtir. Yapilan esbiitiinlesme testlerinin sonucunda ulagilan ampirik bulgular, SH ve EB degiskenlerinin uzun
dénemde birlikte hareket ettigini, nedensellik testi sonuglarina gore ise Kuveyt ve Iran iilkelerinde ¢ift yonii nedensellik
iliskisine rastlanmigtir. Son olarak Pesaran (2006) CCE panel esbiitiinlesme tahmincisine gore Kuveyt ve Misir igin s6z
konusu iligkinin negatif yonlii oldugu ve bu iilkeler igin Askeri-Keynesyen yaklasiminin gecerli oldugu, diger iilkeler i¢inse
iliskinin pozitif yonlii oldugu ve Neo-Klasik yaklasimin gegerli oldugu tespit edilmigtir.
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ABSTRACT

Countries need to strengthen their defense services in order to maintain their independence. Accordingly, countries
allocate a share from their budgets in order to meet the defense services. The part allocated for defense expenditures
(DE) constitutes a large part of the public expenditures of the countries. In this study, it is aimed to investigate the
relationship between defense expenditures and economic growth (EG) over the Middle East countries. For 9 Middle
Eastern countries, a panel time series analysis was conducted with the data obtained to analyze the relationship between
DE and EG in the time period between 1980 and 2019. With the obtained data, Konya (2006) bootstrap panel causality
test, Westerlund (2006) panel cointegration test and Pesaran (2006) CCE cointegration estimator were applied. The
empirical findings obtained as a result of the cointegration tests show that the variables of DE and EG act together in the
long run, while the results of the causality test show that there is a bidirectional causality relationship in Kuwait and Iran
countries. Finally, according to Pesaran (2006) CCE panel cointegration estimator, it has been determined that the
relationship in question is negative for Kuwait and Egypt and the Military-Keynesian approach is valid for these
countries, while the relationship is positive for other countries and the Neo-Classical approach is valid.
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GIRIS

Savunma, egemenlik iddialarinin reddine ve disaridan gelebilecek diger devletlerin miidahalesine karsi
devlet egemenliginin korunmasidir. Bir bagka deyisle savunma, belirli bir topluluk olusturmanin bir 6énkosulu
olarak baska topluluklarin egemenlik iddiasinin reddi olarak ifade edilebilir. Bu, bir devlete bir baska devletin
disaridan miidahale etmesidir ve tehditlere veya saldirilara karsi koymaya hazirlikli olma durumudur.
(Bulutoglu, 1997). Bir iilkenin bagimsizligina kars1 olusan tehditlerin artan bir islevi olarak SH, o iilkenin refah
diizeyini temsil eden milli gelirin bir payidir ve ulusal varligin siirekliligini ve egemenligini saglamak i¢in
yapilan harcamalardan biridir. (Koban, 1998: 355).

Soguk Savas doneminin bitmesiyle birlikte bolgesel catismalarda siiper gii¢ silahlanma yariginin bitmesi ve
ekonomik iyilesmenin ortaya ¢ikmasiyla birlikte yeni bir “Neo-liberal Diizen” ve bariscil giiclerin kiiresel
beklentileri, sosyal refahin artmasina ve savunma gereksinimlerinin azalmasina neden olmustur. Ozellikle
1990’1arin basinda askeri harcamalarin iiretim artiglarinin oldugu yerlere kaydirilmasi sonucunda askeri
harcamalarin azalmasiyla diinyada bulunan silahli kuvvetlerin de azalmasina sebep olmustur. Bununla birlikte,
iilkeler arasinda ¢oklu kutuplagmalar yasanmaya devam etmektedir (Dunne, 2000: 440) Ordunun, gelismekte
olan iilkelerde biirokrasinin en biiyiik bileseni olmasi nedeniyle 1990’larin sonunda diinyada askeri harcamalar
tekrardan artis gostermis ve 2003’e kadar %18'lik bir artis meydana gelmistir. (Kentor ve Kick, 2008: 143).
2021 itibariyle Tiirkiye’nin savunma harcamalar1 99 Milyar Lira’y1 buldugu tahmin edilmektedir. Bununla
birlikte yine 2021 yili itibariyle NATO {iyesi iilkelerin 2024 yilina kadar SH’lerinin EB’lerine oranini1 %2’ye
yiikseltecekleri yoniinde beyanda bulunmuslardir. Bununla birlikte 2021 yili itibariyle Tirkiye’nin askeri
yardim ve giivenlik isbirligi yaptigi iilke sayisinin 35 oldugu ve bu sayinin 2022°de 39’a, 2023’de 42’ye ve
2024°te 45’e ¢ikacagi tahmin edilmektedir.

Adam Smith, Max Weber ve Machiavelli’de egemenligi siirdiirebilmek i¢in {ilkenin savunulmasi
gerektigini belirtmislerdir. Adam Smith’e gore devletin ulusal giivenligi saglamak temel gorevlerinden biri
olarak kabul edilmektedir ve diinyadaki biitiin {ilkelerde ekonomik giivenlik gereksiniminin temelini meydana
getirmektedir. Kisilerin sahsi miilkiinde i¢ ve dis tehditlerden korunabilmesi i¢in savunma Onem arz
ermektedir. SH’daki kisitlamalar genel olarak yerli ve yabanci yatirimcilarin ekonomiye yatirim yapma
konusunda silipheci olmalarina neden olur ve bu da sermaye akiglarinda bir azalmaya yol agar. Bu nedenle
savas ve giivenlik eksikliginin var olmasi, kalkinmanin 6niindeki temel engellerden biri olarak kabul
edilmektedir (Apanisile ve Okunlola, 2014: 117).

Hiikiimetlerin askeri harcamalara ne kadar pay ayirmasi gerektigi konusu, bu harcamalarin EB, kalkinma,
catisma riski ve uluslararasi borg, yolsuzluk tizerindeki etkisi gibi birgok alami kapsadigindan dolay:
arastirmacilar ve karar vericiler igin oldukca dnemli bir konudur. Ulke ve zaman degiskenine gore askeri
harcamalardaki farkliliklar g6z 6niinde bulundugunda, bir diger 6nemli aragtirma alan1 da askeri harcama
talebinin belirleyicileridir. Yapilan ¢alismalar sonucunda iilkelerin ekonomik refahinin, siyasi sistemlerinin,
silahl1 ¢atismalarinin, komsularinin ve rakiplerinin askeri harcamalarimin genellikle SH’nin etkiledigi
goriilmektedir (Nordhaus vd., 2012: 491-513).

Savunma hizmetlerinin kamu harcamalarindaki yeri ile beraber bagimsizligin saglanmasi, caydiricilik,
iilkenin i¢ giivenliginin saglanmasi ve toplum diizeninin saglanmasi gibi birgok faydas1 mevcuttur. ilk olarak
GSYIH’nin miktar1 ve iilkenin ekonomik olarak gelismislik seviyesi, bulunduklar1 cografi konumlari,
etkilendikleri i¢ ve dis tehlikeler, diger tilkelerdeki SH’nin biiyiikliigii, global boyutta yasanmakta olan askeri
ve siyasi olaylar da iilkelerin SH’yi etkilemekte olan 6nemli fakt6rlerdendir. (Cevik ve Bektas, 2019: 229-236)

SH gelismis veya gelismekte olan iilkelerin devlet harcamalarindaki olduk¢a biiyikk bir kismini
olusturmaktadir. SH (GSYIH'nin bir pay1 olarak) hem yerel hem de uluslararasi ortamin ekonomik, sosyal ve
politik boyutlarina bagl olarak iilkeye gore degismektedir. Gelismis iilkeler i¢in SH’daki artis, toplam talebi
arttirmakta ve bu da daha yiiksek milli gelir ve istihdama sebep olmaktadir. Buna ek olarak, etkilenen
endiistrilerin dlgek ekonomileri olabilir. Bu nedenle, daha yiiksek bir SH seviyesi, ekonomik faaliyetteki artiga
ek olarak daha diisiik iiretim maliyetleri anlamina gelebilmektedir. Gelismis tilkeler ayrica askeri Ar-Ge ve
teknolojinin yan Uriinlerinden ve yayilmasindan da yararlanmaktadir. Bununla birlikte, en az gelismis {ilkeler
veya gelismekte olan iilkeler i¢in, daha yiiksek SH ekonomiye yiik mii yoksa fayda mi saglamadigi daha
tartigmal1 bir konudur. Bu nedenle, sanayilesmis iilkelerde SH bir anlagsmazlik olarak giindeme gelirken
gelismekte olan ekonomilerin kalkinma siirecine etkileri de oldukga sert tartismalara sahne olmaktadir. (Payne
ve Sahu, 1993: 161-168).

Keynesyen ekonominin gelismesiyle birlikte, EB’deki kamu harcamalarinin pay1 stirekli tartisilan bir
durum olmustur. Kamunun harcamalarindan biri olan SH ile EB arasindaki iligskiyi incelemek igin iki temel
yonelim mevcuttur. Bu iki temel yaklasim Askeri Keynesyen yaklasim ve Neo-klasik yaklagimidir. Askeri
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Keynesyen yaklagiminda; SH, kamu harcamalarinin bir pargasi olarak goriilmektedir. SH nin toplam talep
artisinin ¢arpan etkisiyle gerceklesmesi, ekonomi iizerinde olumlu bir etki yaratabilmektedir. Bu yontem
SH’nin ekonomideki olumlu digsalliklarina odaklanarak “Arz Yonli” bir sekilde SH’nin EB iizerindeki
etkilerini agiklamaktadir. Neo-Klasik yaklasim ise SH’nin EB iizerinde negatif yonlii etkisi oldugu
savunulmaktadir. Bu yaklagima gére savunma icin sunulan hizmetlerin iki temel amac1 vardir. Oncelikle bir
saldir1 tehlikesinin ortadan kaldirilmasi, ikinci olarak ise bir saldir1 durumunda saldirinin engellenmesidir
(Oztiirk, 2016: 119). SH min énemli belirleyicilerinden ilki, iilkelerin gelir diizeyleridir. SH igin kullanilan
kaynaklar diger 6nemli alanlardan temin edilmektedir. Bu durum, {ilkenin EB’sinden ve kalkinmasindan 6diin
verilerek gergeklesir. Gelismekte olan iilkeler s6z konusu oldugunda silahli kuvvetlere ayrilmis olan biit¢cenin
milli gelir icerisindeki pay1 oldukga yiiksektir. Sonug olarak, gelismekte olan iilkelerin silahlanma girisimleri
askeri gii¢ saglarken, gelisme hizlarii yavaglatmaktadir. Bu nedenle SH ile EB ve kalkinma arasinda negatif
yonli bir iliski oldugu diislintilmektedir. Bu yaklasima goére SH’nin sagladigi faydalarin giivence altina
almmas1 ve bir sosyal refah islevinin ulusun ¢ikarlar1 dogrultusunda en iist diizeye ¢ikarilmasi igin yaratilan
firsat maliyetlerinin rasyonel aktorii olarak devleti gostermektedir. SH’nin ekonomik etkisi; sivil ve askeri
harcamalar arasindaki firsat maliyetleriyle belirlenir. (D’ Agostino, Dunne, Pieroni, 2010: 4-5).

Bu ¢alismada Orta Dogu iilkeleri iizerinden SH ve EB iligkisi incelenmistir. Bu dogrultuda 6ncelikle SH
ve EB ile ilgili tamimlamalar yapilarak tarihsel siire¢ hakkinda bilgi verilmis ve literatiirde bu konu hakkinda
yapilan caligmalar incelenmistir. Son olarak da SH ve EB arasindaki iliskiyi incelemek i¢in belirli testler
uygulanarak ekonometrik analizleri yapilmistir ve elde edilen sonuglarin degerlendirilmesi ile arastirma
sonuglandirilmustir.

1. LITERATUR iINCELEMESI

Literatiir incelendiginde SH ve EB iligkisini arastiran birgok ¢alisma mevcuttur. Bu ¢alismalar farkl: iilkeler
iizerinden yapilmis ve ekonometrik ydntemlerin de gelismesi ile farkli yaklagimlar kullanilarak
gerceklestirilmistir. Literatiirde SH ve EB ile ilgili yapilan aragtirmalarda genel olarak kabul edilen ilk ¢aligma
Emile Benoit’in 1973’te gelismekte olan iilkeler lizerine yaptig1 arastirmasidir. Benoit (1973) farkh iilkeleri
ele aldig1 calismasinda SH’nin EB ile iliskisini ortaya koymus ve SH’nin gesitli etkenlerle biiylimeye sebep
olabilecegi sonucuna varmustir. Literatiire bakildiginda 6zellikle son donemlerde birgok {ilke veya iilke grubu
bazinda SH ile EB arasindaki iligkinin arastirildigi goriilmektedir. Literatiirde bu konuyla ilgili oldukga fazla
caligmanin olmasindan dolay1 bu ¢alismada esas alinacak iilke grubu Orta Dogu tilkeleri ile ilgili literatiir baz
almarak yapilan ¢aligmalar Tablo 1’de sunulmustur. Bu ¢aligmalar irdelendiginde SB ve EB arasinda belirli
bir yonde yogunlasan bulgularin olmadigi goriilmiis olup 6zellikle 2014 sonra pek caligma yapilmadigr goze
carpmaktadir.

Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu Dergisi, Yil: 2022 Cilt: 25 Say:: 1



Nese Simge OZSOY, Ecrin CiFTCi, Feyyaz ZEREN

50

Tablo 1: Literatiir incelemesi

Yazar Zaman Ulke Veri Yontem Bulgu
Benoit (1973) 1950-1965 44 GOU SH, EG Regresyon SH «+EG
Lebovic ve Ishaq (1987) 1973-1982 20 Orta Dogu tilkesi SH,EG Panel veri analizi SH=-EG
Linden (1992) 1973-1985 13 Orta Dogu Ulkesi AH, EG Regresyon AH. -+ EG
Ozmucur (1995) 1981-1991 Tiirkiye ve 7 iilke SH, EG Panel veri analizi AH=-EB
Asseery vd. (1996) 1950-1980 Irak SH, EG Granger nedensellik SH — EG
1967-1998
Ab”Bade(rz‘(’)%gA)b”'Qam’ 1975-1998 srail, Misir ve Suriye SH, EG Granger nedensellik SH — EG (UV)
1973-1998
. . Johansen esbiitlinlesme, SH=EB
Karagdl ve Palaz (2004) 1955-2000 Tirkiye SH, EB Granger nedensellik SH — EB
Yildirim vd. (2005) 1989-1999 13 iilke (Orta Dogu ve Tiirkiye) AH, EB GMM AH=EB
) Umman, Suriye, Yemen, Bahreyn, e SH=DB (UV)
Smyth ve Narayan (2009) 1988- 2002 iran ve Urdiin SH, DB Panel esbiitiinlesme SH # DB (KV)
Chang vd. (2011) 10922006 VTP Ort%?k"e%:r’i(}ﬁney Asya SH, EB GMM SH=-EB
: ARDL sinir testi SH =+EG (UV)
Yurttangikmaz vd. (2012) 1965-2008 Iran SH, EG SH #+EG (KV)
Farzanegan (2012) 1959-2007 Iran SH, EB Granger nedensellik SH — EH
Abu Al-Foul (2014) 1988-2007 Urdiin SH, EH Toda Yamamoto nedensellik SH — EH
EB — SH (Tiirkiye)
EB — SH (Kuveyt, Liibnan ve
U . Suriye)
Pan vd. (2014) 1998-2010 10 Orta Dogu iilkesi SH, EB Granger nedensellik EB < SH (israil)
EB # SH (Urdiin, Umman ve Suudi
Avrabistan)
; .. o DB — + SH (Tiirkiye)
Sentiirk (2020) 1990-2019 Iran, Liibnan, Misir, Tiirkiye ve SH, DB Bootstrap panel Granger DB <> SH (iran ve Misir)

Urdiin

nedensellik

DB » SH (Liibnan ve Urdiin)

Not: = esbiitiinlesmeyi, # esbiitiinlesme olmadigini, — tek yonlii nedenselligi, <> ¢ift yonlii nedenselligi, » nedensellik olmadigini; + esbiitiinlesme iliskisinin pozitif yonlii oldugunu, - esbiitiinlesme iliskisinin negatif

yonlii oldugunu, AH: Askeri harcamalar, SH: Savunma harcamalari, EB: Ekonomik biiyiime, EG: Ekonomik gelisme, DB: D1 borg, UV: Uzun vade, KS: Kisa vadeyi gostermektedir
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2. VERI SETi VE YONTEM

Calismada; 9 Orta Dogu iilkesi (Bahreyn, Iran, Israil, Kuveyt, Misir, Suudi Arabistan, Tiirkiye, Umman ve
Urdiin) igin 1980-2019 dénemindeki SH ile EB arasindaki iliskiyi incelemek icin elde edilen veriler ile panel
zaman serisi incelemesi yapilmistir. SH ve GSYIH degerleri Diinya Bankas: istatistiki veri tabanindan
(https://data.worldbank.org/) elde edilerek kullanilmisgtir.

Yatay kesit bagimliligi, paneli olusturan birimlerin/iilkelerin tamaminin sifir hipotezinden etkilenen
herhangi bir biriminde meydana gelen makroekonomik olaylara ve diger birimlerde/iilkelerde meydana gelen
makroekonomik durumdan etkilenen alternatif hipoteze dayanmaktadir. Bu sebeple, calismaya yonelik yatay
kesit bagimlilik 6l¢timiinii gormezden gelerek elde edilen sonuclar tutarli olmayacagindan 6tiirii, panellerin
esbiitiinlesme ve nedensellik gibi analizleri 6ncesinde yatay kesit bagimliliginin olup olmadiginin belirlenmesi
gerekmektedir. Yatay kesit bagimlilik testlerinden en yenisi esitlikte de goriilen Pesaran, Ullah ve Yamagata
(2008) tarafindan gelistirilen Lagrange Multiplier (LMadj) testidir.

N-1 N P
T — k)P?% — nri:
Mg = 2 z z Tﬁij( K)Pfj — i
NN =1 i=1 j=it+1 /V%
ij

2 2T & T — k — 1)Pij? — figy;
CDyptad; = (e Py PG” = it o1y
ANV - 1) ) VT,

=1 j=i+1

Yukaridaki denklemde p, kalintilarin ikili baglilagiminin 6rnek tahminidir. Testte Ho hipotezi, yatay
kesitlerin birbirleri arasinda iligkilerinin olup olmadigint ve T — oo iken N sabit ise N(N—1) 2 serbestlik
derecesinde Ki-kare asimptotik dagilima sahip oldugunu ve verinin zaman boyutu T'nin yatay kesit boyutu
N'den biiyiik oldugu durumlarda kullanilacagini belirtmektedirler (Giiloglu ve Ivrendi, 2010: 384).

Panel veri analizinde birim kok, es biitiinlesme ve nedensellik testlerinin tiiriinii segmek amaciyla 6nce
yatay kesit bagimlilik testi sonuglarinin edinilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Veri setlerinde T>N durumu
oldugu zaman Breusch ve Pagan’in (1980) gelistirilmis oldugu CDLM ile Pesaran, Ullah ve Yamagata (2008)
tarafindan gelistirilen CDLMgg; testleri kullanilmaktadir. (Korkmaz, 2018: 75-85). Panel birim kok testlerinde
karsilagilan problemlerden biri paneli olusturmakta olan kesitlerin birbirlerinden bagimsiz olup olmadiklaridir.
Panellerde duraganlik birim kok testi ile incelenmektedir. Bu baglamda panel birim kdk testleri iki gruba
ayrilmistir. Birinci nesil testler, birimler arasinda herhangi bir korelasyon olmadigini varsayar. Bir korelasyon
varsa bu testlerin giicii zayiftir. Ikinci nesil panel birim kok testlerinin temel 6zelligi ise birkag birim ve tiim
birimler arasinda bir korelasyon oldugunu varsaymalaridir. (Tatoglu, 2012:199).

Yatay kesit bagimlhiligimi dikkate alan CADF panel birim kdok testi T>N ve N>T durumlarinda
kullanilmaktadir. CADF test istatistigi CADF kritik tablo degerlerinden biiyiik ise bos hipotez reddedilir ve
serisinin duragan oldugu sonucuna ulagilmaktadir. CADF test istatistigi su sekilde belirtilmektedir:

Yie = (1 —0)u; + @Y1+ U

Hata terimi u;,'dir.
Wi = Yife + &
&;; bireysel hatay1 belirmektedir.
Ayie = a; + BiYie-1 + Yifi + €t
Hy:B; = 0 timi'ler igin

Hl:ﬁi < 0
i=1,2,.... , Ny
Bi =0,

i = N1 + 1. N1 + 2 N
Bu yonteme gore elde edilen CIPS istatistigi, her yatay kesitin birim kok testi istatistiklerinin ortalamasi
almarak elde edilmektedir (Pesaran, 2006).

N
CIPS=N~1 z CADF,
t=1
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Konya (2006) nedensellik testi, goriiniiste ilgisiz regresyon sistemi (SUR) ve boostrap iilkeye 6zgii kritik
degerlere dayanmaktadir. Bu yonteme iliskin Wald testleri bulunmaktadir, Yatay kesitler arasindaki eszamanl
iligkilere izin verdigi i¢in panel verilerinin ekstra bilgileri ortaya c¢ikarmasi saglamaktadir. Bu panel
nedenselligin temeli olan goriniiste ilgisiz regresyon (SUR) tarafindan gelistirilen tahmin edicilere
dayanmaktadir. Testin bir baska avantaj1 ise ayni seviyede duragan olmayan paneller i¢in nedensellik analizi
yapabiliyor olmasidir (Konya, 2006:982). Bu yontemin istatistikleri su sekilde hesaplanmaktadir:

ly, Ix4
Vit = Q11+ Z B11,iY1,t-1 + Z 011,i%1,6-1 + €11t
t=1 i=1
lyq Ixq
Yo = Q12 + Z B12iY2t-1t Z 81,2,i%2t-1+ €12t
t=1 i=1
lyg lxq
YNt =iy + Z BiniYnt-1 T Z O1n,iXN -1+ ELne
t=1 i=1
ly, Ixq
X1t = Qzq T Z B21,iV1,6-1 + Z 82,1,iX1,t-1 + €21
t=1 i=1
ly, Ixq
Xop = Q12+ ) PBo2iVor-17+ Z 82,2iX2¢-1 1 €22
t=1 i=1
Ly, Ix;
Xyt = Qan + z Ban,iVNt-1+ Z 82 n,iXN -1t E2Nt
t=1 i=1

Panellerin duraganlik seviyelerinin belirlenmesinden sonraki agama ise panellerin uzun dénemde herhangi
bir iligki icerisinde olup olmadiginin arastirilmasidir. Bu baglamda Westerlund (2007) esbiitiinlesme testi
kullanilmigtir. Bu yontem bir Lagrange Carpan1 (LM) istatistik testidir. Bu yontem yapisal kirilma ve yatay
kesit bagimliligimin dikkate almasi bakimindan 6nem arz etmektedir. Testi uygulayabilmek icin asagidaki
model tahmin edilecektir.

Yie = Zit Xij + XieBi + €t
e = rit + uit
Tie = Tig—1 + OiUie

Yukaridaki modelde zaman serisi degiskeni yi’dir. Modelde t=1,....,t zaman periyodunu, i=1,.....,N panel
yatay kesitini gostermektedir (Hepaktan ve Cinar, 2011: 78). Bu calismada kullanilan modellerin katsayilarinin
tahmini igin Pesaran’in (2006) Ortak Iliskili Etkiler (Common Correlated Effect, CCE) tahmincisi
kullanilmigtir. Bu yOntem, bagimsiz degiskenlerin ortak faktoriiniin duragan ve dissal olduklarini
varsaymaktadir. Bununla birlikte, dizinin birim kok durumu CCE tahminlerini etkilememektedir (Kapetanios,
Pesaran ve Yamagata, 2006). CCE yontemi asagidaki modele dayanmaktadir.

Yie = aide + fixic + &
g =V fi +ei

Modelde yi, t doneminde (t=1,2,.T) her bir i i¢in (i=1,2, ...N) meydana gelen gozlem degerlerini
belirtirken; d;, gézlenebilen ortak etkileri, xit bagimsiz degiskenler vektoriinii, i multi faktor yapisina sahip
hata terimini, f; gézlenemeyen ortak etkileri, y' (mx1 boyutlu) faktor yiiklemeyi, e it hata terimine 6zgii hacmi
temsil eder. Egim parametresi CCE tahmincisinin heterojen ve kesit bagimliliginin uzun vadeli regresyon
katsayis1 tahminini sagladig1 varsayim altinda, Ortak iligkili etkiler ortalama grup tahmin edicisini (Common
Correlated Effects Mean Group, CCEMG) ifade etmektedir. Pesaran yine ayni makalesinde egim
parametresinin homojen ve yatay kesit bagimliliginin oldugu varsayimi altinda ortak iliskili etkiler
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havuzlanmig tahmincisini (Common Correlated Effects Pooled, CCEP) o6nermistir. CCEMG ve CCEP
yaklagiminda uzun vadeli katsayilar sirasiyla asagidaki gibi elde edilir (Pesaran, 2006).

N
becgmg = N7t z b;
i=1

N -1 N
becep = (Z 0; X’iMin) z 6; X';M,,y;
. i=1 i=1

Modellerde kullanilan &; her bir yatay kesit birimi i¢in CCE tahminini, & 1/N’i ifade eden agirlik matrisini,
M ise d; ve Z,, ’den olusan matrisi ifade etmektedir. Burada, Z, yatay kesit olarak agirliklandirilan ¥;:’den

elde edilmektedir.
3. AMPIiRiK BULGULAR

Calismada kullanilan veriler dikkate alindiginda zaman boyutu yatay kesit boyutundan biiyiik oldugu i¢in
Pesaran (2004) CD testi kullanilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 2’de aktarilmustir. Testin Ho hipotezi yatay
kesit bagimliliginin olmadig1 yoniinde kurulurken, alternatif hipotezi ise yatay kesit bagimliliginin bulundugu
sekilde kurulmustur.

Tablo 1’deki sonuglar incelendiginde olasilik degerlerinin 0.05°ten kiigiik oldugu goriilmektedir ve Ho
hipotezi reddedilmektedir. Bu durumda paneller arasinda yatay kesit bagimlilig1 vardir ve %99 seviyesinde
anlamlilik/giivenirlilik mevcuttur. Calismada uygulanmis olan yatay kesit bagimliligi testi paneli olusturmakta
olan iilkeler arasinda yatay kesit bagimlilig1 mevcut oldugu sonucunda ulastirmistir. Bu bulgu, panel olusturan
herhangi bir lilkede meydana gelen GDP ve SH degiskenlerindeki artis veya azalis diger iilkeleri de
etkileyebilmektedir. Buna bagli olarak da devletler, bu degiskenler ile ilgili politikalar1 belirlerken, diger
iilkelerin uyguladiklar1 politikalar1 ve bu tilkeleri etkileyen soklar1 da g6z dniine almalidir. Bu durum {ilkenin
iktisadi politikalar1 olusturulurken, paneldeki diger {ilkelerin politikalarinin da hesaba katilmasi gerektigini
gostermektedir. Bu sonuglara bagli olarak, calismanin diger safhalarinda yatay kesit bagimliligint dikkate
almakta olan ikinci nesil panel birim kok testi ve panel esbiitiinlesme testleri kullanilacaktir.

Tablo 2: Yatay Kesit Bagimhihg Test Sonug¢lar:

CDLMadj Olasihik
SH 13.993 0.000
GSYIH 13.179 0.000

Tablo 3: CADF Panel Birim Kok Testi Sonuclar:

1(0) I(1)
SH 1.968 5.669*
GSYiH 1.642 5.084*

Not: Elde edilen sonuglarin * %99 giivenilirlikle anlaml oldugunu gostermektedir.

Calisma da 9 Ortadogu iilkesi icin ele alman SH ve GSYIH panellerinde yatay kesit bagimliligmin varligi
tespit edildigi i¢in panelin duragan olup olmadigi ile ilgili olarak dogru sonuglara ulasabilmek amaciyla yatay
kesit bagimliligin1 dikkate alan ve ikinci nesil panel birim kok testlerinden CADF uygulanmistir. Tablo 3'teki
sonuglar incelendiginde panelin birinci farkta %1 anlamlilik diizeyinde duragan oldugu goriilmiistiir. Bu
nedenle incelenen iilkelerin SH ve GSYIH panellerinin diizey degerlerinde birim kok igermedigi sonucuna
ulasilmustir.

Tablo 4: SH’dan GSYIH’ye Dogru Bootstrap Panel Nedensellik Testi Sonuclar

Wald Bootstrap . o
istatistigi anlamlihk Kritik Degerler
%1 %5 %10
Bahreyn 2.823 0.909 22.964 16.864 14.094
fran 13.060 0.000%** 4.160 2.345 1.771
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israil 4.731 0.995 41.550 33.706 29.818
Kuveyt 3.728 0.026** 4.859 2.868 2.077
Masir 2.289 0.187 5.653 3.969 3.120
S. Arabistan 6.751 0.112 15.091 9.065 7.229
Tiirkiye 0.093 1.000 59.123 44.653 38.665
Umman 3.029 0.979 31.925 25.964 21.777
Urdiin 0.871 0.997 30.051 23.054 19.863
Panel Fisher 15.280 Anlamhihik 0.643
diizeyi

Not: Kritik degerler 1000 boostrap dongiisii ile elde edilmistir. *** %99 ve ** %95 giivenilirlikle anlamlilig: ifade etmektedir.

Tablo 5: GSYIH’dan SH’na Dogru Bootstrap Panel Nedensellik Testi Sonuglar

Wald Istatistigi Bootstrap Kritik Degerler
anlamhhk
%1 %5 %10
Bahreyn 14.417 0.900 48.165 40.014 35.919
iran 5.246 0.088* 8.806 6.237 5.006
Israil 6.473 1.000 85.952 70.550 62.439
Kuveyt 11..840 0.001*** 8.807 6.898 5.912
Misir 0.088 1.000 10.825 8.517 7.401
S. Arabistan 36.869 0.224 53.186 43.820 40.783
Tiirkiye 3.351 1.000 84.461 71.701 63.104
Umman 8.645 0.998 48.386 38.556 34.654
Urdiin 13.330 0.998 66.946 54.214 48.624
Panel Fisher 21.887 Anlamhhk 0.237
diizeyi

Not: Kritik degerler 1000 boostrap déngiisii ile elde edilmistir. *** %99 ve * %90 giivenilirlikle anlamlilig1 ifade etmektedir.

SH ve GSYIH arasindaki Konya (2006) panel nedensellik sonuglar1 Tablo 4 ve Tablo 5'te sunulmaktadir.
Tablo 4’te sunulmus olan sonuglar incelendiginde iran ve Kuveyt i¢in SH’dan GSYIH’ya dogru nedensellik
bulunmustur. Tablo 5’te ise GSYIH den SH’na dogru yapilmis olan nedensellik testinde yine iran ve Kuveyt
i¢in anlaml bir iliski s6z konusudur. Yapilan testler sonucunda Iran ve Kuveyt’te ¢ift yonlii bir nedensellik
iliskisinin oldugu sonucuna ulagilmis olup, diger iilkelerde ise herhangi nedensellik bulgusuna rastlanmamustir.

Tablo 6: Westerlund Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuclar:

T-istatistigi 8.694
Asimptotik Anlamhhk 0.000
Bootstrap Anlamhhk 0.540

Calismada Westerlund panel esbiitiinlesme testi kullanilmis olup; panellerde yatay kesit bagimlilig
oldugundan dolay1 bootstrap anlamlilik degeri dikkate alinmigtir. Westerlund esbiitiinlesme testinde, Ho
hipotezi kabul edilmis olup, paneller arasinda uzun donemli birlikte hareket bulundugunu temsil eden
esbiitlinlesmenin varlig1 tespit edilmistir.
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Tablo 7: Pesaran (2006) CCE Grup Ortalama Tahmin Sonuclar:

Bagimh Degisken: SH Katsay1 Standart Sapma T-istatistigi
GSYIH 0,042663 0,015908 2,681759

Tablo 8: Pesaran (2006) CCE Havuzlanmis Tahmin Sonuclari

Bagimh Degisken: SH Katsay1 Standart Sapma T-istatistigi
GSYIH 0,036148 0,011744 3,077918

Tablo 9: Pesaran (2006) CCE Tahmin Sonuclari

GSYIH Standart Sapma
Bahreyn 0,045 0,008
iran 0,053 0,011
Israil 0,039 0,008
Kuveyt -0,015 0,022
Misir -0,004 0,006
Suudi Arabistan 0,085 0,020
Tiirkiye 0,018 0,009
Umman 0,141 0,045
Urdiin 0,022 0,006

Tablo 10: Pesaran (2006) CCE Grup Ortalama Tahmin Sonuclari

Bagimh Degisken: GSYIH Katsay1 Standart Sapma T-istatistigi
SH 5,852998 1,812438 3,229349

Tablo 11: Pesaran (2006) CCE Havuzlanmis Tahmin Sonuglari

Bagimh Degisken: GSYIH Katsay1 Standart Sapma T-istatistigi
SH 5,166714 1,949563 2,650190

Tablo 12: Pesaran (2006) CCE Tahmin Sonuclari

SH Standart Sapma
Bahreyn 9,888 2,909
iran 8,721 2,153
Israil 13,049 2,458
Kuveyt -0,524 0,630
Misir -2,035 3,225
Suudi Arabistan 2,814 1,132
Tiirkiye 8,315 3,961
Umman 1,726 0,351
Urdiin 10,773 4,426

Caligmanin bu boliimiinde, uzun vadede bireysel esbiitiinlesme katsayilar1 ve yatay kesit bagimliligini
dikkate alan Pesaran (2006) tarafindan gelistirilmis olan CCE yontemi ile tahmin edilmistir. CCE yontemi;
zaman boyutu kesit boyutundan daha biiyiik veya daha kii¢lik oldugunda tutarli ve asimptotik normal dagilim
sonuglari iiretebilen ve bireysel kesit birimleri i¢in uzun vadeli denge degerlerini hesaplayan bir tahmincidir.
(Pesaran, 2006). Tablo 9°da yer alan iilke bazinda sonuglara bakildiginda bagimli degisken SH 1 birim
arttiginda Misir’da EB -0,004 birimlik azalma gostermektedir. Ayni sekilde 1 birim artis durumunda Kuveyt’in
EB’sinde -0,015 birimlik azalmak vardir. Tablo 12’deki sonuglarda ise bagimli degisken GSYIH 1 birim
arttiginda Misir’daki SH’da -2,035 birimlik azalma vardir. Kuveyt’te ise SH azalis1 -0,524 birim kadardir.
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Son olarak SH ve GSYIH arasinda iliskinin Kuveyt ve Misir disindaki diger iilkelerde ise pozitif yonlii
oldugu anlasilmaktadir. Bu iilkelerde EB sonucunda SH’ya ayrilan pay artis gostermektedir. Bu {ilkelerde
SH’nin artmasiyla birlikte iilkelerin ekonomilerinde gelisme goriilmektedir.

SONUC VE TARTISMA

Ikinci Diinya Savasi’nda iilkelerde baslayan silahlanmayla birlikte SH’da artis gériilmektedir. Bununla
birlikte soguk savas doneminin bitmesiyle birlikte SH’da azalma goriilmiistiir. Fakat son donemlerde yasanan
teror olaylari ile birlikte tilkelerin tekrardan askeri harcamalara ayirdigi biitce hizli bir sekilde artis gostermistir.
Devletler vatandaglarini olusabilecek her tiirlii ve i¢ ve dis tehdite kars1 korumakla gorevlidir. Bu nedenle de
SH devletler i¢in zorunlu bir harcama olmasi vesilesiyle kamu harcamalarinda 6nemli bir pay1 olusturmaktadir.

Calismada, ¢atigmalarin ve savaslarin yogun oldugu ve buna bagli olarak askeri harcamalarin da olduk¢a
cok gerceklestigi 9 Ortadogu iilkesi icin 1980-2019 dénemlerindeki yillik veriler kullanilarak SH ve GSYIH
oranlar1 arasindaki iliski incelenmistir. Arastirma Orneklemini olusturulan veriler Diinya Bankasi veri
tabanindan temin edilmistir. Uygulama asamasinda yatay kesit bagimlilig1 ve birim kok testi sonuglarina gore
Westerlund (2006) panel es biitiinlesme testi uygulanmasinin optimal olduguna karar verilmistir. Elde edilen
sonuglara gore panellerin uzun donemde birlikte hareket ettigi anlagilmaktadir. Pesaran (2006) CCE tahmincisi
sonucuna gore ise SH ve EB arasindaki esbiitiinlesme iliskisinin yonii Kuveyt ve Misir i¢in negatif yonlii iken,
diger iilkeler i¢in pozitif yonlii oldugu tespit edilmistir. Buna gore Kuveyt ve Misir iilkelerinde yapilan fazla
savunma harcamalarinin iilke ekonomilerine yara verdigi anlasilmaktadir. Diger iilkeler i¢inse savunma
harcamalarindaki artis vasitasiyla savunma sanayisinde teknolojik gelisimin EB’ye olumlu etkileri oldugu
diistiniilmektedir.

Konya (2006) panel nedensellik testi sonuglarma gore ise Iran ve Kuveyt iilkelerinde SH ve EB arasinda
cift yonli nedensellik iliskisine rastlanirken, diger iilkelerde ise herhangi bir bulguya rastlanmamistir. Bu
durumun iilkelerin bulunduklar1 bolgede yasadiklar teror ile ilgili sikintilardan kaynaklandigi dngoriilmiistiir.
[ran’1n ilk olarak 1980-1988 yillar1 arasinda Irak ile yaptig1 savas sonrasi, her iki iilke de ekonomik kayiplar
yasay1p, petrol fiyatlarinin artmasinda etkili rol oynamislardir. Iran’in savas donemi disaridan gériilen rejim
ve yayllma tehdidine karsilik askeri ambargoyla birlikte {ilkenin kendi silahlarini kendi iiretmeye baglamasiyla
ekonomik ambargo da uygulanmustir. Ulke &zellikle niikleer enerjide tehdit olarak goriilmektedir. Boyle bir
durumda iran’in yapmis oldugu askeri harcamalar EB’sini de saglamistir. EB’sinin artistyla birlikte askeri
harcamalar i¢in yaratilan payin da arttig1 goriilmektedir. Bu donemde bolgede ilk tehdit olarak kabul edilen
olay 1990 yilinda Irak’1n savas igin aldig1 borglar1 6deyemeyince 1990-1991 Koérfez Savasi’yla Kuveyt’i isgal
etmesidir. Hem Kuveyt’in isgali sonrasinda hem de Soguk Savas donemi ve sonrasinda Orta Dogu’da
silahlanmalarm artmasiyla birlikte SH’da da artis goriilmektedir.

Literatiirdeki diger calismalar incelendiginde; SH ve EB arasindaki farkli bulgulara rastlandig
goriilmektedir. Literatiirde goriis ayriliklarinin bulunmasi fazla sayida ampirik ¢alismanin gergeklestirilmesine
sebebiyet vermistir. SH ve EB arasindaki iliskisinin yonii hakkinda iilkelerin jeopolitik ve siyasi agidan
farklilik gostermesi nedeniyle yapilan ¢aligmalarda ortak bir sonuca ulagilamamaktadir. Bu dogrultuda iki
farkli yaklasim ortaya ¢ikmistir. Bu goriislerden biri olan Askeri Keynesyen yaklagima gére SH’nin ekonomi
tizerindeki olumlu etkisi s6z konusu olup buna arz yonlii yaklagim adi verilmistir. Diger goriis olan Neo-Klasik
yaklasima gore ise SH’ nin ekonomi {izerinde olumsuz etkisi ortaya ¢ikmaktadir ki buna talep yonli yaklagim
ad1 verilmistir. Bu ¢aligma bulgularina gére Kuveyt ve Misir i¢in Neo-Klasik yaklagimi destekler nitelikte iken
diger iilkeler i¢in Askeri Keynesyen yaklasimin gegerli oldugu goriilmiistiir.

Literatiirde yer alan ¢ok sayida farkli sonuglar goz Oniinde bulunduruldugunda, ¢aligmada ulasilan
bulgularin tutarliligi da anlagilmaktadir. Pan ve digerleri (2015) tarafindan Ortadogu iilkelerini ele alan
calismada SH'lerinin iilkeden iilkeye farklilastigi ve EB'yle pozitif iliskili oldugu kadar ayni zamanda da
negatif bir etkiye sahip olduklar1 veya herhangi bir etkinin bulunmadig iilkelerinde mevcut oldugunu ortaya
¢ikarmistir. Bundan dolayi, SH'nin EB iizerindeki etkilerinin genellestirilemeyecegi sonucuna ulagilmistir.
Benzer sekilde Al-Jarrah (2005), Dunne (2012), Dunne ve Nikolaidou (2011), Smith (1980), Kiinii, Hopoglu,
& Bozma (2016) Orta Dogu iilkelerini incelendikleri ¢alismada SH ve EB iliskisini negatif olarak bulmuslardir.
Bu calismalarin ulasmis oldugu sonuglarda arastirmamizin ampirik bulgular ile ortiismektedir.

Savunma sanayisi gelismemis olan iilkeler savunma ithalat¢is1 konumundadirlar ve bu durumda yapilan
savunma sanayisi harcamalar1 biiyiimeyi de simirli tutacaktir. Bu goriisten yola ¢ikarak son yillarda ortalama
olarak en ¢ok savunma sektoriine harcama yapan iilkeler Orta Dogu’da yer almaktadir. Savunma sanayisi
harcamalar1 ile EB esnekliginin en az oldugu tilkeler de Orta Dogu’da bulunmaktadir. Caligma sonucunda
ulasilan bulgular da Orta Dogu’daki iilkelerin savunma sanayi ithalat¢isi konumunda olmasi ile
iliskilendirilebilir.
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Bu c¢aligmada yalnizca 9 Orta Dogu iilkesinin arastirma kapsaminda yer almasinin sebebi bolgedeki diger
iilkelere ait verilerin yetersiz olmasidir. Bu durum arastirmanin kisitin1 ortaya koymaktadir. Gelecek
caligmalarda 6lim sayilari, finansal biiylime, dogrudan yabanci yatirimlar gibi degiskenler eklenerek s6z
konusu orneklem i¢in yeni bulgulara ulasilabilecegi gibi farkli orneklemler icin bu yeni degiskenler
kullanilarak daha yeni bulgular elde edilebilir. Ayrica SH'nin EB tizerindeki etkisinin arastirilmasi igin farkli
bliylime modelleri kullanilarak, sonuglarin kullanilan teorik modele gore degisip degismedigi ortaya
cikarilabilir. Ek olarak da iilkelerin bolgesel olarak degil, SH seviyesine gore siniflandirildigi bir panel
iizerinden iligki 6l¢limii yapilabilir.
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