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Hafizlik Egitiminin Bireyin Kisilik Ozellikleri Uzerindeki Etkisi

0z

Hz.Muhammed'’i (s.a.s.) kendine rehber edinen her Miisliiman ilk ddnemden bugiine Kur’an’1
o6grenmek ve 6gretmek istemistir. Bu istek dogrultusunda yerine getirilen pratiklerden biri
de hafizlik egitimidir. Tarihte kiittap, dar’ul-kurra, dar’ul-huffaz, mektep ve medreselerde
verilen bu egitim giinlimiizde resmi olarak Diyanet Isleri Baskanlhigr'na bagh Kur’an
kurslarinda ve MEB biinyesindeki bazi proje okullarinda verilmektedir. Cogunlukla yatil
Kur’an kurslarinda alinan bu egitimin bireyin psiko-sosyal durumu tzerindeki etkisi hep
merak uyandirmis ve farkli ¢alismalara konu edilmistir. Nicel veri toplama yontemlerinden
tarama modeline dayali olarak hazirlanan bu arastirmada hafizlik egitiminin bireyin kisilik
ozellikleri tlzerindeki etkileri arastirlmistir. Evrenini Tirkiye’de hafizlik egitimini
tamamlayarak {liniversite egitimine devam eden bireylerin olusturdugu bu arastirmanin
orneklemini iiniversite egitimi alan 105’i kadin, 84’0 erkek toplam 189 birey
olusturmaktadir. Katilimcilarin 101’i hafiz iken 88'i hafiz degildir. Calismadaki veriler analiz
edilen li¢ ayr1 veri setinden elde edilmistir. Bunlardan ilki hafiz olmayanlar veri seti, ikincisi
hafiz bireyler veri seti, liglinciisii ise tiim drneklemi iceren toplu veri setidir. Yas, cinsiyet,
sosyo-ekonomik diizey, mezun olunan okul tiirii ve hafizlik egitimi alma durumu calismada
kullanilan Sifatlara Dayali Kisilik Testi (SDKT) ve alt boyutlarina gére analiz edilmis, ilgili
literatiirle karsilastirilarak degerlendirilmistir. Yapilan degerlendirmelerin sonucuna goére
yas, sosyo-ekonomik diizey ve kursun yatili olma durumuna gore anlamli bir farklilasma
yoktur. Cinsiyet ve mezuniyet tiiriine gore farklilasmanin hafiz olmayanlar veri setinde
oldugu goriilmiistiir. Hafiz bireylerin hafiz olmayanlardan yumusakbashlik alt faktori ile
SDKT olgegi genelinde anlamli bir sekilde farklilastig1 gozlenmistir. Son olarak hafizlik
egitimini iki y1ldan uzun bir siirede tamamlayan bireylerin kisilik 6zellikleri itibariyle daha
kisa siirede tamamlayanlardan olumsuz yonde farklilastigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Din Egitimi, Hafiz, Hafizlik Egitimi, Kisilik, Kisilik Testi.

The Effect of Hifz Education on Personality Characteristics

Abstract

Hifz education aims to memorize the whole Qur’an, is officially given in Qur’an courses
affiliated with the Presidency of Religious Affairs. This education is mostly given in boarding
Qur’an courses and is effective on the psycho-social state of the individual. In this study,
which was prepared based on the survey method, the effects of hifz education on the
personality traits of the individual were investigated. The sample of this research, consists
of a total of 189 individuals, 105 women and 84 men, who received university education.
While 101 of the participants are hafiz, 88 are not. The data of the study were obtained from
three separate data sets named "non-hafiz", "hafiz individuals" and "collective data". Age,
gender, socio-economic level, the type of school graduated and the status of being a hafiz
were analysed according to the Adjective-Based Personality Test (ABPT) used in the study,
and compared with the relevant literature. According to the results of the evaluations, there
is no significant difference according to age, socio-economic level and boarding status of the
course. It was observed that the differentiation according to gender and graduation type was
in the non-hafiz data set. It was observed that the hafiz individuals differed significantly from
the non-hafiz individuals in the sub-factor of agreeableness and the ABPT scale. Finally, it
was determined that the individuals who completed the hifz education in more than two
years differed negatively from those who completed it in a shorter time in terms of their
personality traits.

Keywords: Religious Education, Hafiz, Hifz Education, Personality, Test of Personality.
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Giris

Hafizlik egitimi, Hz. Muhammed’in Kur’an’t teblig etmeye basladigi donemden
giinlimiize devam edegelen bir uygulamadir.! Allah rizasini kazanma ve Hz. Peygamber’in
immetin en hayirlisi olarak tanimladigi kisi olma arzusu? Miisliimanlarin bu yondeki icsel
motivasyonlarini yiiz yillardir canli tutmustur. Bireysel gayretlerle baslayan hafizlik egitimi,
zamanla kurumsallasmis ve glnlimiize kadar 6nemini koruyarak gelmistir. Hafizlik
egitiminin kuramsallasma siirecinde ev, mescid, kiittap, dar’ul-kurra, dar’ul-huffaz, sibyan
mektebi ve medrese gibi kurumlar 6nemli rol iistlenmistir.3 Cumhuriyet donemiyle birlikte
Tiirkiye’de hafizhik egitimi, resmi olarak Diyanet Isleri Baskanhigi'na (DiB) baghi Kur’an
kurslarinda verilmektedir. Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde sadece bazi hocalara 6zel izinle
verilen Kur’an ve hafizlik egitimi, 1950’li y1llardan sonra yayginlasarak devam etmistir. Bu
egitimin niceliksel 6zellikleri ve halkin ilgi ve tevecciihii tilkede meydana gelen sosyo-politik
gelismelere paralel olarak degiskenlik gostermistir.*

llgili literatiir incelendiginde hafizlik egitimi verilen Kur’an kurslarimn fiziksel
imkanlarinin istenen diizeyde olmadigina®, egitimin niteligini artirmak adina 6grenme
ortamlarinin iyilestirilmesineé, 06gretim programlarinin ve kullanilan ydntemlerin
gelistirilmesine’?, hafizlik egitiminin temel paradigmasina8, 6grencilerin gelisim
ozelliklerinin dikkate alinmasina®, hafizligin daha fonksiyonel olarak kullanilmasinal® ve bu

1 ismail Cerrahoglu, Tefsir Usulii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2015).

2 Ebi Abdullah Muhammed ibn ismail el-Buhari, el-Camiu’s-Sahih (Beyrut: Daru’l Erkdm, 1995), "Fedailu“l
Kur“an", 21.

3 Sakir Goziitok, [Ik Dénem Islam Egitim Tarihi (Ankara: Fecr Yayinlari, 2002), 115-149; Ahmed Celebi,

Islam’da Egitim-Ogretim (istanbul: Damla Yayimnevi, 1998), 23-100; Mehmet Dag - Hifzirrahman R.
Oymen, Islam Egitim Tarihi (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1974), 63-134; Mustafa Tuncer, “Oflu
Hocalarin Yetistikleri Medreseler, Talebe ve Medrese Sayilarina iliskin Bazi Rivayetlerin Analizi”,
Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi 9/ (2017), 25-46; Mustafa Tuncer, Bir Marka Degeri Olarak Oflu Hoca
Kimligi ve Yetistigi Ortam (istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 130-150.

4 Mustafa Ocal, Osmanli’dan Giiniimiize Tiirkiye’de Din Egitimi (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2015), 472-484.
5 Ahmet Kog, “Kur’an Kurslarinda Egitim ve Verimlilik”, Etkili Din Ogretimi (Istanbul: TIDEF, 2010), 501.
6 Aysegiil Giin vd., “Bir {Imi Gelenegin Merkezi: Biiyilk Aga Kur’an Kursu -Hafizhk Egitimi, Niteligi,

Sorunlari ve Beklentileri”, Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 17 /34 (2018); Faruk Bayraktar,
“Hafizlik Egitiminin Geleneksel Yontemleri ve Kuran Kurslar1”, X. Kuran Sempozyumu Kur’an ve Egitim
(Ankara: Fecr Yayinlari, 2008), 124-126.

7 Hatice Sahin Aynur, Kur'an Hifz1 Gelenegi ve Giiniimiizdeki Uygulama Bicimleri (Ankara: Diyanet [sleri
Baskanligi, 2015); Muhammed Sevki Aydin, “Hafizhik Egitimini Yeniden Diisiinmek”, Hafizlik Egitimi
Uzerine Arastirmalar, ed. Cemil Osmanoglu - Omer Ozbek (Kayseri: Kimlik Yayinlari, 2019), 17-39;
Abdullah Emin Cimen, “Hafizhlk Miiessesesi, Ulkemizdeki Hafizllk Calismalari ile Ilgili Baz
Degerlendirmeler ve Hafizligin Saglamlastirilmasinda Bir Metot Denemesi”, Din Egitimi Arastirmalari
Dergisi 18 (2007), 91-166.

8 Suat Cebeci, “Kur’an Ogretim Gelenegi Olarak Hafizlik Egitimi”, Diyanet {lmi Dergi 46/4 (2010), 7-22;
Mustafa Tuncer, “Nitelikli Hafizlik Egitiminde Ezberin Mana ile Biitiinlestirilmesinin Onemi”, Marife Dini
Arastirmalar Dergisi 20/2 (2020), 619-639.

9 Adem Giines, “Hafizlik Egitiminin Ogrencilerin Sosyal ve Ozgiiven Gelisimlerine Etkisi -Orgiin Egitimle
Birlikte Hafizlik Yapan IHO Ogrencileri Uzerine Bir Arastirma-”, flahiyat Tetkikleri Dergisi 53 (30 Haziran
2020), 263-286.

10 Mustafa Atilla Akdemir, “Kur’an Ezberinde Kalite ihtiyac1 ve Donaniml Hafizlik”, Ustil Islam Aragtirmalari
Dergisi 13 (2010), 21-40; Yavuz Firat, “Kur’an Egitimi ve Hafizhk Egitimi Uzerine Bazi Diisiinceler”,
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 23 (2007), 549-568; Cemil Osmanoglu - Elif Ugur,
“Paydaslarina Gére Orgiin Egitimle Birlikte Hafizhk Uygulamasinin Degerlendirilmesi”, Bilimname 41
(2020),903-956.

Dergiabant, Volume: 9, Issue: 2 (November 2021)



Hiiseyin Algur | 626

egitimi alan bireylerin psiko-sosyal durumlari!l, benlik saygilari’?2, calisma
aliskanliklarina®3 dair ¢alismalara rastlanmaktadir.

2020-2021 6gretim yih itibariyle hafizhik egitimi DiB’e baglh Kur’an kurslarinin yani
sira MEB’e bagh Imam Hatip Okullar1 (IHO), baz1 iiniversitelerin ilahiyat/islami ilimler
fakiilteleri biinyesinde ve 6zel gayretlerle yapilmaktadir.14 Arastirmadaki katilimci hafiz
bireylerin biiyiikk bir ¢ogunlugu -calismanin temel problemiyle ilgili oldugu
diigtiniildiigiinden- DiB’e bagh yatih Kur’an kurslarinda égrenim goéren bireylerden
secilmistir. Yatili bir Kur’an kursunda hafizlik egitimi almanin bireyin akademik basarisinin
otesinde fiziksel, psiko-sosyal ve kisilik gelisimi iizerinde de etkili oldugu diisiiniilmektedir.
Zira bu kurslarda egitim alan 6grenciler zamanlarinin ¢ogunu Kur’an kursunda metin
ezberleyerek gecirmekte; yogun ders programi icerisinde sosyal yasantilarina gerektigi
kadar zaman ayiramamaktadirlar.!> Son zamanlarda bu konuda bir¢ok kurs yonetimi fiziki
imkanlarin iyilestirilmesi, sportif faaliyet alanlarinin olusturulmasi gibi farkl tedbirler
almaya calissa da konuyla ilgili yapilan alan arastirmalarina goére hala istenen diizeye
gelinemedigine dair yaygin bir kanaat vardir.l¢ Diger taraftan Ogrencinin ailesinden
ayrilmasi, kendi yasitlariyla uzunca bir siire kapali ortamda kalmasi, arkadas, hoca ve kurs
yonetimiyle yasadig1 muhtemel sorunlar psiko-sosyal agidan 6zgiiven, iletisim, 6zdenetim
sorunlarinin yani sira stres ve bunalim gibi zorluklar yasamasina da zemin hazirlayabilir.1?

Hafizlik egitiminin verildigi kurs ortaminin, aile, arkadas ve hocalarla iletisim
diizeyinin, siirecte karsilasilan sikint1 ve zorluklarin bireyin kisilik gelisimi tizerinde bir
etkisinin olup olmadiginin tespit edilmesi, s6z konusu egitimin gelecegi acisindan
onemlidir. Yapilan farklli tanimlar incelendiginde Kkisiligin, bireyin ilgi, tutum ve
yeteneklerinden konusma tarzi, dis goriiniisii ve ¢evreye uyum bicimine kadar bircok
acidan onemli ve belirleyici bir 6zellik oldugu anlasilmaktadir. Kisilik bireye 6zgii, onu
digerlerinden farkl kilan ve nispeten de istikrarh bir 6zelliktir. Bu kendine 6zgiiliilk onun
bilissel, duyussal ve davranissal agidan yapip etmelerini etkileyen bir yapidadir.!8

1 Hiiseyin Algur, Hafizhik Egitimi Alan Bireylerin Motivasyon ve Psiko-Sosyal Durumlari (Istanbul: Dem
Yayinlari, 2019).

12 Kevser Demir, “Hafizlik Egitimi Almis Bireylerin Benlik Saygisi Uzerine Nitel Bir Calisma”, IZU Egitim
Dergisi 1/2 (31 Aralik 2019), 285-319.

13 Cemil Osmanoglu - Ferda Aslan, “Hafizhik Ogrencilerinin Calisma Ahgkanhklari Uzerine Bir Aragtirma”,
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 47/2 (2019), 175-232.

14 2014-2015 verilerine gére DiB’e bagh Kur’an kurslarinda 34.373 6grenci hafizlik egitimi, 22.665 égrenci
de hafizlik temel egitimi almaktadir. Bk. Algur, Hafizlik Egitimi Alan Bireylerin Motivasyon ve Psiko-Sosyal
Durumlari, 17; MEB Din Ogretimi Genel Miidiirliigii verilerine gére 200 imam Hatip Ortaokulunda érgiin
egitimle birlikte hafizhk egitimi verilirken 56 Anadolu imam Hatip Lisesinde de hafizhk egitimi
pekistirilmesi yapilmaktadir. Bk. MEB, “Hafiz Yetistiren IHO ve Hafizlik Pekistiren AIHL Okul Listesi”;
Ramazan Giirel - Umut Kaya, “ilahiyat Fakiiltelerinde Hafizlik Calismalari: Marmara Universitesi {lahiyat
Fakiiltesi Ornegi”, Hafizlik Egitimi Uzerine Arastirmalar, ed. Cemil Osmanoglu - Omer Ozbek (Kayseri:
Kimlik Yayinlari, 2019), 247-295.

15 Algur, Hafizlik Egitimi Alan Bireylerin Motivasyon ve Psiko-Sosyal Durumlari, 212.

16 Kog, “Kur’an Kurslarinda Egitim ve Verimlilik”, 501; Algur, Hafizlik Egitimi Alan Bireylerin Motivasyon ve
Psiko-Sosyal Durumlari, 215-222.

17 Algur, Hafizlik Egitimi Alan Bireylerin Motivasyon ve Psiko-Sosyal Durumlari, 187-222.

18 Tracie L. Blumentritt, Encyclopedia of Educational Psychology, ed. Neil ]. Salkind (London: SAGE
Publications, 2008), “Personality Tests”, 1-2/780; Gerard Saucier, “Measures of the Personality Factors
Found Recurrently in Human Lexicons”, The SAGE Handbook of Personality Theory and Assessment, ed.
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Kisilik, insanin biyolojik, psikolojik ve kalitsal biitiin yonlerini; duygu, istek, davranis
ve aliskanliklarini kapsamaktadir. Dolayisiyla bu 6zellik sebebiyle olusacak farkliliklar ayni
zamanda bireyin ilgi, ihtiya¢ ve beklentilerinde de farklilasmalara zemin hazirlayacaktir.1?
Bireyin hayatinda bu kadar 6nemli olan kisilik, ayni zamanda dinamik bir yapiya sahiptir ve
dogumdan 6liime kadar tiim yasanmisliklarin etkisinde degiserek gelisir. Bu siirecte kisilik,
icsel ve digsal uyaricilarin tesirinde kalir.20 Kisilik gelisimine tesir eden ve dis ¢evreden
gelen uyarici etkenlerden bir tanesi de 6rgiin ve yaygin egitimdir. Tiirkiye’de verilen yaygin
ve oOrgin din egitimi kapsaminda isteyen 6grenciler kisilik gelisim siireci i¢in oldukca
onemli olan yaslarda hafizlik egitimi almaktadirlar. Bu egitim siirecinde karsilastiklar:
durumlar, 6gretmen ve arkadaslariyla olan iliskileri, kurs/okuldaki karsilastiklar: her tiirlii
olay bireyin kisilik gelisimi tizerinde etkili olmaktadir.2!

Kisiligin tespit edilerek insanlarin belli 6zelliklerine gore siniflandirilmas: istegi
miladi takvimin o6ncesine kadar uzanan eski bir durumdur. Modern anlamda Kisilik
ozelliklerinin ve ilgili psikolojik yapilarin degerlendirilmesi ise temel kisilik teorilerinin
gelisimi, psikometrik ve istatistiksel tekniklerdeki ilerlemelere bagh olarak gelismistir.
Kisilik testleri, giinlimiizde normal-anormal kisilik 6zelliklerinin tanimlanmasi icin saghk
alaninda, bireyin ilgi alanlar1 ve yeteneklerini tespit etmek icin egitim alaninda ya da
psikiyatri hastalarinin tedavi sonrasi normal hayata donebilme kararinin verilmesine kadar
bir¢ok alanda yogun bir sekilde kullanilmaktadir. Kisilik testlerinin ¢ogunlugu, bireyin
kendisiyle ilgili sorulan sorulara 6z degerlendirme yoluyla cevap vermesi seklindedir.22
Yontem kisminda bahsedildigi tizere bu ¢alismada kullanilan Sifatlara Dayali Kisilik Testi de
(SDKT) bireyin 40 sifat ciftinden hangisinin kendisini daha iyi acikladigini belirtmesi
tizerine bina edilmistir.

Egitim-kisilik ozellikleri etkisine dair literatiirde farkli calismalara rastlamak
miumkiindir. Bu calismalar incelendiginde 6grencilerin Kkisilik o6zellikleri ile mesleki
motivasyonlari?3, sosyal medya kullanim aliskanliklari?4, mistik tecriibeleri?s, meslege
yabancilasma diizeyleri?6, dini tutum ve davranislari?’, dinsel yonelimleri2, Tanri

Boyle Gregory ]. vd. (London: SAGE Publications, 2008), 2/29; Feriha Balkis Baymur, Genel Psikoloji
(istanbul: inkilap, 2014), 271-275.

19 Anita Woolfolk, Educational Psychology (Harlow: Pearson Education Limited, 2016), 503.

20 Balkis Baymur, Genel Psikoloji, 271-275.

21 Hayati Hokelekli vd., Genglik, Din ve Degerler Psikolojisi (Ankara: Ankara Okulu, 2002), 154.

22 Blumentritt, “Personality Tests”.

23 Cennet Gologlu Demir vd., “Sinif Ogretmenlerinin Motivasyonlart {le Kisilik Ozellikleri Arasindaki fliski”,
Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 14/37 (01 Mart 2017), 0-0.

24 Osman Erol vd., “Sosyal Medya Kullaniminin Kisilige Gére Degisimi: Ogretmen Adaylar1 Orneklemi”, Ahi
Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi 22/1 (30 Nisan 2021), 571-598.

25 Mustafa Ulu, “Mistik Tecriibe ve Kisilik iliskisi Uzerine: Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Ogrencileri
Orneklemi”, Cumhuriyet flahiyat Dergisi 22 /1 (15 Haziran 2018), 33-61.

26 Taner Atmaca, “Ogretmenlerin Kisilik Tipleri ile Meslege Yabancilasma Arasindaki Iliski”, Abant [zzet

Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 20/1 (06 Mart 2020), 491-506.

27 Halil Apaydin, Kisilik Ozelliklerinin Dini Tutum ve Davraniglara Etkisi (Samsun: Ondokuz Mayis
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2001).

28 Yahya Turan, Kisilik Ozellikleri ve Dinsel Yénelimler Uzerine Bir Arastirma (istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2009).
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tasavvurlari??, dindarliklari3® ve yasama doyum dizeyleri3! gibi c¢esitli degiskenler
arasindaki iliskinin arastirildignr goriilmektedir. Yine dindar olanlar ile dindar
olmayanlarin3?, Anadolu Imam Hatip Lisesi 6grencileri ile Anadolu Lisesi 6grencilerinin33
kisilik 6zellikleri karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

Insan hayatinda oldukca énemli bir yere sahip olan Kisilik 6zellikleri ve hafizlik
egitimi slreci bir arada diisliniildigiinde “hafizlik egitiminin bireyin kisilik 6zellikleri
tizerindeki etkisine dair degerlendirme yapmak” bu arastirmanin temel problemini
olusturmaktadir. Bu temel problemden hareketle asagidaki alt problemlere yanit
aranmigtir:

1. Hafizlik egitimi alan bireyler ile bu egitimi almayan bireylerin kisilik 6zellikleri
arasinda istatistiksel acidan anlaml bir farklilasma var midir?

2. Hafizlik egitimi alan bireylerin kisilik 6zellikleri kursun yatili olma durumuna
gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmakta midir?

3. Hafizlik egitimi alan bireylerin kisilik 6zellikleri bu egitimi tamamlama siiresine
gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmakta midir?

4. Hafizlik egitimi alan bireyler ve bu egitimi almayan bireylerin kisilik 6zellikleri
ile yaslar1 arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilasma var midir?

5. Hafizlik egitimi alan bireyler ve bu egitimi almayan bireylerin kisilik 6zellikleri
ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilasma var midir?

6. Hafizlik egitimi alan bireyler ve bu egitimi almayan bireylerin kisilik dzellikleri
ile sosyo-ekonomik diizeyleri arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilasma var midir?

7. Hafizlik egitimi alan bireyler ve bu egitimi almayan bireylerin kisilik 6zellikleri
ile mezun olunan lise okul tiirti arasinda istatistiksel acidan anlaml bir farklilasma var
midir?

1. Yontem

Bu calismanin amaci hafizlik egitimi almanin —kullanilan SDKT 6l¢eginin tespit ettigi
sekliyle- bireyin kisilik 6zellikleri tizerinde belirgin bir etki olusturup olusturmadigina dair
tespitlerde bulunmaktir. Belirtilen amaci gerceklestirmek iizere hafizlik egitimi alan ve bu
egitimi almayan iki grubun kisilik 6zellikleri karsilastirilmis ve hafizlik egitiminin bireyin
kisilik 6zellikleri lizerinde nasil bir etkiye sahip oldugu cesitli degiskenler (yas, cinsiyet,
sosyo-ekonomik durum, lise mezuniyeti ve hafizlik egitimi alma durumu) cercevesinde

29 Hizir Hacikelesoglu, Ebeveyn Tutumlari ve Kisilik Ozelliklerinin Tanr1 Tasavvuru Ile lliskisi Uzerine Bir
Aragstirma (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2020).

30 Mehmet Emin Kalgl, Ortadgretim Ogrencilerinde Dindarlik Ile Kisilik Arasindaki iliski Uzerine Bir
Arastirma (Sanlurfa Ornegi) (Adana: Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,

2020).

31 Meryem Berrin Bulut - Murat Yildiz, “Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozelliklerinin Yasam Doyumlarina
Etkisi”, Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi 24 /2 (24 Agustos 2020), 397-412.

32 Ali Ulvi Mehmedoglu, Dindarlarda ve Dindar Olmayanlarda Kisilik Uzerine Karsilastirmal Bir Arastirma
(Istanbul Ornegi) (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1999), 117-
148.

33 Hiiseyin Algur, “Anadolu imam Hatip Lisesi Ogrencileri ile Anadolu Lisesi Ogrencilerinin Kisilik

Ozellikleri Kapsaminda Karsilastirilmasi (Giresun Ornegi)”, Gelecegin Insasinda Imam Hatip Okullar
(Gelecegin insasinda imam Hatip Okullari, Malatya: inénii Universitesi Yayinlari, 2017), 431-445.
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ortaya koyulmaya calisilmistir. Calismada nicel veri toplama yontemlerinden tarama
modeli esas alinmistir. Bu modelde segilen ¢alisma grubunda bulunan kisilerin goriisleri
gelistirilen 6lcek ile betimlenmektedir.3* Arastirmanin etik agidan incelenmesi i¢in Giresun
Universitesi Rektorliigii Sosyal Bilimler Fen ve Miihendislik Bilimleri Arastirmalar Etik
Kurulu’na basvurulmustur. lgili kurul, 08.04.2021 tarih ve E-50288587-050.01.04-17121
sayili karari ile arastirmayi etik agidan uygun bulmustur.

1.1. Veri Toplama Araglari

Arastirmada katilimcilarla ilgili bagimsiz degiskenlerin tespiti icin hazirlanan
“kisisel bilgiler” formu ile Bacanly, ilhan ve Aslan35 tarafindan gelistirilen “Sifatlara Dayali
Kisilik Testi (SDKT)” kullanilmistir. SDKT’de birbirinin zitt1 40 sifat cifti vardir. Tablo 1'de
goriildigi gibi katilmcilardan 7 secenekten birisini isaretleyerek sifat ciftlerine dair
tercihini beyan etmesi istenmektedir. Olgekte “disadéniiklik”,  “duygusal
denge/nevrotizm”, “yumusakbashlik”, “sorumluluk”, “deneyime aciklik/kiiltiir” olmak
lizere bes faktéor yer almaktadir. Olgegi gelistiren yazarlar Kisiligin bu bes faktor
cercevesinde olgiilebilecegini ifade etmektedirler. Olgegin i¢ tutarhlik katsayilarinin 0,73 ile
0,89 arasinda degistigi ifade edilmektedir.3¢

Tablo 1: SDKT Ornek Madde

g ® = =
bl
=} ) § & O = ) =}
=] > an 5 T ) > =
oo = > B0 o > = oo
%’ ] = > 5 = © %‘
oA N = o N IoN
3 < © o > © = <
o = = Zz 3 = =} o
S =T A o B 2 <
o = o
icedéniik o o o o o o o Disadéniik

Bu arastirmada ise SDKT 6l¢eginin cronbach a giivenirlik diizeyi 0,829 olarak tespit
edilmistir. I¢ Tutarhlik katsayillar1 da kabul edilebilir referans degerleri arasindadir
(“disadoniikliik—>,833”, “duygusal denge/nevrotizm->,611", yumusak bashhk->,762",
“sorumluluk—>,746”, “deneyime agiklik/kiiltiir-,706”). Yazarlar olgegin gelistirilme
asamasinda liniversite 6grencilerine yonelik ¢calisma yapildigini, bu grup disinda yapilacak
calismalarda tekrar giivenirlik ve gecerlik analizi yapilmasi gerektigini ifade etmislerdir.3”
Bu arastirmanin 6rnekleminin de liniversite 6grencilerinden miitesekkil olmasindan dolay1
oOlcek gelistirildigi sekliyle kullanilmistir.

1.2. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirma oncesinde veri toplama aract SDKT’nin kullanimi i¢in mail yoluyla izin
alinmistir. Ardindan s6z konusu arastirmanin etik kurul onayi alinarak veri toplama

34 Sener Biiyiikoztiirk, Sosyal Bilimler Icin Veri Analizi El Kitabi (Ankara: Pegem Akademi, 2008), 14.

35 Hasan Bacanli vd., “Bes Faktér Kuramina Dayali Bir Kisilik Olceginin Gelistirilmesi: Sifatlara Dayal Kisilik
Testi (SDKT)", Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi 7 /2 (2009), 261-279.

36 Bacanl vd., “Sifatlara Dayali Kisilik Testi”, 270.

37 Bacanl vd., “Sifatlara Dayali Kisilik Testi”.
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asamasina gecilmistir. Mayis 2021 sonu itibariyle veri toplama asamasi tamamlanmis,
sonrasinda veriler analiz edilerek degerlendirmeleri yapilmistir. Uygulama esnasinda
ulasilan her hafiz birey sayisi kadar hafiz olmayan bireylere de ulasilmaya ¢alisiimistir.
Ancak veri seti diizenlenirken eksik ya da hatali doldurulan formlarin iptal edilmesi
sebebiyle hafiz-hafiz olmayan birey dengesi istenen diizeyde olmasa da bu durum, istatistiki
analizlere engel olmayacak diizeydedir (Tablo 3). Ogrenciler arastirmaya katilma
hususunda serbest birakilarak goniilliik esas alinmistir.

Tablo 2: Veri Setlerinin Normallik Varsayim Analizi

=

E 2 = e

5 38 2 2 x £

&) 298 0 N U 4 TE‘

= B0 o o = s = =

2 25 & 5% E7 &

a a8 a a o< = 3 &
Hafiz bireyler Carpiklik (Skewness) -0,200 0,456 -0,374 -0,256 -0,446 -0,625
veri seti Basiklik (Kurtosis) -0,244 0,065 -0,012 -0,481  -0,495 0,588
Hafiz olmayan Carpiklik (Skewness) -0,377 0487 -0,003 -0,288 -0,606 -0,577
bireyler veri seti  Basiklik (Kurtosis) 0,420 0,455 -0,391  -0,377 0,252 -0,310
. . .. Carpiklik (Skewness) -0,404 0,449 -0,198 -0,273 -0,624 -0,656

Birlesik veri seti -

Basiklik (Kurtosis) 0,378 0,192 -0,303  -0,456 0,225 0,127

-1,5<Skewness&Kurtosis<+1,5

Yapilan parametrik testler i¢cin veri setinin normallik diizeyine Basiklik (Kurtosis)
ve Carpiklik (Skewness) degerleri esas alinarak bakilmis, Tablo 2’de goriildiigi Uzere
degerlerin istenen referans araliginda oldugu tespit edilmistir.3®

1.3. Calisma Grubu

Arastirmanin evreni Tiirkiye’de hafizlik egitimini tamamlayip lisans egitimi alan
tiniversite 6grencileri ile -karsilastirma yapmak ilizere- onlarla ayni 6gretim kademesinde
0grenim goren hafiz olmayan liniversite 6grencileridir.

Tirkiye’de hafizlik egitimini tamamlayan bireylerin mezuniyet sonrasinda
takiplerini yapan bir sistem olmadigi icin 6rneklem se¢iminde birden fazla 6rnekleme
yontemine bagvurulmustur. Ilk olarak arastirma amacim gerceklestirecek uygun calisma
grubunu olusturmak adina amagsal 6rnekleme yontemi tercih edilmistir.3® Bu kapsamda
¢alisma grubunda hem hafizlik egitimi alan hem de bu egitimi almayan bireylerin yer almasi
saglanmistir. Saha calismasi devam ederken farkh fakiiltelerde 6grenim goéren hafiz
bireylere ulasmak iizere -iletisim kurulan 6gretim iiyeleri ve arastirmaya katilan hafiz
bireylerin onerileri dogrultusunda- ikinci yontem olarak kartopu Orneklemesi
kullanilmistir.*0

38 Barbara G. Tabachnick - Linda S. Fidell, Using Multivariate Statistics (New York: Pearson Education,
2013), 79-83; Serif Kalayci, Spss Uygulamali Cok Degiskenli Istatistik Teknikleri (Ankara: Asil Yayin,
2014), 73.

39 Sener Biiyiikoztiirk vd., Bilimsel Arastirma Yéntemleri (Ankara: Pegem Akademi, 2016), 90.

40 Zeki Arslantiirk - Hamit E. Arslantiirk, Uygulamali Sosyal Arastirma Kavramlar, Teknikler, Metotlar,

Bilgisayar Uygulamasi SPSS (istanbul: Camlica Yayinlari, 2013), 117.
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Tablo 3: Calisma Grubu Ozellikleri

Yas 20 ve alt1 21-23 24-25 26-30 31 ve iisti Toplam
Frekans 47 85 29 14 14 189
Yiizde 24,9 45 15,3 7,4 7,4 100,0
Cinsiyet Erkek Kadin Toplam
Frekans 84 105 189
Yiizde 44,2 55,8 100,0
Kursyatih m1?  Evet Hayir Cevap yok/Hafiz degil Toplam
Frekans 81 13 7/88 189
Yiizde 42,9 6,9 3,7/46,6 100,0
:j?uzmu olma Hafiz Hafiz Degil Toplam
Frekans 101 88 189
Yiizde 53,4 46,6 100,0
Mezuniyet Imam Hatip Lisesi Diger Lise Acik 6gretim Toplam
Frekans 123 23 43 189
Yiizde 65,1 12,2 22,8 100,0
‘Sﬁ;yi Gl 02500 25013000 3.001-4.000  4.001-5.000  5.001veisti  Toplam
Frekans 17 45 45 55 27 189
Yiizde 9 23,8 23,8 29,1 14,3 100

Arastirmada karsilasilan temel gii¢liik 6rnekleme ulasma konusunda yasanmistir.
Yasanan bu gii¢liik arastirmanin planlama asamasinda farkh fakiiltelerdeki 6grenci ve
Ogretim lyeleriyle iletisime gecilerek asilmis, istatistiksel analizlerin yapilmasi i¢in gerekli
saylya ulasilarak verilerin analizine gecilmistir.#! Arastirmaya katki sunan c¢alisma
grubunun 6zellikleri Tablo 3’te gosterilmistir.

Arastirma, 105'i (%55,8) kadin, 84’4 (%44,2) erkek olmak iizere toplam 189
Uiniversite 6grencisi ile yapilmistir. Katilimci bireylerin yas araliklarinin belirlenmesinde

41 Orneklem sayisinin belirlenmesinde KMO degeri énemli bir referans noktasidir. KMO degerinin 0,70
iizerinde olmasi beklenir ve bu deger 6rneklem sayisinin artmasiyla yiikselir. Bk. Reha Alpar, Uygulamali
Cok Degiskenli Istatistiksel Yéntemler (Ankara: Detay Yayinlari, 2013), 291-294. Dolaysiyla arastirmada
KMO degerinin 0,70 diizeyine gelmesi i¢in gerekli 6rneklem sayisina ulasilmaya ¢alisilmistir. Yapilan
analiz sonuglarina gore arastirma veri setinin KMO degeri 0,839 olarak tespit edilmistir.
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sinif duzeyleri esas alinmistir. Katilimcilarin 47’si (%24,9) “20 ve alt1”, 85’1 (%45) “21-23",
29'u (%15,3) “24-25", 14t (7,4) “26-30” ve 14’i de “31 ve lizeri” yas araliginda oldugunu
belirtmistir. Ogrencilerden 101’i (%53,4) hafizken, karsilastirma icin ulasilan 88 6grenci ise
(%46,6) hafiz degildir. Ogrencilerin 123’ (%65,1) “Imam Hatip Lisesi”, 23"ii (%12,2) diger
lise ve 43’0 (%22,8) de agik 0Ogretim mezunudur. Katilimcilarin sosyo-ekonomik
diizeylerine bakildiginda 17’sinin (%9) “0-2500 TL” araliginda (asgari lcret altinda),
45’inin (%23,8) “2501-3000” TL (asgari ticret civarinda), 45’inin (%23,8) “3001-4000 TL”,
55’inin (%29,1) “4001-5000 TL” ve 27’sinin de (%14,3) “5001 ve lizeri” araliginda oldugu
belirlenmistir. Katilimcilardan 81'i hafizlik egitimini (hafiz bireylerin %80’i) yatili bir
Kur’an kursunda tamamlarken 13’1 (hafiz bireylerin %13't) yatili olmayan bir kursta
egitim almistir. 7 katilimai (hafiz bireylerin %6,9'u) bu soruyu cevapsiz birakmistir.

2. Bulgu ve Yorumlar

Bu boliimde 6ncelikle hafizlik egitimi almanin kisilik lizerinde bir degisiklige sebep
olma durumu ile ilgili verilere yer verilmistir. Ardindan arastirmada elde edilen diger
verilerden hareketle sirasiyla hafiz olmayan bireyler grubu, hafiz olan bireyler grubu ve
orneklemin tamamindan olusan toplu grup verisi yas, cinsiyet, sosyo-ekonomik diizey ve
mezuniyet durumuna gore karsilastirilmistir. Bu karsilastirmalarda veri setlerinin Tablo
2’de goriildiigi gibi normallik varsayimini karsiladigi icin iki gruptan olusan degiskenlerde
“T Testi”, ikiden fazla grup olan diger degiskenlerde ise One-Way ANOVA” parametrik
testleri uygulanmistir. Verilerin analizlerinde p puaninin 0,05’ten kii¢iik olmasi degiskenler
arasinda anlamli bir iliskinin varligina dair élciit olarak kabul edilmistir.*2

2.1. Hafizhik Egitimi Alma Durumuna Goére Hafizlik Egitimi - Kigilik Ozellikleri
Mliskisi
Bu calismanin temel amaci daha 6nce de ifade edildigi tizere hafizlik egitimi almanin

bireyin kisilik tizerindeki etkisini tespit etmektir. Bu kapsamda SDKT 6lcegi ile elde edilen
veriler “bagimsiz grup t testi"ne tabi tutulmus, elde edilen bulgular Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: Hafizlik Egitimi Alma ve Kisilik Ozellikleri

SDKT Hafizlik
T Testi Durumu N X S sd t p
Hafiz 101 204,2 18,2
SDKT — 188 2,524 0,012
Hafiz Degil 89 196,4 24,3
Duyguse.ll dengesizlik Hafiz _ 101 22,9 5,79 188 1147 0253
(Nevrotizm) Hafiz Degil 89 21,9 6,18
Disadéniikliik Hafiz 101 462 882 g5 1319 0224
15adontiklil ) )
4 HafizDegil 89 44,6 9,34
. Hafiz 101 42,5 6,35
Deneyime agiklik — 188 1,431 0,154
Hafiz Degil 89 41,2 6,81
Hafiz 101 53,5 5,97
Yumusakbaglhlik — 188 2,190 0,030
Hafiz Degil 89 51,4 7,74
Sorumluluk Hafiz 101 39,0 5,37 167,8 1,848 0,066
42 Arslantiirk - Arslantiirk, Uygulamali Sosyal Arastirma, 219.
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Hafiz Degil 89 37,4 6,74
P<0,05 ise gruplar arasi anlaml bir farklilasma vardir.

Tablo 4’te goriildigii gibi hafizlik egitimi alma durumu ile kisilik 6zellikleri arasinda
SDKT olgegi genelinde (p=0,012<0,05) ve yumusakbaslhlik (p=0,030<0,05) alt faktoriinde
anlamli bir iliskiden soz edilebilirken diger alt faktoérlerde anlamli bir farklilagsmanin
olmadigi tespit edilmistir (p>0,05).

SDKT olcegi genelinde anlamli bir farklilasma oldugu icin bu 6l¢egin kapsadig1 40
sifat cifti birlikte diisiiniildiigtinde hafizlik egitimi almanin birey tizerinde 6énemli bir etki
uyandirdig1 goriilmektedir. S6z konusu farklilasmanin hafiz bireyler lehine oldugu (hafiz
X=204,2>hafiz degil X=196,4) verisi goz 6niinde bulunduruldugunda hafizlik egitiminin
bireyin kisilik 6zellikleri tizerinde olumlu bir etkiye sahip oldugu séylenebilir.

Anlamli farkllasmanin oldugu Yumusakbashlik alt boyutu, “kindar-affedici”,
“baskalarina kayitsiz-yardimsever”, “rekabetci-isbirligi yapan”, “kibirli-alcakgoniillii”, “asi-
uysal”, “acimasiz-merhametli”, “bencil-fedakar”, “hosgorilii, hosgoriisiiz” ve “inatci-
uzlasmaci” sifat ciftlerinden olusmaktadir. Bu alt boyuttaki ortalamalara bakildiginda hafiz
bireylerin ortalamalarinin (hafiz X=53,5>hafiz degil X= 51,4) hafiz olmayan bireylerin
ortalamalarindan yiiksek oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla hafiz bireylerin bu sifat
ciftlerinden yumusakbashilia isaret eden affedicilik, yardimseverlik, isbirligi yapma,
alcakgonilliiliik, uysallik, merhametlilik, fedakarlik, hosgorililik ve uzlasmaci olmaya

meyilli olduklari séylenebilir.

Anlamli farklilasmanin oldugu SDKT 6l¢egi geneli ve yumusakbaslilik alt boyutunun
yani sira diger alt boyutlarda da hafiz bireylerin ortalamalarinin hafiz olmayan bireylerden
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu kapsamda hafizlik egitiminin bireyin kisilik
ozelliklerini dikkate deger olciide ve olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulasilabilir.

2.1.1. Kursun Yatih Olmasinin Kisilik Uzerindeki Etkisi

Bireyin kisilik gelisiminde hafizlik egitimi alinan kursun yatili olmasinin anlaml bir
farklilasmaya sebep olma durumu “bagimsiz grup t testi” ile sinanmistir. S6z konusu analiz
hafiz olmayan bireyler, hafiz bireyler ve toplu veri setlerinde ayri ayri yapilarak elde edilen
veriler Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5: Kursun Yatili Olma Durumuna Gére Kisilik Ozellikleri

SDKT Hafizlik
T Testi Durumu N X S sd t p
N . Yatih 81 203,88 18,12
Olgek Geneli — 92 0,07 0,94
Yatili Degil 13 203,50 19,57
Duyguselll dengesizlik  Yatilh _ 81 23,08 5,88 92 0,98 033
(Nevrotizm) Yatili Degil 13 21,39 5,27
Yatil 81 46,09 8,39
Disadéniikliik a 92 005 097
Yatili Degil 13 46,08 11,56
. Yatih 81 42,50 6,63
Deneyime agiklik — 92 -0,26 0,79
Yatili Degil 13 43,00 5,00
Yumusakbaglhilik Yatih 81 53,55 5,80 92 0,67 0,50
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YauliDegil 13 52,34 734
Yaul 1

Sorumluluk auh 81 3866 567 1,24 022
Yatili Degil 13 40,69 3,86

P<0,05 ise gruplar arasi anlaml bir farklilasma vardir.

Tabloda da goriildiigii gibi hafizlik egitimi alinan kursun yatili olma durumunun
bireyin kisilik dzellikleri tizerinde anlamli bir farklilasmaya sebep olmadig: goriilmektedir
(p>0,05). Bununla birlikte yatili olmayan kursta hafizlik egitimi alan bireylerin aldiklar:
ortalama puanlarin “deneyime agiklik” ve “sorumluluk” alt faktorlerinde daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Olcek geneli ve diger alt boyutlarda ise hafizhik egitimini yatil bir
kursta alan bireylerin daha yiiksek bir ortalamaya sahip oldugu gézlenmektedir. Hafizlik
egitiminin cogunlukla yatili bir kursta alinmasi, yatili-yatili olmayan gruplarinin birbirine
yakin frekanslarda olusmasini zorlastirmaktadir.

2.1.2. Hafizhik Egitiminin Tamamlanma Siiresinin Kisilik Uzerindeki EtKkisi

Bireyin Kkisilik gelisiminde hafizlik egitimini tamamlama stiresinin etkisini
arastirmak tzere hafizlik egitimi alan bireylerin cevapladigi veri seti tizerinde One-Way
ANOVA testi uygulanmistir. Bu testle anlamli farklilasma oldugu tespit edilen gruplar
arasindaki farkliliklar da “Tukey HSD” isimli test ile sinanmistir. Bu veriler Tablo 6’da
dikkatlere sunulmustur.

Tablo 6: Hafizlik Egitiminin Tamamlama Siiresine Gore Kisilik Ozellikleri

S Grp.Ar.
Sosyo-Ekonomik Diizey N X S sd F Farklar*
6-12 ay 21 209,44 20,39 a
13-18 ay 15 207,43 13,99 ab
SDKT Genel 3/90 3,27 0,025
19-24 ay 28 206,67 16,26 ab
24 ay lzeri 30 195,68 18,55 b
6-12 ay 21 24,19 5,81 a
Duygus.al. 13-18 ay 15 24,51 6,66 3/90 104 0,38 a
Dengesizlik 19-24 ay 28 22,84 5,45 a
24 ay lizeri 30 21,91 5,14 a
6-12 ay 21 49,30 10,41 a
R 13-18 ay 15 44,95 7,05 a
Disadoniikliik 19-24 ay o8 16,84 877 3/90 2,01 0,12 3
24 ay lzeri 30 43,51 7,85 a
6-12 ay 21 43,60 6,86 a
Deneyime 13-18 ay 15 42,21 5,45 a
Agiklik 19-24 ay 28 43,17 6,22 3/90 0.65 0,58 a
24 ay lizeri 30 41,32 6,82 a
6-12 ay 21 52,55 7,27 a
Yumusak 13-18 ay 15 54,03 7,19 3/90 035 0.79 a
Baslilik 19-24 ay 28 54,09 5,00 a
24 ay uzeri 30 53,03 5,50 a
6-12 ay 21 39,81 3,92 a
Sorumluluk 13-18 ay 15 4173 354 3/90 557 0,001 a
19-24 ay 28 39,72 4,84 a
24 ay uzeri 30 35,91 6,25 b
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*Farkl harfler gruplar aras1 6nemli farklilig1 géstermektedir. (p<0,05)

Tablo 6'da o6lgek geneli (p=0,025<0,05) ve sorumluluk (p=0,001<0,05) alt
boyutunda gruplar arasinda anlaml bir farklilasmanin oldugu goérilmektedir. S6z konusu
farklilasmanin hangi gruplar arasinda oldugu Tukey HSD testi ile incelenmis ve hafizlik
egitimini 24 ay ve lizeri siirede tamamlayan bireylerin SDKT o6lcegi genelinde 6-12 ay
grubundan, sorumluluk alt boyutunda ise diger tim gruplardan farklilastigi tespit
edilmistir. Hafizlik egitimini tamamlama siiresinin uzun oldugu “24 ay ve lizeri” grubunun -
daha diisiik ortalama ile- diger gruplardan farklilasmasi, s6z konusu egitim stliresinin uzun
stirmesinin bireyin kisilik ozellikleri tizerinde menfi bir etkiye sebep oldugu yoniinde
kanaat olusmasina zemin hazirlayabilir.

2.2. Farkl Degiskenlere Gore Hafizhik Egitimi-Kisilik Ozellikleri iliskisi

Bu baslik altinda yas, cinsiyet, sosyo-ekonomik diizey ve mezuniyet degiskenleri ile
hafizlik egitimi-kisilik 6zellikleri iliskisine dair veriler yer almaktadir.

2.2.1.Yasa Gore Hafizhik Egitimi - Kisilik Ozellikleri iliskisi

Bireyin kisilik gelisiminde yas degiskeninin bir etkisinin olup olmadig1 hafiz
olmayan bireyler, hafiz bireyler ve toplu veri setlerinde One-Way ANOVA kullanilarak test
edilmis, gruplar arasindaki farkliliklar da “LSD” isimli test ile sinanmistir.*3 Elde edilen
veriler Tablo 7’de dikkatlere sunulmustur.

Tablo 7: Yaga Gore Hafizlik Egitimi - Kisilik Ozellikleri Iliskisi

Grp.Ar.
Yas N X S sd F P Farklar*

20 ve alti 37 | 196,14 | 24,01 a

SDKT Genel 21-23 38 |198,82 | 20,90 | 2/85 | 0,14 | 0,87 a

24 ve iistii 13 | 196,61 | 24,22 a

- D 1 20 ve alt1 37 22,07 6,05 a

g | weusal 21-23 38 | 2274 | 657 | 2/85 | 1,34 | 027 a
= Dengesizlik —

5 24 ve usti 13 19,50 5,09 a

= 20 ve alt 37 | 4564 | 888 a

= | Disadoniiklik | 21-23 38 | 4392 | 9,07 2/85 | 037 | 0,69 a

£ 24 ve lstil 13 | 4541 | 9,68 a

z Denevi 20 ve alt 37 | 4086 | 6,38 a

n m

g | Deneyme 21-23 38 | 42,24 | 615 | 2/85 | 061 | 055 a
8 | Aakhk —

£ 24 ve listii 13 | 4031 | 832 a

< Ny . 20 vealt 37 | 5068 | 767 a

g | Imusa 21-23 38 | 5255 | 665 | 2/85 | 0,60 | 055 a
T | Bashhk —

24 ve iistii 13 | 51,54 | 892 a

20 ve alt1 37 36,89 6,88 a

Sorumluluk 21-23 38 | 37,38 | 6,24 2/85 | 1,00 | 037 a

24 ve Usti 13 39,85 6,45 a

43 Gruplar arasi varyansin esit oldugu durumlarda kullanilan Post-hoc tekniklerinden biri de LSD’dir. Bu

testin benimsenmesinde gruplardaki 6érneklemin esit olmasini gerektirmemesi etkili olmustur. Bk.
Murat Kayri, “Arastirmalarda Gruplar Arasi Farkin Belirlenmesine Yonelik Coklu Karsilastirma (Post-
Hoc) Teknikleri”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 19/1 (2009), 51-64.
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20 ve alt1 10 196,90 | 13,82 a
SDKT Genel 21-23 49 206,79 | 18,76 | 2/99 1,42 0,25 a
24 ve Ustl 43 203,01 | 17,99 a
Duygusal 20 ve alt1 10 23,10 6,70 a
Dengesizlik 21-23 49 22,84 6,14 2/99 0,10 0,99 a
'5 24 ve Usti 43 22,94 5,19 a
) 20 ve alt1 10 43,92 8,20 a
E’ Disadontklik | 21-23 49 47,32 9,13 2/99 0,88 0,42 a
5 24 ve Ustl 43 45,48 8,47 a
7? Deneyime 20 ve alt 10 | 3918 | 4,69 a
E Aciklik 21-23“ _ 49 43,59 6,39 2/99 2,22 0,12 a
= 24 ve Usti 43 42,17 6,36 a
= Yumusak 20 vealt 10 | 5255 | 931 a
Bashlik 21-23 49 53,97 531 2/99 0,30 0,74 a
24 ve Ustl 43 53,30 5,78 a
20 ve alti 10 38,16 | 6,48 a
Sorumluluk 21-23 49 39,08 5,14 2/99 0,14 0,87 a
24 ve Usti 43 39,11 5,42 a
20 ve alt1 47 196,32 | 22,12 a
SDKT Genel 21-23 85 202,95 | 19,97 | 2/186 1,69 0,19 a
24 ve Ustl 57 202,05 | 19,84 a
20 ve alt1 47 22,29 6,13 a
g:r}igzs:lzlnk 21-23 85 | 2279 | 637 | 2/186 | 022 | 080 a
24 ve Usti 57 22,15 5,30 a
= 20 ve alt1 47 45,28 8,69 a
A Disadontkliik | 21-23 85 45,68 9,22 2/186 0,04 0,97 a
5 24 ve iistil 57 | 4568 | 878 a
z Denevime 20 ve altl 47 | 4051 | 6,06 a
= A kl};< 21-23 85 42,87 | 6,24 2/186 | 2,04 0,13 a
. 24veisti | 57 | 4195 | 6,96 a
Yumusak 20 ve alt1 47 51,07 7,97 a
Bashlik 21-23 85 53,31 5,99 2/186 1,77 0,17 a
24 ve Usti 57 52,96 6,55 a
20 ve alt1 47 37,17 6,74 a
Sorumluluk 21-23 85 38,30 5,73 2/186 | 1,68 0,19 a
24 ve Ustl 57 39,31 5,58 a

*Farkl harfler gruplar aras1 6nemli farkliligi gostermektedir. (p<0,05)

Tabloda gorildugi gibi li¢ ayr veri setinde de yas degiskeni ile kisilik 6zellikleri
arasinda istatistiki acidan anlaml bir farklilasma gézlenmemistir. Erikson’un psiko-sosyal
gelisim kurami esas alindiginda tablodaki verilerde farklilasmanin olmamasi beklenen bir
durum olarak nitelendirilebilir. Zira Erikson’un siniflandirmasina gore 18 yas sonrasindaki
bireyler ilk yetigkinlik donemindedir. Calisma grubu yas araliginin da ¢ogunlukla 20-24
arasinda olmasi, aslinda psiko-sosyal agidan bireylerin ayni gelisim dénemi igerisinde
olduklarini ve bu yoniiyle homojen bir nitelik tasidiklarini géstermektedir.

Gruplar arasi farklilasmanin olmayisi, katilimcilarin yasa gore cogunluk olarak
homojen bir yapida olan iiniversite 6grencilerinden secilmeleri ve literatiirdeki cesitli
arastirma sonuglarinin da bu durumu desteklemesi sebebiyle beklenen bir durumdu. Kisilik
ozellikleriyle ilgili yapilan baz1 ¢alismalarda yas degiskenine gore farklilagsmalar tespit
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edilmistir.** Farklilasmalarin oldugu s6z konusu arastirmalar incelendiginde katilimcilarin
yaslar1 arasinda genis bir ranjin s6z konusu oldugu tespit edilmistir (15-64, 17-70, 18-46
gibi). Yas ve Kkisilik 6zelliklerinin farklilasmadig1 ¢calismalarda ise katilimcilarin yasa gore
homojen bir dagihim goésterdikleri, yasalar arasi ranjin oldukga diisiik oldugu (17-26, 13-18
gibi) gorilmektedir.#> Benzer c¢alismalarda gozlenen bu durumun burada da
dogrulanmasindan hareketle -her ne kadar bu arastirmanin temel problemiyle ilgili olmasa
da- yasa gore yapilan karsilastirmalarda ranjin miimkiin oldugunca genis tutulmasi
gerektigini metodolojik acidan not edebiliriz.

2.2.2.Cinsiyete Gore Hafizhik Egitimi - Kisilik Ozellikleri iliskisi

Bireyin kisilik gelisiminde cinsiyet degiskeninin anlaml bir farklilasmaya sebep
olma durumu “bagimsiz grup t testi” ile sinanmistir. Hafiz olmayan bireyler, hafiz bireyler
ve toplu veri setlerinde ayr1 ayri analiz yapilarak elde edilen veriler Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8: Cinsiyete Gére Hafizlik Egitimi - Kisilik Ozellikleri liskisi

CINSIYET N X S sd t p
Kad 50 201,46 21,12
SDKT Genel adin ’ ’ 86 1,99 0,05
Erkek 38 191,98 23,43
'-5' Duygusal Kadin 50 22,65 5,78 8
6 1,17 0,25
fg Dengesizlik Erkek 38 21,10 6,66
o Kadin 50 46,50 8,88
> 11 s g
Disadéniikliik 86 1,99 0,05
g CPACONURHER Tpek 38 4271 8,85
>
] Deneyime Kadin 50 41,91 6,10
86 0,88 0,38
§ Acikhik Erkek 38 40,67 7,15
N Yumusak Kadin 50 52,14 7,09
- 86 0,76 0,45
= Bashlk Erkek 38 50,92 7,85
Kadin 50 38,26 6,50
Sorumluluk 86 1,19 0,24
Erkek 38 36,59 6,57
Kad 53 203,90 16,26
SDKT Genel adin ’ ’ 82,51 -0,14 0,89
Erkek 45 204,43 20,87
S Duygusal Kadin 53 22,67 513
-] -
¥ Dengesizlik Erkek 45 23,38 6,53 96 0,61 0.55
St
g Kad 53 45,58 7,83
> Disadoniiklik — oo 9% 20,62 054
5 Erkek 45 46,70 10,06
> i Kad 53 42,68 6,50
o Deneyime adin 9% 0.16 0,88
& Ackhk Erkek 45 42,48 6,41
N
&  Yumusak Kadin 53 54,18 5,59
96 1,25 0,22
£ Bashlik Erkek 45 52,68 6,34
Kadin 53 38,79 5,58
Sorumluluk 96 -0,36 0,72
Erkek 45 39,19 5,29
= Kad 105 202,89 18,60
§  SDKT Genel adin 159,51 1,36 0,18
> Erkek 84 198,71 22,68
= u Duygusal Kadin 105 22,61 5,44
187 0,37 0,72
&  Dengesizlik  Erkek 84 22,29 6,62

44 Mehmedoglu, Dindarlarda ve Dindar Olmayanlarda, 137-138; Turan, Kisilik Ozellikleri ve Dinsel
Yénelimler Uzerine Bir Arastirma, 161; Hacikelesoglu, Ebeveyn Tutumlari, 186.
45 Apaydin, Kisilik Ozelliklerinin Dini Tutum ve Davraniglara Etkisi, 118-119; Kalgi, Dindarlik fle Kisilik, 75.
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o Kadin 105 46,16 8,31
Disadoniikliik 187 1,00 0,32
Erkek 84 44,86 9,61841
Deneyime Kadin 105 42,33 6,23360 187 0.76 0.45
Agiklik Erkek 84 41,61 6,74908
Yumusak Kadin 105 53,24 6,43665
187 1,37 0,17
Bashlik Erkek 84 51,90 7,04067
Sorumluluk ~ —adm 105 38,54 297589 g7 0,56 0,57
Erkek 84 38,05 5,99861

Tablo incelendiginde hafiz olmayan veri setindeki verilere gore “SDKT 6l¢egi” geneli
(p=0,05<0,05) ve “disadontikliik” (p=0,05<0,05) alt boyutunda kadinlarin lehine anlaml bir
farklilasmanin oldugu goriilmektedir. “Disadontikliik” alt boyutunda “yalnizligi tercih eden-
sosyal (toplulugu seven)”, “silik-atak”, “uyusuk, eliagir-canli”, “durgun-delidolu”, “nesesiz-
neseli”, “arka planda kalan-one ¢ikan”, “dikkat cekmeyen-baskin, belirgin”, “etkisiz-etkili”,
“donuk-coskulu” sifat ciftleri yer almaktadir. Dolayisiyla hafizlik egitimi almayan kadinlarin
kisilik 6zellikleri itibariyle erkeklerden daha sosyal, atak, canli, delidolu, neseli, 6ne ¢ikan,

baskin, etkili ve coskulu oldugu séylenebilir.

Hafiz birey veri setinde ise gerek ortalamalar gerekse de istatistiksel agidan anlamh
bir farklilasmanin olmadigi (p>0,05) tespit edilmistir. Buradan hareketle hafizlik egitimi
almis bireylerin kisilik 6zelliklerinin cinsiyete gore farklilasmadigi sonucuna ulasilabilir.
Hafizlik egitimi almayan bireylerde farklilasma olmasina ragmen bu egitimi alan bireylerde
bir farklilagsmanin olmamasi, hafizlik egitiminde tlke genelinde ayni 6gretim programi,
benzer isleyis ve yontemlerin benimsenmesiyle aciklanabilir.

Toplam veri setinde anlamli bir farklilasma olmamakla birlikte (p>0,05) kadinlarin
ortalama puanlarinin erkeklerden yiiksek oldugu goriilmektedir (SDKT genel kadin
X=202,89>erkek X=198,71). Bu veri setinde hafiz bireylerle hafiz olmayan bireylerin
gorisleri birlikte degerlendirildigi icin boyle bir sonucun ortaya ¢iktig1 diisiiniilmektedir.

Literatiirdeki benzer calismalar incelendiginde cinsiyete gore “Tanr1 tasavvuru-
kisilik ozellikleri”¢, “genel uyum-kisilik 6zellikleri”4? ve “yasam doyumu-Kkisilik
ozellikleri”#® arasinda anlamli bir farklilasmanin oldugu tespit edilmistir. Ogretmenler
lizerinde yapilan bir arastirmada ise Kkisilik 6zelliklerinin cinsiyete gore farklilasmadig:
tespit edilmigtir.+°

2.3. Sosyo-Ekonomik Diizeye Gore Hafizlik Egitimi - Kigilik Ozellikleri iliskisi

Kisilik gelisimi ile sosyo-ekonomik diizey arasinda anlaml bir farkliligin olusma
durumu da hafiz olmayan bireyler, hafiz bireyler ve toplu veri setlerinde ayri1 ayr1 One-Way
ANOVA kullanilarak test edilmis, gruplar arasindaki farkliliklar da “Tukey HSD” isimli test
ile stnanmistir.50 Yapilan bu analiz sonunda elde edilen veriler Tablo 9'da yer almaktadir.

46 Hacikelesoglu, Ebeveyn Tutumlari, 181.
47 Kalg, Dindarlik fle Kisilik, 74.

48 Bulut - Yildiz, “Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozelliklerinin Yasam Doyumlarina Etkisi”, 404.
49 Demir vd., “Simf Ogretmenlerinin Motivasyonlari ile Kisilik Ozellikleri Arasindaki iliski”, 80.
50 Bu teknigin kullanilma sebebi LSD tekniginin li¢ten fazla gruplarda kullanilmasinin énerilmemesidir. Bk.

Kayri, “Coklu Karsilastirma (Post-Hoc) Teknikleri”, 53.

Dergiabant, Cilt: 9, Say: 2 (Kasim 2021)



639 | Hafizlik Egitiminin Bireyin Kisilik Ozellikleri Uzerindeki Etkisi

Tablo 9: Sosyo-ekonomik Diizeye Gére Hafizlik Egitimi - Kisilik Ozellikleri iliskisi

R Grp.Ar.

Sosyo-Ekonomik Diizey N X S sd F p Farklar*
0- 2500 9 191,73 17,79 a
2501-3000 26 19633 26,18 a
SDKT Genel 3.001-4.000 23 19886 23,18  4/82 048 0,75 a
4001-5.000 19 19433 20,73 a
5.001lveusti 10 204,06 17,40 a
0- 2500 9 1841 453 a
2501-3000 26 2285 675 a
Duygusal 3.001-4000 23 21,72 548  4/82 166 017 a

Dengesizlik
4.001-5.000 19 2342 6,54 a
_ 5001vedsti 10 1948 458 a
g 0- 2500 9 4144 827 a
T 2501-3000 26 4481 10,11 a
> Disadéniiklik ~ 3.001-4000 23 4532 9,66 4/82 053 0,72 a
< 4.001-5.000 19 4421 847 a
2 5.001veisti 10 47,25 6,12 a
2 0- 2500 9 3811 855 a
s Deneyime 2501-3000 26 4101 632 a
E ok 3.001-4000 23 4226 6,23 4/82 190 012 a
o Ad 4001-5.000 19 40,02 629 a
i 5001vedsti 10 4544 546 a
= 0- 2500 9 5444 604 a
2501-3000 26 50,58 7,98 a
;zg‘:iak 3.001-4000 23 5261 821 4/82 1,15 034 a
4001-5.000 19 4942 6,83 a
5.001vedsti 10 53,60 5095 a
0- 2500 9 3933 424 a
2501-3000 26 37,08 7,48 a
Sorumluluk 3.001-4000 23 3696 7,70 4/82 028 0,89 a
4001-5000 19 3728 519 a
5001vedsti 10 3830 583 a
0- 2500 7 21271 15,58 a
2501-3000 19 20412 10,95 a
SDKT Genel 3.001-4000 23 199,57 19,35  4/96 090 0,47 a
4.001-5.000 36 20405 19,36 a
B 5.001vedsti 16 207,72 21,53 a
3 0- 2500 7 1929 952 a
T 2501-3000 19 2441 515 a
% Duygusal 3.001-4000 23 2248 455 4/96 1,05 039 a
5 Dengesizlik

2 4001-5000 36 23,08 567 a
£ 5.00lvedsti 16 2294 635 a
! 0- 2500 7 51,71 860 a
5 2501-3000 19 4505 7,34 a
" Disadoniiklik 30014000 23 4422 817 4/96 115 034 a
4001-5.000 36 4647 10,02 a
5001vedsti 16 4747 826 a
Deneyime 0- 2500 7 44,43 6,53 a
Acikhik 2501-3000 19 41,51 5,524 4/96 0,99 0,42 a
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3.001-4000 23 4087 669 a

40015000 36 4314 580 a

5.00lvedsti 16 4406 7,76 a

0- 2500 7 5757 412 a

2501-3000 19 5310 4389 a

;‘;ﬁfk 3.001-4000 23 5378 6,69 4/96 1,01 041 a

4001-5.000 36 5273 610 a

5.00lvedsti 16 5381 629 a

0- 2500 7 3971 596 a

2501-3000 19 40,05 397 a

Sorumluluk  3.001-4000 23 3822 412 4/96 040 081 a

4001-5.000 36 3863 676 a

5.001 ve usti 16 39,44 4,95 a

0- 2500 17 20271 2031 a

2501-3000 45 199,60 21,31 a

SDKT Genel ~ 3.001-4.000 45 19926 21,35 4/184 056 0,69 a

4.001-5000 55 200,68 20,20 a

5.001vesti 27 20601 19,45 a

0- 2500 17 1974 7,74 a

2501-3000 45 2349 611 a

Duygusal 3.001-4000 45 2216 502  4/184 163 017 a
Dengesizlik

4.001-5000 55 2319 593 a

5.001 ve st 27 21,54 5,82 a

0- 2500 17 4650 9,67 a

2501-3000 45 4491 895 a

o Disadoniklik  3.001-4000 45 4479 896  4/184 044 0,78 a

B 4.001-5.000 55 4567 9,50 a

5 5.001veisti 27 4727 7,27 a

- 0- 2500 17 41,12 796 a

= Deneyime 2501-3000 45 4122 593 a

e Acikik 3.001-4.000 45 4164 648  4/184 118 0,32 a

4001-5.000 55 42,06 611 a

5.00lvedsta 27 4436 686 a

0- 2500 17 5559 528 a

Vumusak 2501-3000 45 5164 689 a

Bashlik 3.001-4000 45 53,18 751  4/184 168 0,16 a

4.001-5.000 55 5159 649 a

5.001vedsta 27 5374 592 a

0- 2500 17 3976 485 a

2501-3000 45 3833 636 a

Sorumluluk  3.001-4000 45 37,49 617  4/184 059 0,67 a

4001-5.000 55 3817 625 a

5.00lvedsti 27 3911 515 a

*Farkl harfler gruplar arasi 6nemli farkliligi géstermektedir. (p<0,05)

Sosyo-ekonomik diizey ile kisilik 6zelliklerinin karsilastirildigt Tablo 9’daki
verilerden anlasildig lizere tiim veri setlerinde istatistiksel acidan anlaml bir farklilasma
yoktur. Diger taraftan li¢ veri setinde de benzer bir ortalama dagiliminin olmasi, sosyo-
ekonomik diizeyin kisilik tizerinde belirleyici bir etkiye sahip olmadigini géstermektedir.
Tanr1 tasavvuru-kisilik ozellikleri karsilastirilmasi yapilan bir calismada da kisilik
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ozellikleri ile sosyo-ekonomik diizey arasinda anlamlh bir farkliliin olmadig1 tespit
edilmistir.>! Benzer bir veriye Apaydin’in disaddniikliik-icedoniikliik kisilik 6zellikleri ile
ilgili yaptig1 analizinde de ulasilmigtir.52

2.4. Mezuniyet Degiskenine Gére Hafizhik Egitimi - Kisilik Ozellikleri iliskisi

Arastirmada etkisi incelenen degiskenlerden biri de en son mezun olunan lise okul
tiiridiir. Mezun olunan okul tiiri ile kisilik gelisimi arasinda anlaml bir farkliligin olusma
durumu tii¢ ayr1 veri setinde One-Way ANOVA kullanilarak test edilmis, gruplar arasindaki
farkliliklar da “LSD” isimli test ile sinanmis, sonuglardan hareketle Tablo 10
olusturulmustur.

Tablodaki veriler incelendiginde hafiz olmayan bireyler veri setinde duygusal
dengesizlik alt boyutunda “IHL” ile “diger lise” grubu arasinda anlamh bir farkhlasmanin
oldugu gériilmektedir (p=0,05<0,05). Ortalamalara bakildiginda IHL mezunu égrencilerin
ortalamalarinin (X=22,87) diger lise 0&grencilerinden (X=18,86) yiiksek oldugu
anlasilmaktadir. Duygusal dengesizlik alt boyutunda “sakin-sinirli”, “sabirli-sabirsiz”,
“rahat-tedirgin”, “tutarhi-tutarsiz”, “iyimser-karamsar”, “huzurlu-huzursuz”, “kaygisiz-
kaygil” sifat ciftleri yer almaktadir. Bu durumda IHL mezunu bireylerin diger lise
mezunlarina gore daha az duygusal dengesizlige isaret eden sakin, sabirl,, rahat, tutarls,
iyimser, huzurlu, kaygisiz 6zelliklere yakin olduklari séylenebilir. 2017 yilinda yapilan farkh
bir arastirmada da duygusal dengesizlik boyutunda Anadolu IHL égrencilerinin ortalama
puanlarinin Anadolu Lisesi 6grencileri ortalama puanlarindan daha ytiksek oldugu tespit
edilmistir.53

Tablo 10: Mezuniyet Degiskenine Gore Hafizlik Egitimi - Kisilik Ozellikleri Iliskisi

Grp.Ar.

Yas N X S sd F Farklar*
{HL 64 195,88 24,83 a
SDKT Genel Diger Lise 18 200,66 13,47 2/85 0,54 0,59 a
Acgikdgretim 6 203,33 17,96 a
[HL 64 22,87 6,41 a
Duygusal Diger Lise 18 1886 535 2/85 3,09 005 b

Dengesizlik ——

= Acik 6gretim 6 21,83 2,32 ab
A IHL 64 4435 943 a
E Disadontiklik  Diger Lise 18 45,32 8,10 2/85 0,76 0,48 a
5 Acik 6gretim 6 49,00 6,72 a
T? Deneyime IH? . 64 40,65 6,92 a
= Aqiklik Dlgerulw.lse. 18 42,84 4,33 2/85 1,61 0,21 a
§ Acik 6gretim 6 44,67 7,47 a
g Yumusak {HL 64 51,18 8,03 a
= Bashlik Diger Lise 18 53,83 5,72 2/85 1,16 0,32 a
N Acik 6gretim 6 49,50 2,43 a
£ Sorumluluk {HL 64 36,83 6,75 2/85 1,51 0,23 a

51 Hacikelesoglu, Ebeveyn Tutumlari, 199.
52 Apaydin, Kisilik Ozelliklerinin Dini Tutum ve Davraniglara Etkisi, 156.
53 Algur, “Kisilik Ozelliklerinin Karsilastirilmasi”, 439-441.
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Diger Lise 18 39,80 4,32 a

Agik 6gretim 6 38,33 9,07 a

[HL 59 20439 1932 a

SDKT Genel Diger Lise 4 207,41 15,14 2/97 016 085 a

Acik 6gretim 37 202,83 16,54 a

fHL 123 23,16 6,26 a

gg gzsslehk Diger Lise 23 2600 648 2/97 092 040 a

Acik 6gretim 43 22,17 4,95 a

fHL 123 46,16 10,08 a

Disadontiklik  Diger Lise 23 49,55 3,41 2/97 0,36 0,70 a

Acik 6gretim 43 45,61 6,76 a

_ fHL 123 42,42 6,37 a

= ieﬁl};{lme Diger Lise 23 4325 525 2/97 004 097 a
I Acik ogretim 43 4238 6,37 a
5 THL 123 5336 5,89 a
E Eg;ﬁ‘fk Diger Lise 23 4986 4,16 2/97 097 0,38 a
> Acik 6gretim 43 54,15 6,27 a
£ [HL 123 39,29 5,92 a
N Sorumluluk Diger Lise 23 38,75 3,78 2/97 0,23 0,79 a
= Acik 6gretim 43 38,52 4,70 a
fHL 123 199,97 22,68 a

SDKT Genel Diger Lise 23 203,27 14,84 2/186 0,47 0,63 a

Acik 6gretim 43 202,87 16,52 a

[HL 123 23,01 6,32 a

Bzzgzsslehk Diger Lise 23 2028 598 2/186 2,14 0,12 a

Acik 6gretim 43 22,11 4,66 a

fHL 123 4521 9,76 a

Disadéniiklik  Diger Lise 23 46,62 7,82 2/186 033 0,72 a

Acik 6gretim 43 46,09 6,78 a

, [HL 123 41,51 6,69 a

ﬁzﬂjﬁ(‘me Diger Lise 23 4341 487 2/186 1,15 0,32 a

Acik 6gretim 43 42,69 6,49 a

— fHL 123 52,23 7,14 a

E Bashilik Diger Lise 23 53,29 5,52 2/186 0,68 051 a
= Acgik 6gretim 43 53,50 6,09 a
2 THL 123 38,01 6,46 a
% Sorumluluk Diger Lise 23 39,68 4,08 2/186 0,77 0,46 a
S Acik 6gretim 43 38,49 5,36 a

*Farkl harfler gruplar aras1 6nemli farklilig1 gostermektedir. (p<0,05)

Hafiz bireyler veri seti ile toplu veri setinde ise en son mezun olunan lise okul tiirtine
gore anlamli bir farklilasmanin olmadig1 goériilmektedir (p>0,05). Bununla birlikte hafiz
olmayan veri setinde anlaml farklilasmanin oldugu duygusal dengesizlik alt boyutu bu iki
veri seti kapsaminda incelendiginde hafiz bireyler veri setinde IHL mezunlarinin (X= 23,16)
diger lise mezunlarindan (X=26,00) daha diisiik bir ortalamaya sahip oldugu, toplu veri
setinde ise IHL mezunu 6grencilerin ortalamalarinin (X=23,01) diger lise 6grencilerinden
(X=20,28) yiiksek oldugu gozlenmektedir. Ortalamalarda olusan bu farkllik, anlamh
farklilasmanin oldugu veri setindeki kadar giiclii olmasa da, lise mezuniyeti-kisilik
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ozellikleri arasindaki iliskinin hafizlik egitimi alma durumuna gore farklilastig1 kanaatini
desteklemektedir.

Sonug

Kur’an'in bastan sona ezberlenmesi suretiyle yerine getirilen hafizlik egitimi
uygulamalari son yillarda gesitlendirilmistir. Farkli yas gruplarindaki 6grenciler istedikleri
zaman diliminde bu egitimi alabilmektedirler. Dolayisiyla giintimiizdeki hafizlik egitimi
uygulamalarinda daha heterojen bir yap1 s6z konusu iken, arastirmanin 6érneklemini
olusturan hafiz bireylerin tamamina yakini egitimlerini benzer bir siirecten gecerek DiB’e
bagl yatili Kur’an kurslarinda tamamladiklari i¢in daha homojen bir yapidan s6z edilebilir.
Bu kapsamda hafizlik egitimine dair yapilan analizlerde sonuca etki edecek karistirici
degiskenlerin az olacagi diisiiniilmektedir.

Arastirmanin temel problemiyle dogrudan ilgili olan hafiz bireylerle hafiz olmayan
bireylerin kisilik 6zellikleri karsilastirma sonuglar1 incelendiginde SDKT 6lcek geneli ve
yumusak baslilik alt boyutlarinda hafiz bireyler lehine anlamli bir farklilasmanin oldugu
tespit edilmistir. Hafizlik egitiminin zor ve sabir isteyen bir egitim tiirii olmasi, 68rencilerin
cogunlukla yatilh Kur’an kurslarinda kalmalari, basta aileleri olmak tzere sosyal
cevrelerinden uzak kalmalar1 s6z konusu egitimin birey tzerindeki menfi etkileri olarak
tanimlanmaktadir. Bu zorluklarin listesinden gelinmesi, bireyin psiko-sosyal durumu ve
motivasyon diizeyini artirdig1 gibi, calismada tespit edildigi lizere bireyin kisilik 6zellikleri
lizerinde olgunlasmaya ve istenen yonde gelismesine imkan saglamaktadir.

Arastirmada ulasilan diger bir sonug, hafizlik egitimi alinan kursun yatili olma
durumunun bireyin kisilik 6zellikleri izerinde anlamli bir farklilasmaya sebep olmadigi
yoniindedir. Bununla birlikte hafizlik egitimini 24 aydan uzun siirede tamamlayan
bireylerin daha az slirede tamamlayanlardan kisilik 6zellikleri agisindan olumsuz yo6nde
farkhlastiklar ulasilan dikkat ¢ekici sonuclardan biridir. Hafizlik egitimi belirli bir stirede
tamamlanmasi gereken bir siire¢ olarak gériilmektedir ve bu siire DiB’in hafizlik egitim
programina gore 24 aydir.5* Bu siirenin uzamasinin bireyde basarisizlik ve sonraki
egitim/istihdam siireci i¢cin ge¢ kalmishk hissini giiclendirdigi sdylenebilir. Boylesi bir
durum ise bireyde stres ve kaygi diizeyini artirabilir.

Arastirmada kapsaminda yasa gore gruplar arasinda anlaml bir farklilasmanin
olmadig tespit edilmistir. Bunun neden kaynaklandig literatiirdeki cesitli arastirmalarla
karsilastirilarak incelendiginde, yas gruplar1 arasindaki araligin heterojen bir yapi
olusturacak kadar genis olmadig1 kanaatine varilmistir.>> Bu calismada yasa gore ranjin
genis olmamasinin iki sebebinden séz edilebilir. Bunlardan ilki kullanilan veri toplama
aracinin iiniversite 6grencileri iizerinde gelistirilmis olmasidir. ikincisi 6rnekleme ulagsma
konusunda yasanan zorluklardir. Bu iki sebepten o6tiirii hedef kitle yiiksekogretim alma
sartina bagh kilinarak belirlendigi i¢cin yasa gére homojen bir ¢alisma grubu olusmustur.

54 DIB, Hafizlik Egitim Programi (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi, 2010), 9-10.
55 Apaydin, Kisilik Ozelliklerinin Dini Tutum ve Davraniglara Etkisi, 118-119; Kalgi, Dindarlik fle Kisilik, 75.
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Cinsiyet degiskenine gore yapilan analizlerde hafizlik egitimi almayanlardan
miitesekkil veri setinde olusan anlaml farklilasmalarin hafiz bireyler veri setinde olmadigi
gorilmistiir. Literatiirde de cinsiyete gore farklilasmanin oldugus¢ ve olmadigis?
calismalara rastlanmistir. Burada cinsiyete gore farklilasma olmamasi olgusu hafizlik
egitimi 0zelinde benimsenen yoéntem ve takip edilen 06gretim programi ile
iliskilendirilmistir. Dolayisiyla hafizlik egitimi 6zelinde cinsiyete bagl sosyolojik kimliklerin
en az yasandigl bir ortamda benzer bir siiregcten gegmenin bireyler iizerinde benzerlikleri
artirici bir etki olusturdugu sonucuna ulasilmistir.

Sosyo-ekonomik diizeyin kisilik 6zellikleri iizerinde anlamli bir farklilasmaya sebep
olmadig1 arastirmada ulasilan sonuclardan biridir. Mezun olunan okul tiirii ve kisilik
ozellikleri karsilastirmasinda ise ilging bir veriye ulasilmistir. Okul tiirii-kisilik 6zellikleri
arasinda duygusal dengesizlik alt boyutunda hafiz olmayan veri setinde anlamh bir
farklilasma tespit edilmistir. Toplu veri setinde de duygusal dengesizlik alt boyutunda
anlamh farklilasma olmasa da IHL ortalama degerinin diger liselerden yiiksek oldugu
goriilmistiir. Hafizlik egitimi alan bireylerin cevaplariyla olusan veri setinde ise [HL
mezunlarinin ortalamasi diger lise grubundan daha diisiiktiir. Bu veriden hareketle hafizlik
egitiminin duygusal dengesizlik durumundan uzaklasmada olumlu etkiye sahip olabilecegi
degerlendirilmektedir.

Kisilik 6zelliklerinin olusmasinda dogustan getirilen kalitimsal 6zelliklerin yani sira
cevresel unsurlar da etkilidir. Farkli unsurlarin tesiri altinda dinamik bir yapida gelisimini
devam ettiren bireyin hafizlik egitim siireci de ¢ok yonlii ele alinarak degerlendirilmelidir.
Bireyin hafizlik egitimine karar vermesinde, hafizlik egitimine g¢alistigi donemde ve bu
egitimi tamamladiktan sonraki asamada, aile, arkadas basta olmak iizere sosyal cevreyle
olan iletisiminde bu ¢ok yonlii yapi tesirini devam ettirmektedir. Dolayisiyla hafizlik egitimi
sadece Kur'an’in bastan sona ezberlendigi bir stlire¢ olarak gorilmemeli, egitim
programindan kurs ortamina, iletisimden, bu egitimde gecirilen zamana kadar tiim
boyutlariyla bireye anlam katan, kisiligini olgunlastiran bir unsur olarak goriilmelidir.

Etik Kurul Izni: Bu calisma icin etik kurul izni, Giresun Universitesi Rektorligii
Sosyal Bilimler Fen ve Mithendislik Bilimleri Arastirmalar1 Etik Kurulu'nun 08.04.2021 tarih
ve E-50288587-050.01.04-17121 sayili karari ile alinmistir.

Bilgilendirilmis Goniillii Onam Formu: Arastirmada katilimcilara aragtirmanin amag
ve kapsaminin yani sira “Bu ¢alismaya tamamen goniillii olarak katiliyorum ve istedigim
zaman cevaplandirmayi sonlandirabilecegimi biliyorum. Verdigim bilgilerin bilimsel amach
yayimlarda kullanilmasini kabul ediyorum.” ibaresini iceren bilgilendirilmis goniillii
olur/onam formu sunulmus, onay vermeleri halinde uygulamaya devam edilmistir.

56 Hacikelesoglu, Ebeveyn Tutumlari, 181; Kalg, Dindarlik Ile Kisilik, 74; Bulut - Yildiz, “Universite
Ogrencilerinin Kisilik Ozelliklerinin Yagsam Doyumlarina Etkisi”, 404.
57 Demir vd., “Sinif Ogretmenlerinin Motivasyonlari ile Kisilik Ozellikleri Arasindaki iliski”, 80.
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