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Ozet

Bu arastirmada, sosyoloji boliimiinde egitim goéren iiniversite 6grenci-
lerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin tespit edilmesi
ve sosyokiiltiirel faktorlere gore degisiklik gosterip gostermediginin
incelenmesi amag¢lanmistir. Anket teknigi ve Toplumsal Cinsiyet Rolleri
Tutum Olgegi (TOAD) kullanilarak elde edilen veriler, SPSS programi
vasitasiyla tahlil edilmistir. Arastirma probleminin kuramsal ¢ergeve-
sinin olusturulmasinda ve verilerin yorumlanmasi asamalarinda islev-
selci kuramin temel ilkeleri gz 6niinde bulundurulmustur. Arastirma-
miza katilan 6grenciler, biiyiik oranda diisiik sosyoekonomik statiideki
ailelerin tyelerinden olusmaktadir. Arastirmamizin esitlik¢i cinsiyet
rolii ve erkek cinsiyet roliine yonelik sonuglarina gore, katihmcilarin
biiytik bir kism1 modern/esitlik¢i cinsiyet rollerini benimsemektedir.
Katilimcilarin 6nemli bir kismi, erkek cocuklara yonelik pozitif ay-
rimciliga, evlilikte kadina yonelik siddete, ailede erkek egemenligine
kars1 ¢ikmaktadir. Geleneksel cinsiyet roli, evlilikte cinsiyet roli ve
kadin cinsiyet roliine yonelik arastirma bulgularina goére katilimcilarin
onemli bir kisminin geleneksel cinsiyet rollerini benimsedikleri, mo-
dern/esitlikgi cinsiyet rollerine yonelik tutumlar konusunda kadinlarin
erkeklerden daha duyarh bir tavir sergiledikleri gérilmustir.

Anahtar Kelimeler: Universite gencligi, toplumsal cinsiyet adaleti,
Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi.
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Abstract

This study aims to determine the attitudes of university students
studying sociology towards gender roles and to examine whether these
attitudes vary according to socio-cultural factors. The data obtained by
using the questionnaire technique and the Gender Roles Attitude Scale
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(GRAS) were analyzed through the SPSS program. The basic principles
of the functionalist theory were taken into account in the formation of
the theoretical framework of the research and the interpretation of the
data. The students participating in our research are mostly members
of low socio-economic status families. According to the results of our
research on egalitarian gender roles and male gender roles, most of
the participants adopt “modern/egalitarian” gender roles. A significant
part of the participants opposes positive discrimination against boys,
violence against women in marriage, and male dominance in the family.
According to the research findings on female gender role, gender role
in marriage and traditional gender roles, it is seen that a significant
part of the participants adopts traditional gender roles. According to
research data, it is seen that women have more “modern/egalitarian”
attitudes towards gender roles than men. There is a significant differ-
ence between male and female groups in terms of attitudes towards the
egalitarian gender role.

Keywords: University youth, gender justice, Gender Roles Attitude
Scale.

Giris

Bir ¢ocuk, diinyaya gozlerini agmadan 6nce ebeveynlerine en sik sorulan
soru, cocugun cinsiyeti ile ilgilidir. Eskiden bu soru, bebek dogduktan sonra
sorulurdu. Giiniimiizde teknolojinin sundugu imkanlardan dolay1 bebegin
dogumundan 6nce anne babalar, bu sorunun muhatabi olmaktadir. Sosyoe-
konomik duizeyi diistiik toplumlarda erkek ¢ocuk, ev ekonomisine ve ¢alisma
hayatina daha fazla katki sundugundan aileler, biiyiik oranda dogacak bebe-
gin erkek olmasini iimit etmektedir. Bu nedenle toplumsal cinsiyet, ¢ocuk
diinyaya gozlerini agmadan 6nce isbasindadir.

Toplumsal yapi, aile buytikligini ve toplumsal cinsiyet algilarini be-
lirleyebilmektedir. Kentsel yapi ile kirsal yap1 arasindaki temel farkhiliklar,
bu algiy1 etkileyen unsurlardandir. Ozellikle iilkemizin kirsal kesimlerinde
yasayan insanlar i¢in ailedeki erkek birey sayisinin fazla olmasi, son dere-
ce onemlidir. Ciinkl gii¢gli ile zayif arasinda ciddi bir miicadelenin hiikiim
siirdiigl bu yerlerde erkek tiiyeler aileye gii¢c katmaktadir. Ayrica kadinlarin
yapamadigl bazi agir isleri erkekler yapabilmektedir. Bir de “Nasil olsa kiz
cocugu biiyliytince evlenip baskasina gidecek.” seklindeki algi, kiz ¢cocukla-
rina evde misafir géziiyle bakilmasina yol agmaktadir. Siirt ilinde yasayan
Dudéran asireti lizerine yapilan bir ¢alismada, ailelerin % 57’sinin 6 veya
daha fazla sayida ¢ocuga sahip olduklar1 goriilmistiir. Aileler fazla cocuga
sahip olma gerekcelerini; isglicline katilim, aileye ekonomik destek saglama,
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toplumda itibar sahibi olma, neslin devamini saglama vs. seklinde siralamak-
tadir. Kocer (gocebe) bir kadin gécebe yasamda; ¢ok ¢ocuk dogurmak, co-
cuklari yetistirmek, cadirin su ihtiyacini karsilamalk, ates i¢cin odun getirmek,
peynir ya da yogurt yapmak vs. islerle ugrastigini sdéylemistir. Erkekler ise
hayvancilik yaparak ailenin gec¢imini temin etmektedirler (Tan, 2017: 195,
197, 198). Buralarda “Kadin evde/¢cadirda ev islerinde, erkek tarlada/dagda
agir islerde ¢alisir” Bu ifade, “toplumsal cinsiyet rolleri” dedigimiz hadiseyi
ozetler niteliktedir.

Sosyal bir varlik olan insan, biyolojik cinsiyet anlaminda erkek ya da kiz
olarak diinyaya gelmektedir. Biyolojik cinsiyetini dogustan hazir alan birey,
sosyal cinsiyetini de icine dogdugu ailede hazir bulmakta, cinsiyetini belir-
leme segenegi gibi dogdugunda kendisine verilen ismi de se¢gme hakki bu-
lunmamaktadir. Benzer sekilde icine dogdugu ailenin 1rki, mezhebi, vb. ne
ise ona mensup olur. Sonradan ismini, cinsiyetini ve mezhebini degistiren
istisnalar bulunmakla birlikte istisnalar kaideyi bozmaz, aksine giiclendirir.
Kimlik oriintiistinii degistirenler, hem “6teki” olurlar hem de kendilerine
“yabancilasmak”tadirlar (Bayhan, 2012: 147). ismini degistirenler toplum
tarafindan normal karsilanmasina karsin; cinsiyet degisimi konusunda tar-
tismali bir yaklasim ortaya c¢ikabilmektedir. icinde yasadigimiz toplumda,
geleneksel yap1 ve dini referanslar, cinsiyet degisimine karsi ciddi bir set
olarak dururken Batili ve modern yaklasimlar bu alam 6zgtirlik baglaminda
degerlendirmektedir.

Dogustan getirilen (genetik) 6grenilmemis 6zellikler bakimindan er-
keklerle kadinlar arasinda goézlenen farkliliklar biyolojik cinsiyet fark-
hiliklari, sosyallesme siirecinde kazanilan sonradan 6grenilen o6zellikler
bakimindan insanlar arasinda gozlenen farkliliklar ise toplumsal cinsiyet
farkliliklar1 olarak ifade edilmektedir. Toplumsal cinsiyete yonelik farkli-
liklar, kiiltiirden kiiltiire hatta bireyden bireye degisiklik arz etmektedir
(D6kmen, 2010: 25). Bu farkliligin nedenleri arasinda sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik degismeler yer almaktadir. “Sosyoekonomik gelismeler, berabe-
rinde sosyokiiltiirel degismelere neden olmaktadir. Modern toplumlarin
ekonomik anlamdaki gelismeleri kiilttlirel 6zelliklerine de yansimaktadir.”
(Tan, 2021: 158).

Toplumun erkege ve kadina ytikledigi roller ve cinsiyet esitligi hakkinda
uUniversite 6grencilerinin diisiincelerinin tespit edilmesi, gencligin toplumsal
cinsiyet rolleri, degerleri ve davranislarina iliskin tutumlarinin belirlenme-
si, gelecege 151k tutacagindan énem arz etmektedir (Ongen ve Aytac, 2013:
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5). Bu nedenle tiniversite 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine yonelik
tutumlarinin bazi sosyokiiltiirel degiskenler agisindan nasil bir anlam tasidi-
gin1 tespit ve tahlil ederek alana katki sunmak amacindayiz.

1. Arastirmanin Kavramsal ve Kuramsal Cercevesi

Toplumsal cinsiyet kavrami ile ilgili; “Cinsiyet ayrimini ortadan kaldiran

” o« » o«

bir kavramdir”, “Cinsiyet degistirme stireciile ilgili bir kavramdir”, “Toplumsal

» o«

cinsiyet esitligi, kadin-erkek esitligi degildir”, “Toplumsal cinsiyet ad1 altinda
bambaska seyler yapilmaktadir”, Toplumsal cinsiyet ile ilgili tanimlamalarda

» o«

en carpicl nokta; ‘degistirilebilir’ oldugudur”, “Toplumsal cinsiyet, biyolojik
cinsiyetin karsisindadir. ikisi arasinda bir miicadele vardir”, “Allah’in yaratti-
g1 cinsiyete bir miidahale s6z konusudur. Allah, ben sizi bir erkek ve bir disi-
den yarattim diyor. Toplumsal cinsiyet bunun tam karsisindadir”, “Cocukluk
doneminde bireyler, toplum tarafindan erkek veya kiz olarak damgalanmak-

» o«

tadirlar”, “Erkek cocuga, erkek ismi vermek ve erkek elbiseleri giydirmek; kiz

» o«

cocuga kiz ismi vermek ve kiz elbiseleri giydirmek haksizliktir”, “Cocuklara,
sonradan cinsiyetlerini degistirme sansi verilmeli, cinsiyetlerine uygun dav-

17«

ranmalari tesvik edilmemeli!”, “Toplum, insanlarin cinsiyetlerini degistirme

» o«

ozglrligini elinden almaktadir”, “Kiz ve erkek cocuklar birbirinden farkl
olarak diinyaya gelmezler. Cocuklari, aileler sonradan kiz veya erkek olarak

ayristirmaktadirlar.
mak dogru degildir” seklinde daha bir¢cok iddia bulunmaktadir. Bu ¢alisma-

Kiz ¢cocuguna kiz, erkek ¢ocuguna erkek gibi davran-

da, toplumsal cinsiyet olgusuna yonelik kavramsal ve kuramsal yaklasimlar,
bu iddialar ¢ercevesinde tartisilacaktir.

1.1. Toplumsal Cinsiyet Olgusunun Kavramsallastirilmasi

Toplumsal yapinin iki temel 6gesi olan erkek ve kadin, biyolojik anlamda
birbirinden farklidir. Bu sekildeki farklilik, cinsiyet olarak tanimlanmakta-
dir. Erkek ve kadin olmanin biyolojik farklhiliklarinin yaninda, sosyal karsilig:
da bulunmaktadir. ingilizcedeki “gender” sézciigiinii karsilayan bir sézciik
Tiirkcemizde bulunmamaktadir ancak bunun yerine “toplumsal cinsiyet”
kavrami kullanilmaktadir (D6kmen, 2010: 11). Gegmisten giiniimiize bu kav-
ramin cercevesi, erkekligin ve kadinligin kiiltiirel hedeflerini resmi kurum-
lar ve sivil 6rgiitlenmelerdeki is boliimiinii kapsayacak sekilde genislemistir.
1970’lerde kadinlar ile erkekler arasindaki farkliliklarin biyolojik 6zellik-
lerle agiklanamayacagina yonelik sosyolojik ve psikolojik ¢abalar vardi. Bu
calismalar, farkl kiiltiirler arasinda ciddi farkliliklarin bulundugunu ortaya
koymustur (Marshall, 1999: 98). Bir¢ok kiiltiirde erkeksi cinsiyet roliinde
bulunan erkek gii¢lii ve otoriter, kadinsi cinsiyet roliinde bulunan kadin ise
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duygusal ve kirilgan olarak nitelendirilmektedir (Basc1 ve Giray, 2016: 119).
“Benzer dogrultuda, erkek ve kiz cocuklarin, yetistirilme bi¢imi, genclik kiil-
tirg, istihdam kaliplari ve aile ideolojisi alanlarindaki toplumsallagsma siire-
ciyle yetiskin erkek ve kadinlara déoniismelerini kapsayan arastirmalar yapi-
liyordu.” (Marshall, 1999: 98).

Egitimde, saglikta, calisma hayatinda, siyasette, hemen biitiin alanlarda
cinsiyete dayali firsat esitligi, tim diinyada biiyiik oranda iyilesme kaydet-
mesine ragmen, toplumsal cinsiyete dayali ayrimcilik, esitsizlik ve dislanma
biiyiik oranda devam etmektedir (World Economic Form, 2015). Burada bi-
yolojik cinsiyet ile toplumsal cinsiyetin birbirinden farkli olgular olduguna
vurgu yapilmaktadir. Ayrica toplumsal cinsiyete dayali oldugu iddia edilen
dislanma ve ayrimciligin LGBT’ye y6nelik oldugu, feminist kuramin asagida
tartisilan iddialarinin bu yoénde oldugu goriilmektedir.

Toplumsal cinsiyet olgusu ile ilgili tanimlamalarda, “déntisiim” olgusuna
sik¢a vurgu yapilmasi, farkli iddialarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Bu iddialardan biri, toplumsal cinsiyetin kadin-erkek esitliginden ziyade
cinsiyet degistirme siireciyle alakali oldugudur. Erkek ve kadin seklinde iki
farkli cinsiyet ve toplumun bu cinsiyetler i¢cin belirledigi sosyal roller bu-
lunmaktadir. “Sosyal rol” olgusu, sosyolojide halihazirda kullanilan, bireyin
toplum icerisinde nasil davranmasi gerektigini anlatan, bireyin sosyal roliine
uygun davranmasini tesvik eden bir olgudur. Buna ragmen neden “toplumsal
cinsiyet” gibi bir kavram uretilmistir? Muhtemelen bunun iki temel nedeni
vardir. Birincisi; eger toplumsal cinsiyet, toplumun erkege ve kadina ytikle-
digi rolleri ifade etmek, kadina yonelik esitsizlikleri ortadan kaldirmak i¢in
kullaniliyor ise “Efradini cami, agyarint mdni” bir kavram degildir. Bunun ye-
rine farkli bir kavram kullanilmahdir. “Toplumsal cinsiyet adaleti” bu boslugu
doldurabilecek potansiyeldedir. Ayrica kadina yonelik haksiz uygulamalarla
miicadele etmek i¢in yeni bir kavrama ihtiya¢ duyulmamaktadir. ikincisi bu
kavram, kadin-erkek ayrimini ortadan kaldirmak ve cinsiyet degistirme sii-
recine katki sunmak amaciyla ortaya atildi. Feminist kuramin asagida tartisi-
lan iddialar1 bu ikinci gerekgeyi destekler niteliktedir.

1.2. Toplumsal Cinsiyet Rollerinin Tanimlanmasi

Sosyal rol, belirli sosyal durumlardaki kisilerden beklenen sosyal dav-
ranis sekilleridir. Baska bir ifadeyle toplumda fertlerin sahip olduklar: top-
lumsal statii ile elde edilen haklar veya sorumluluklardir. Bir anlamda top-
lum, farkli rolleri oynayan oyuncular tarafindan meydana gelmektedir (Er-
kal, 1995: 29). Bu sahnede erkeklerin ve kadinlarin, toplumun yazdig: se-
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naryoya uygun bir sekilde rollerini oynamalari beklenmektedir (D6kmen,
2010: 29). Sosyal yapinin herhangi bir unsurunda goriilen degismeler, rol
davranislarinda da yansimalarini bulur. Rol sistemi i¢cindeki farklilasma,
cesitli rol gruplarinin toplumu meydana getiren niifus ve isgiicii icindeki
dagilim oranlari, ¢alisan niifusun bazi 6zellikleri, sosyal yapinin tiriini ve
sosyal yapidaki degismelerin yoniini belirlemede etkili olmaktadir (Kork-
maz, 2017: 38).

Toplum iginde erkeklere ve kadinlara verilen birbirinden farkli roller, top-
lumsal cinsiyet rolleri olarak tanimlanmaktadir. Toplumsal cinsiyet rolleri
kavramyi, cinsiyet kalipyargilarini veya toplum tarafindan belirlenen cinsiyet
farkliliklarini ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Cocukluk déneminde birey-
ler toplum tarafindan erkek veya kiz olarak damgalanmalarinin ardindan
cinsiyetin toplumsal ve kiiltiirel anlamlarin1 benimsemeye baslamaktadirlar.
Toplumsal cinsiyet rolleri, bu acidan bakildiginda, cinsiyetin kiiltiirel anlam-
lar1 olarak goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet rolleri bir baska deyisle toplum
tarafindan tanimlanan cinsiyete yonelik beklentilerdir. Dolayisiyla toplum,
bireyin bu rollere uygun davranmasini beklemektedir (D6kmen, 2010: 29).
Tiirk toplumunda kadina bigilen “evinin hatunu”, erkege bicilen “evinin reisi”
geleneksel cinsiyet rollerine 6rnek olarak gosterilebilir.

Toplumsal cinsiyet rolleri, kadinlarin ve erkeklerin sosyal hayatta nasil
davranmalari gerektigini ifade etmektedir. Sanayi toplumunda kadinlara dii-
sen cinsiyet roli, evde ev isleri ile ugrasmak veya hizmet sektoriinde ¢alis-
maktir. Erkekler ise daha ziyade evin disindaki islerle zaman gec¢irmektedir
(Marshall, 1999: 101). Ancak bir zamanlar yaygin olan, para kazanmanin
erkegin roli olduguna iliskin goriis giiniimiizde gegerliligini yitirmistir (Ma-
cionis, 2015: 334). Dolayisiyla toplumsal yapida meydana gelen degismeler,
cinsiyet rollerine de yansimaktadir.

Bireyin toplumsal cinsiyetinin olusmasina katki sunan kurumlarin basin-
da aile, egitim, siyaset, din, medya vb. gelmektedir. Ev, beden, ¢calisma hayati,
kentlesme gibi olgular toplumsal cinsiyetle yakindan iliskili (Saygiligil, 2016:
9) olmakla birlikte toplumsal cinsiyetin temellerinin atildig1 ve sekillendigi
kurum ailedir.

Modern toplumun kadin tasavvuru, farkhiliklar1 gérmezden gelen, tektip-
lestirici bir anlayisa dayanmaktadir. Modernitenin, kadinin toplumdaki sta-
tiistini yiikseltme ve kadina yonelik pozitif ayrimcilik cabasi, kadinin erkege
kars1 belli mevziler elde etmesini sagladi ancak bu durum kadinin erkekles-
mesine ve kadin kimliginin hasara ugramasina yol a¢ti. Kadin kimligindeki
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bu kirilma, kadinin 6zel alan ile kamusal alan arasinda sikismasina neden
oldu. Ayrica kamusal alan ve 6zel alan ayrimindan dolay1 yasanan bu gerilim,
erkek ve kadin cinsine yiiklenen toplumsal cinsiyet rolleriyle birlikte erkegi
ve kadini temel hak ve sorumluluklar anlaminda da farkli bir konuma tasidi
(Aydin Yilmaz, 2015: 109).

Toplumsal cinsiyet ile ilgili tartismalarda, cogu kez merkeze alinan “esit-
lik” olgusunun, cinsiyetsizlestirici ve tektiplestirici bir yapiya sahip oldugu
bugilin daha sik dile getirilmektedir. Farkliliklar: gérerek buna y6nelik po-
litikalar gelistiren, adaleti g6z ard1 etmeden esitligi saglayan bir sisteme
ihtiyac duyulmaktadir. Toplumsal ve kiiltiirel kodlarin cinsiyeti temel ala-
rak olusturdugu dengesizligi, kadinlar lehine degistirme ¢cabasi her gecen
gin artarken Miisliman toplumlarin da bu durumdan etkilenmemeleri ha-
yatin olagan akisina aykiridir. Bugiin islam toplumunda kadin haklar: ve
firsat esitligi ile ilgili séylemler “Islam kadina essiz haklar bahsetmistir.”
seklindeki nutuklardan 6teye gecememistir. Bu iddianin saglam bir sekilde
temellendirilmeye ve pratikte hayata gecirilmeye ihtiyaci bulunmaktadir.
Toplumsal cinsiyet ile ilgili calismalarda, esitligi de kapsayan adaletin te-
sis edilmesi gerekmektedir. Zira toplumsal cinsiyet adaleti “esitlik/denk-
lik/esdegerlilik, denge/06l¢li, hakkaniyet/insaf” kavramlarini da igine alan
daha kapsaml bir séylemdir (Marti, 2015: 138; Aydin Yilmaz, 2015: 108-
109).

1.3. Toplumsal Cinsiyete Kuramsal Yaklasimlar

Toplumsal cinsiyetin 6znesi kadin oldugundan dolay1 bu alanda yapilan
tartismalar biiyuik oranda bu eksende yasanmaktadir. Konu ile ilgili yapilan
ilk calismalar ve bugiine kadar yapilan arastirmalarin merkezinde kadinin
toplumdaki statiisii, kadina yonelik haksiz uygulamalar, kadin-erkek ayrimi
yer almaktadir.

Islevselci yaklasim, toplumsal cinsiyet temelli farklilasmanin toplumun
istikrarina katki sunduguna; ¢atismaci yaklasim, toplumsal cinsiyet esitsizli-
ginin kokeninde kadin erkek iktidar iliskisinin olduguna; feminist yaklasim,
kadinlara boyun egdirmenin toplum ve toplumsal yapinin ayrismaz bir bile-
seni olduguna; etkilesimci yaklasim, toplumsal cinsiyet temelli ayrimlarin ve
toplumsal cinsiyete gore davranmanin giindelik hayatta bireylerin davranis-
larina yansidigina vurgu yapmaktadir (Schaefer, 2013: 280).

Etkilesimci yaklasimin temsilcileri, toplumsal cinsiyete dayali hareket
etmenin bireylere bazi sorumluluklar yiikledigini, bu durumun da giinde-
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lik hayatta bireylerin davranislarina yansidigini savunmaktadir. Erkekler ve
kadinlar, diger bireylerle etkilesime girerken, rollerinin gerektirdigi sekilde
hareket etmektedirler. Ayn1 zamanda bireylerin giindelik yasamdaki etki-
lesimleri sonucunda erkeklerin ve kadinlarin cinsiyet rolleri olusmaktadir
(Macionis, 2015: 345). Toplumsal cinsiyet anlaminda bir farklilasmaya odak-
lanan islevselci ve ¢atismaci kuramin temsilcileri, makro diizeydeki toplum-
sal konulara odaklanirken etkilesimci yaklasimin temsilcileri konuya mikro
diizeyde yaklasmaktadirlar.

“Feminizm, ataerkillige ve cinsiyetcilige karsi olarak kadinlar ve erkek-
ler icin toplumsal esitligi desteklemektedir” (Macionis, 2015: 346). Femi-
nistler, geleneksel evliligin, kadinlar tutsaklastirdigini iddia etmektedir.
Geleneksel evlilige alternatif olarak da tek ebeveynli aile, serbest birliktelik
ve ask hayatinin sadece farkli cinsiyetten bireyler arasindaki (heteroseksii-
el) iliskiler ile sinirlandirilmamasi vb. 6neriler sunmaktadir (Sevim, 2005:
52).

Toplumsal cinsiyet rollerine yonelik kuramsal tartismalar, genel olarak
modern ve geleneksel olmak tizere iki farkli noktada ayrismaktadir. Feminist
ve catismaci kuramin temsilcilerine gére modern yaklasim; esitlik¢i, olumlu
veya pozitif cinsiyet rollerini temsil ederken geleneksel yaklasim; esitlik¢i ol-
mayan, olumsuz veya negatif cinsiyet rollerine vurgu yapmaktadir. islevselci
yaklasima gore erkege ve kadina toplumun bigtigi roller toplumun biitiinles-
mesi acisindan gereklidir ve islevseldir.

Cinsiyet olgusunun toplumsal y6niine vurgu yapan ve “gender” (toplum-
sal cinsiyet) terimini sosyoloji literatiiriine kazandiran ilk diistiniir Ann Oak-
ley’e gore cinsiyet, biyolojik anlamdaki erkek-kadin ayrimina isaret ederken
“gender” (toplumsal cinsiyet) kadinlik ve erkeklik arasindaki esit olmayan
boélinmeye vurgu yapmaktadir. Bu nedenle “gender” (toplumsal cinsiyet),
erkekler ve kadinlar arasindaki mevcut farkliliklarin toplumsal yoniine dik-
katleri ¢cekmektedir (Marshall, 1999: 98). Buradan feminist diisiiniirlerin
kadin-erkek ayrimini ortadan kaldirmaya odaklandiklar1 gorilmektedir.
“Kadin ve esitlik, feminizm, cinsiyet, toplumsal cinsiyet, yeni bir toplum, é6zne
olan kadin, ev kadini, evin reisi’ gibi konulara odaklanan Oakley, feminist
diistincenin 6nemli temsilcilerindendir. Onun ilk ¢alismalari, toplum igeri-
sinde kadina yonelik haksiz ve esitsiz uygulamalara bir tepki niteligindedir.
Feministlerin bu ¢abasi Batida biiyiik oranda basarili oldu. Bundan sonraki
asama, kadin-erkek ayrimini ortadan kaldirmaya yonelikti. Feminist diisi-
nirlerin i¢lincii ¢gabasi cinsiyet degistirme stireciyle ilgilidir.
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Hollanda’da cinsiyet degistirme ile ilgili siire¢ yukarida ifade edilen ti¢
asamadan gegerek gerceklesmistir. Dolayisiyla feminist hareketin nihai he-
defi, geleneksel cinsiyet normlarini doniistiirmek ve kliselesen kadin-erkek
ayrimini ortadan kaldirmaktir. Hollanda’da bu hedef yakin ge¢miste gercek-
lestirildi. 2001 yi1linda Amsterdam Belediye Baskani, escinsel evlilige resmen
izin veren yasay1 kabul etti (www.wikipedia.org).

1.3.1. Yapsal islevselci Bakisla Toplumsal Cinsiyet

Yapisal-fonksiyonalist teori, toplumu bir¢ok ayrismadan meydana gelen
ancak biitiinlesen parcalara sahip, karmasik bir yap1 olarak gérmektedir. Bu
yaklasimdan hareketle toplumsal cinsiyet, giindelik yasami diizenlemenin
bir araci olarak islev gérmektedir (Macionis, 2015: 343). Fonksiyonalistlere
gore toplumsal cinsiyet rolleri, birbirini tamamlayan 6zelliktedir. Kadin-er-
kek arasindaki is bolimii ailenin istikrarina katki sunmaktadir. Bu diistince,
geleneksel cinsiyet rollerine dayanmakta ve giiciin 6nemini vurguladigindan
feminist bazi yazarlar tarafindan elestirilmektedir. Feminist teorisyenlere
gore geleneksel cinsiyet rollerinin amaci, kadinlari erkeklerin tahakkiimii al-
tina almay1 mesrulastirmaktir. Onlara gére bu durum, erkeklerin mevcut sta-
tiikkonun devamini temin ederek kendi 6z ¢ikarlarint muhafaza ettikleri ata-
erkil toplum yapisindan kaynaklanmaktadir. Geleneksel toplumda, kadinlar
da feministlerin iddialarina siipheyle yaklasmaktadir. Buna karsilik genel-
likle hem kadinlar hem de erkekler daha esitlik¢i/modern cinsiyet rollerine
yonelik bir degisim siirecine dogru gitmektedir. Yine de geleneksel cinsiyet
modeline uygun rollerin degismeye karsi oldukca direncli oldugu gorilmek-
tedir (Marshall, 1999: 101). islevselciligin kurucusu Talcott Parsons’in dii-
siinceleri bu acidan 6énem arz etmektedir.

Islevselciler, feministlerin aksine toplumsal cinsiyet temelli farklilasma-
nin, genel toplumsal istikrarin saglanmasina katkisi oldugunu ifade etmek-
tedir. Talcott Parsons ve Robert Rales, aile kurumunun en etkili sekilde islev
gormesi icin belirli rollerde uzmanlasan yetiskinlere ihtiya¢ oldugu konu-
sunda mutabiktir. Onlar, geleneksel toplumsal cinsiyet rollerini, evli c¢iftler
arasinda is bolimiiniin kurulmasi gereksinimine baglamaktadir (Schaefer,
2013: 277). Parsons’in gozlemledigi gibi toplumsal cinsiyet, en azindan ge-
leneksel yap1 igerisinde toplumun biitiinlesme islevini yerine getirmektedir.
Geleneksel cinsiyet rolleri, kadinlar1 ve erkekleri aile birligine bagladig1 ve
her iki cinsiyete 6nemli sorumluluklar yiiklediginden dolay1 tamamlayici
roller bitiiniini olusturmaktadir. Kadinlarin geleneksel cinsiyet rolii, evi
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idare etmek, cocuk yetistirmek vs., erkeklerin ise is giictine katilarak (Macio-
nis, 2015: 344) evin gecimini temin etmektir.

Parsons ve Bales’e gore, birbirini tamamlayan iki birey olarak kadin; agik-
lamaci, duygusal olarak destekleyici ve erkek; aragsalci, pratige odakl roli
ustlenmektedir. Aragsalcilik, ¢calisma hayatina vurguyu, ilerideki hedeflere
odaklanmay1 ve ailenin diger toplumsal kurumlarla olan iliskisiyle ilgilen-
meyi ifade eder. Agiklamacilik, uyumun ve ailenin duygusal igislerinin ko-
runmasiyla ilgilenmek anlamina gelir. Yapisal-fonksiyonalist kuramin tem-
silcilerine gore, kadinlarin aciklamaci hedeflerle ilgilenmesi, erkegi aracsalci
roller icin 6zgiir birakir. Bunun tersi de gecgerlidir. Kadinlar es, anne ve evin
idaresinden sorumlu bireyler olarak aileyi; erkekler ise evin disinda, is diin-
yasinda kendilerini saglama almaktadir. Bu teorisyenler, geleneksel toplum-
sal cinsiyet rollerini acik¢ca desteklemediler fakat aile icinde esler arasindaki
gorev dagiliminin bir birim olarak aile kurumunun devami agisindan islevsel
olduguna isaret ettiler (Schaefer, 2013: 277).

2. Arastirmanin Amaci ve Yontemi

Bu ¢alismada ana tema, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari in-
celemektir. Alt problem alani ise “Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi”
kullanilarak sosyokiiltiirel baglamda bulgularin degerlendirilmesidir. Uni-
versite 0grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar ile ilgili
¢ok sayida calisma bulunmasina ragmen Bingol Universitesi 6rnekleminde
herhangi bir calismanin yapilmadigi gériulmistiir. Arastirmamiz bu ihtiyaci
karsilayacagindan alana 6nemli katkilar saglayacagini tiimit ediyoruz.

Arastirmamizda katilimcilarin toplumsal cinsiyet rollerine yonelik tutum-
larini tespit etmek icin Zeyneloglu (2008) tarafindan gelistirilen “Toplumsal
Cinsiyet Rolleri Tutum Olcegi (TOAD)” kullanilmistir. 38 maddeden olusan
5’1i likert tipindeki bu 6l¢ek, bes alt kategoriden meydana gelmektedir. Bu

o«

kategoriler, “esitlik¢i cinsiyet rolii”, “kadin cinsiyet roli”, “evlilikte cinsiyet

0o«

roli”, “geleneksel cinsiyet rolii” ve “erkek cinsiyet rolii” seklindedir. Ogrenci-
ler, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i tutum ifadelerine; tamamen
katiliyor ise 5 puan, katiliyor ise 4 puan, kararsiz ise 3 puan, katilmiyor ise
2 puan, kesinlikle katilmiyor ise 1 puan olacak sekilde hesaplanacaktir. Top-
lumsal cinsiyet rollerine iliskin geleneksel tutum ifadelerine katilma durumu
puanlamada ters cevrilecektir. Geleneksel tutum ifadelerine tamamen katili-

yor ise 1 puan, katiliyor ise 2 puan, kararsiz ise 3 puan, katilmiyor ise 4 puan,
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kesinlikle katilmiyor ise 5 puan olacak sekilde hesaplanacaktir. Bu puanlama
sonucuna gore Olcekten alinacak en yliksek puan ‘190’ en diisiik puan ise
‘38’ olarak hesaplanmistir. Olcekten alinan en yiliksek deger, 6grencinin top-
lumsal cinsiyet rollerine iliskin “modern” tutuma sahip oldugunu, en diisiik
deger ise, 68rencinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin “geleneksel” tutuma
sahip oldugunu gostermektedir.

Bu arastirmada, “Universite égrencileri toplumsal cinsiyet rollerine yonelik
geleneksel tutumlart mi yoksa modern tutumlart mi benimsemektedir?” soru-
suna cevap aranacaktir. Ogrencilerin buna yénelik tutumlarinin baz sosyo-
kiiltiirel degiskenler a¢isindan nasil bir anlam tasidigl da bu arastirmada tar-
tisilacaktir. Bu sorulara cevap bulmak amaciyla asagida belirtilen hipotezler
kurulmustur;

1) Universite 6grencileri biiyiik oranda, toplumsal cinsiyet rollerine yéne-
lik esitlik¢i tutumlar1 benimsemektedir.

a) Esitlikei cinsiyet roliinii kadinlar, erkeklerden daha fazla benimse-
mektedir.

b) Erkek ve kadin gruplari arasinda esitlik¢i cinsiyet roliine yonelik tu-
tumlar agisindan anlamh bir farklilasma bulunmaktadir.

2)TOAD’dan alinan toplam puanlar ile anne egitim durumu arasinda dog-
ru orantih bir iliski s6z konusudur.

Arastirmamizin evrenini 2021 yilinda, Bingél Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Sosyoloji Bolimi’'nde 68renim goren 6grenciler olusturmaktadir.
%30 temsil kabiliyetiyle basit tesadiifi 6rnekleme yontemi kullanilarak 70
kiz ve 70 erkek olmak tlizere toplamda 140 kisiye ulasilarak anket uygulan-
mistir. Anketlerin uygulanmasi sonucunda 47 erkek, 53 kiz olmak tizere top-
lamda 100 adet saglikli anket elde edilmistir. Bu anketlerden elde edilen ve-
riler, SPSS (Stiriim 22.0) programi vasitasiyla tahlil edilmistir.

3. Bulgular ve Yorumlar
3.1. Katimcilarin Sosyodemografik Ozelliklerine Yonelik Bulgular

Arastirmamizin sosyodemografik bulgularina yonelik veriler asagidaki
tabloda gosterilmektedir.
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Tablo 1: Katihimcilarin Sosyodemografik Ozelliklerine Gore Dagilimi

N % N %
2 Erkek 47 47,0 Tek Cocugum 4,0
> .
g Kiz 53 53,0 Iki 7 7,0
= 7 -
© Toplam 100 | 1000 | 5 U¢ 15 15,0
)
20’den Kiigtik 17 17,0 & Dort 24 24,0
=
20-24 Arasi 72 72,0 é‘& Bes ve uizeri 42 42,0
g 25-30 Arasi 10 10,0 Cevapsiz 8 8,0
31 ve st 1 1,0 Toplam 100 100,0
Toplam 100 100,0
0-3000 TL 30 30,0 Memur 16 16,0
3001-6000 TL 36 36,0 Isci 32 32,0
=
= 6001-9000 TL 24 24,0 5 Ciftci 10 10,0
<] 2
4 9001-12000 TL 5 5,0 E Serbest Meslek| 14 14,0
é‘ = | Kiiciik Esnaf/
= 12001-15000 TL 1 1,0 _g . 8 8,0
= = Sanatkar
% 15001 TLden fazla | 2 20 | ® issiz 2 2,0
Cevapsiz 2 2,0 Emekli 18 18,0
Toplam 100 100,0 Toplam 100 100,0
Okuma Yazmasi Yok 7 7,0 Ev Hanimi 88 88,0
g Okur-Yazar 10 10,0 Memur 1 1,0
g {lkokul Mezunu 31 31,0 5 Ogretmen 3 3,0
) .
2 Ortaokul Mezunu 19 19,0 E Isci 3 3,0
g Lise Mezunu 19 19,0 % Serbest Meslek| 2 2,0
=
& Fakiilte veya S _
= i 13 13,0 < Emekli 1 1,0
S Yiiksekokul Mezunu
< Cevapsiz 1 1,0 Cevapsiz 2 2,0
Toplam 100 100,0 Toplam 100 100,0
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Okuma Yazmasi Yok 27 27,0

= Okur-Yazar 11 11,0
§ {lkokul Mezunu 32 32,0
g Ortaokul Mezunu 16 16,0
'g Lise Mezunu 8 8,0

=

& Fakiilte veya Yiiksekokul Mezunu 3 3,0
E Lisansiistii Mezunu 1 1,0
< Cevapsiz 2 2,0

Toplam 100 100,0

Katilimcilarin % 47’sinin erkek, % 53’lUntin kiz 68rencilerden olustugu,
%72’sinin 20-24 yas grubunda oldugu goriilmektedir (Tablo 1). Katilimci-
larin yas durumlarina gore dagilimlari, tiniversite ¢agindaki genclerin yas
ortalamasiyla ortismektedir.

Katilimcilarin biiyik bir kisminin annelerinin mesleginin ev hanimi, ba-
balarinin mesleginin is¢i oldugu, annelerinin ve babalarinin 6nemli bir kis-
minin ilkokul mezunu olduklari ancak katilimcilarin babalarinin 6grenim
diizeylerinin genel olarak annelerinin 6grenim diizeylerinden daha yiiksek
oldugu gorilmektedir. Katilimcilarin ailelerinin aylik ortalama gelirlerine
gore %30’unun ¢ok diisiik (0-3000 TL), %36’sinin disiik (3001-6000 TL),
%?29’unun orta (6001-12000 TL), %1’inin yiiksek (12001-15000 TL), %2’si-
nin ¢ok yiiksek (15000 TL'den fazla) gelir grubunda yer aldiklar1 goriilmek-
tedir (Tablo 1). Anne ve babanin is/meslek, egitim ve gelirlerine gore du-
rumlari incelendiginde, katilimcilarin biiyiik oranda diisiik sosyo-ekonomik
statiideki ailelerin tiyeleri olduklar1 gériilmektedir.

3.2. Esitlikci Cinsiyet Roliine Yonelik Bulgular

Catismaci kuramin temsilcilerine gore erkek ve kadin gruplari arasindaki
iligki, erkeklerin kadinlar tizerinde kurduklar: tahakkiime dayanmaktadir.
Tarim toplumunda erkekler gii¢litydi c¢iinkii cocuk dogurmaktan muaf ol-
malary, fiziksel gli¢leri ve hacimleri, kadinlar tizerinde egemenlik kurmala-
rina imkan taniyordu. Onlara gére modern toplumlarda, bu tip kaygilar éne-
mini yitirmistir. Buradan hareketle denebilir ki bu yaklasimin temsilcileri,
toplumsal cinsiyet farklilasmalarini, bir grubun (erkeklerin) diger gruba
(kadinlara) boyun egdirmesinin bir yansimasi olarak gérmektedir (Schaefer,
2013: 278). Arastirmamizin asagida sunulan esitlikci cinsiyet roliine yonelik
bulgulari bu yaklasimi, destekler nitelikte degildir.
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Tablo 2: Katilimcilarin Esitlik¢i Cinsiyet Roliine Yonelik Tutumlarinin
Cinsiyete Gore Dagilimi

E £
v 5| = g E |z E
Z 5 5| 8| 2 ¢ g E
: . . = 5 > 7 S |E 9| =
Tutum Ifadeleri ve Cinsiyet Durumu £ g g 5 = g 2 =
T 3§ F|E§°
:52 ‘z" 4 =4
1. Evlilikte ¢ocuk sahibi Erkek N 4 0 2 11 30 | 47
olma kararin esler birlikte % | 85 0 43 | 234|638 | 100
1'$d' aqn N L 0 [0 [ 9 4353
vermetdir. %| 19| 0 | o | 17 |81,1]100
Toplam N 5 0 2 20 73 | 100
P % | 5 0 2 20 73 | 100
2. Calisma hayatinda kadinlara | Erkek N 2 8 7 10 20 | 47
ve erkeklere esit iicret % |43 17 1451213 | 426100
iy 1'?1' aqn N2 | 5 | 1| 14|31 53
odenmetidir % | 38 | 94 | 1,9 | 264 | 585 | 100
Toplam N 4 13 8 24 51 | 100
P % | 4 13 8 24 51 | 100
N 4 4 5 12 22 47
... | Erkek
3. Dul kadin da dul erkek gibi % | 85 | 85 | 10,6 | 25,5 | 46,8 | 100
yalmiz basina yasayabilmelidir. Kadm N 1 1 4 16 | 31 | 53
% | 19 | 1,9 | 7,5 | 30,2 | 58,5 | 100
Toplam N 5 5 9 28 53 | 100
P %| 5 | 5 | 9 | 28 | 53 |100
Erkek N 4 7 5 14 17 47
4. Esler bosandiginda mallar esit rie % | 85 | 149 10,6 | 29,8 | 36,2 | 100
paylasilmahdir. Kadm N 0 4 2 16 31 | 53
% | O 75 | 3,8 |30,2 585|100
N 4 11 7 30 48 | 100
Toplam
% 4 11 7 30 48 | 100
5. Mesleki gelisme firsatlarinda | Erkek N 2 2 7 13 23 | 47
. % | 4,3 4,3 | 149 | 27,7 | 48,9 | 100
kadinlara ve erkeklere esit
hakl I Kadin N 0 1 0 12 40 53
aklar taninmalidir. % 0 19 0 226 | 75,5 | 100
N 2 3 7 25 63 | 100
Toplam
% 2 3 7 25 63 | 100
Erkek N 5 9 8 14 11 47
6. Ailede ev isleri, esler arasinda % | 10,6 | 19,1 | 17 | 29,8 | 23,4 | 100
esit paylasilmalidir. Kadin N 1 4 2 16 29 | 52
% | 1,9 7,7 3,8 | 30,8 | 558|100
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N 6 13 10 30 40 | 99
Toplam
% | 6,1 | 13,1 | 10,1 | 30,3 | 40,4 | 100
7. Ailenin maddi olanaklarindan| Erkek N 3 0 5 12 27 47
kiz ve erkek ¢ocuk esit oranda % | 64 0 1106|255 | 574 | 100
o l'; IZ aqm | N1 0 [0 133852
aycalanmafidir. %| 1,9 0 | 0 | 25 |731]100
Toplam N 4 0 5 25 65 99
P % 0 | 51 | 253657 100
N 1 1 3 13 29 | 47
. A Erkek
8. Ailede kararlar esler birlikte % | 2,1 2,1 6,4 | 27,7 | 61,7 | 100
almahdir. N 1 0 0 13 39 53
Kadin
% | 1,9 0 0 24,5 | 73,6 | 100
N 2 1 3 26 68 | 100
Toplam
% 2 1 3 26 68 | 100

Katilimcilarin esitlikgi cinsiyet roliine yonelik tutumlarina goére dagilimla-
r1 Tablo 2‘de gosterilmistir. Bu veriler genel olarak degerlendirildiginde egit-
lik¢i cinsiyet roliine yonelik tutum ifadelerine katilimcilarin biiyliik oranda
“Tamamen Katiliyorum” veya “Katiliyorum” seklinde cevap verdikleri, kati-
Iimcilarin biytik bir kisminin esitlikg¢i cinsiyet roliine yonelik olumlu bir tu-
tum sergiledikleri ancak kadinlarin erkeklerden daha fazla modern/esitlikgi
cinsiyet modelini benimsedikleri gériilmektedir. Ornegin; “Ailede ev isleri,
esler arasinda egsit paylasiimalidir.” ifadesine erkeklerin %23,4 (n=11)’lintin
“Tamamen Katiltyyorum”, %29,8 (n=14)’inin “Katiltyorum”; kadinlarin ise bii-
yik bir kisminin (%55,8) “Tamamen Katiliyorum”, %30,8 (n=16)’inin “Ka-
tiliyorum” seklinde cevap verdikleri goriulmektedir. Ailede kararlart esler
birlikte almalidir.” ifadesine erkeklerin %61,7 (n=29)’sinin “Tamamen Katili-
yorum”, %27,7 (n=13)’sinin “Katiliyorum”; kadinlarin ise biiytik bir kisminin
(%74,6’s1n1n) “Tamamen Katilyyorum”, %24,5 (n=13)’inin “Katiliyorum” sek-
linde cevap verdikleri goriilmektedir.

Tablo 3: Esitlikci Cinsiyet Modeli T-Test Ozet Istatistikler Tablosu

Standart Standart
Esitlikci Cinsiyet Modeli N Ortalama ancar ancar
Sapma Hata
o Erkek 47 4 0,82216 0,11992
Cinsiyetiniz
Kiz 53 4,527 0,52177 0,07167

Katilimcilarin, cinsiyete gore “Esitlik¢i cinsiyet modeli” nden aldiklari pu-
anlarin ortalamasi Tablo 3’te gosterilmektedir. Buna goére kiz 6grencilerin
puanlarinin (4,527) erkek 6grencilerin puanlarindan (4,00) daha ytiksek ol-
dugu, esitlikei cinsiyet modelini kiz 6grencilerin erkek 6grencilerden daha
fazla benimsedikleri goriilmektedir.
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Tablo 4: Esitlikc¢i Cinsiyet Modeli T-Test Sonug¢ Tablosu

Levene’s Test
for Equality T-Test for Equality of Means
of Variances
Esitlikci —_ 95 % Confidence
Cinsiyet g5 Eé 5 § Interval of the
. = =) = .
<
Modeli F Sig. T Df S S g 5 % Difference
S =g | SE&
20 a » A | Lower Upper
w
Equal
variances| 12,824 0,001 | -3,87 98 0 |-0,52695|0,13615|-0,79714| -0,25677
assumed
Equal
Var::;ces -3,772|76,135| 0 |-0,52695|0,13971| -0,8052 | -0,24871
assumed

Esitlikci cinsiyet roli ile ilgili bagimsiz iki 6rneklemin (erkek-kadin) T
testinin sonuclar1 Tablo 4’te gosterilmektedir. Buna gore p<0,05 (Sig.=0,001)
oldugundan erkek ve kadin gruplar1 agisindan esitlik¢i cinsiyet rolii degis-
kenine ait varyansin homojen olmadig1 kabul edilmektedir. Yine burada T
degeri -3,772 ve anlamlilik degeri 0,000 (p<0,05) oldugundan erkek ve ka-
din gruplari arasinda esitlikgi cinsiyet roliine yonelik tutumlar a¢isindan an-
lam bir farkliligin oldugu goriilmektedir. Yukarida katilimcilarin “Esitlikgi
Cinsiyet Roliine Yonelik Tutumlarinin Cinsiyete Gore Dagilimi (Tablo 2)"ni1
ve “Esitlik¢i cinsiyet modelinden aldiklar1 puanlarin ortalamasinin cinsiyete
gore dagilimlar: (Tablo 3)”"n1 tahlil ederken kiz 6grencilerin erkek 6grenci-
lerden daha esitlikci tutumlara sahip olduklarini ifade etmistik. Tablo 4’teki
veriler de bu durumu destekler niteliktedir.

Toplumsal cinsiyet rolleri tutum 6l¢eginin ilk sekiz sorusu; “Esitlik¢i Cin-
siyet Roli” ile ilgili tutumlar:1 6l¢gmeye yOneliktir. Buradan alinan en yiiksek
deger (40,00 puan) 6g8rencinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin “modern”
tutuma sahip oldugunu, en diisiik deger (8,00 puan) ise 6grencinin toplum-
sal cinsiyet rollerine iliskin “geleneksel” tutuma sahip oldugunu géstermek-
tedir (Zeyneloglu, 2008).
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Tablo 5: Esitlikci Cinsiyet Roliine Yonelik Toplam Puanlarin Cinsiyete
Gore Dagilimi

Puanlar
= § E £
£383 88388 = s E £
g2 5358 9% 8| F E £
=) = s
N 1 7 14 25 47
Erkek
.. % 2,1 | 148 | 298 53 100
Cinsiyet
N 0 1 12 40 53
Kadin 3414 | 12 40
% 0 2 22,6 | 754 | 100
N 1 1 1 65 100
Toplam
% 1 8 1 65 100

Tablo 5’te katilimcilarin esitlikei cinsiyet roliine yonelik aldiklar1 toplam
puanlarina gore dagilimlari gosterilmektedir. Buna gore katilimcilarin biytik
bir kisminin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin “modern/esitlik¢i” tutuma
sahip olduklar1 ancak kiz 6grencilerin erkek 6grencilerden daha fazla “mo-
dern” tutuma sahip olduklar:1 gériilmektedir. Tablo 2-3-4’teki veriler de bu
durumu destekler niteliktedir.

Kadinlar genel olarak, erkeklere oranla toplumda yoksun bir konumda
bulunmaya devam ettiklerinden, cinsiyet esitligini daha fazla destekleyen
taraf olmaktadir. Tam tersine erkekler, avantajli konumlarint muhafaza et-
mek, mevcut durumdan daha kazangli ¢ikmak i¢in cinsiyet esitligini daha az
desteklemektedirler. Ciinkii cinsiyet esitligi, erkeklerin baskin konumlarini
baltalayabilir ve erkekleri dezavantajli duruma diisiirebilir (World Economic
Form, 2015, Baxter ve Kane, 1995).

3.3. Kadin Cinsiyet Roliine Yonelik Bulgular

Marx ve Engels’in diistiincelerine dayanarak giinimiizdeki feminist ku-
ramcilarin bir¢ogu, kadinlarin ikinci konuma itilmesini kapitalist toplum-
larin mirasi olan genel somiiri ve adaletsizligin bir pargasi olarak géormek-
tedirler. Ancak bazi radikal feminist kuramcilara gore ister kapitalist ister
sosyalist olarak damgalansin, biitiin erkek egemen toplumlarda kadinlarin
ezilmesi kag¢inilmazdir (Schaefer, 2013: 279).
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Tablo 6: Kadin Cinsiyet Roliine Yonelik Tutumlarina Gére Dagilim

+5 E g 5 l:8
258 |5 E5 B
Tutum ifadeleri ve Cinsiyet Durumu E E’ E é = g =
w = = I = = =]
Q "= — - © = =
N 3 4 3 6 31 | 47
Erkek
9. Bir kadin cinsel iliskiyi % | 64 | 85 | 64 | 128 | 66 | 100
evlendikten sonra yasamahdir. N 6 4 7 31 | 48
Kadin
% | 0 |125]| 83 | 14,6 | 64,6 | 100
N 10 7 13 62 | 95
Toplam
% | 32 |105| 7,4 | 13,7 | 653 | 100
N 5 4 7 9 22 | 47
Erkek
10. Erkegin evlenecegi kadin % | 10,6 | 85 | 149 | 19,1 | 46,8 | 100
bakire olmalidir. N 5 10 11 9 13 | 48
Kadin
% | 10,4 | 20,8 | 22,9 | 18,8 | 27,1 | 100
N | 10 14 18 18 35 | 95
Toplam
% | 10,5 | 14,7 | 189 | 18,9 | 36,8 | 100
11. Kizlar ekonomik Erkek N | 11 10 13 7 6 47
bagimsizligini kazandiklarinda % | 23,4 | 213|277 | 149 | 12,8 | 100
ailelerinden ayr1 N 3 6 12 21 11 | 53
. L1 Kadin
yasayabilmelidir. % | 57 | 11,3 | 22,6 | 39,6 | 20,8 | 100
N | 14 16 25 28 17 | 100
Toplam
% | 14 16 25 28 17 | 100
N 8 3 12 11 13 | 47
Erkek
12. Bir kadin aksamlari tek % | 17 | 6,4 | 255 | 23,4 | 27,7 | 100
basina sokaga ¢ikabilmelidir. N 2 4 5 20 20 | 51
Kadin
% | 39 | 78 | 98 |392]| 392100
N | 10 7 17 31 33 | 98
Toplam
% | 10,2 | 7,1 | 17,3 | 31,6 | 33,7 | 100
N | 13 12 4 10 7 46
13. Bir kadin hastaneye Erkek
. % | 28,3261 | 87 | 21,7 | 152 | 100
gittiginde kadin doktora
N 18 19 5 6 4 52
muayene olmalidir. Kadin
% | 346 | 365| 9,6 | 11,5 | 7,7 | 100
N 31 31 9 16 11 | 98
Toplam
% | 31,6 | 31,6 | 9,2 | 163 | 11,2 | 100

84 Guz 2021



BiNGOL ARASTIRMALARI DERGISI

N | 15 11 10 7 4 47
Erkek
14. Bir genc¢ kizin flort etmesine % | 319 | 23,4 | 21,3 | 149 | 85 | 100
ailesi izin vermelidir. N 5 7 18 17 6 53
Kadin
% | 94 | 13,2 | 34 |32,1 113|100
N | 20 18 28 24 10 | 100
% | 20 18 28 24 10 | 100
N | 10 19 6 6 6 47
% | 21,3 | 40,4 | 12,8 | 12,8 | 12,8 | 100
N | 17 16 9 9 1 52

Toplam

15. Bir geng Kizin evlenecegi | Erkek

kisiyi secmesinde son sozii baba

soylemelidir. Kadin
% | 32,7 | 30,8 17,3 | 173 | 1,9 | 100
N | 27 35 15 15 7 99
Toplam
% | 27,3 | 354 | 152|152 | 7,1 | 100
N 9 10 5 9 14 | 47
Erkek
16. Kadinin temel gorevi % | 19,1 | 21,3 | 10,6 | 19,1 | 29,8 | 100
anneliktir. N | 11 18 7 12 5 53
Kadin
% | 20,8 | 34 | 13,2226 | 94 | 100
N | 20 28 12 21 19 | 100
Toplam

% | 20 28 12 21 19 | 100

Tablo 6’ya gore; katilimcilarin énemli bir kisminin kadin cinsiyet roliine
yonelik geleneksel bir tutum benimsedigi ancak erkeklerin kadinlara oranla
daha gelenekgi olduklar goriilmektedir. “Bir kadin cinsel iliskiyi evlendikten
sonra yasamalidir” ifadesine erkeklerin de kadinlarin da % 79’unun “Tama-
men Katiliyorum” veya “Katiliyorum” seklinde cevap verdikleri, “Erkegin ev-
lenecegi kadin bakire olmalidir” ifadesine ise erkeklerin % 66’sinin, kadin-
larin % 46’sinin “Tamamen Katiliyorum” veya “Katiliyorum” seklinde cevap
verdikleri, ayni soruya kadinlarin %23’linilin, erkeklerin %15’inin “Kararsi-
zim” seklinde cevap verdikleri, ayrica kiz 6grencilerin bir kisminin bu soruyu
cevaplamaktan kac¢indiklari gérilmektedir. “Bir geng¢ kizin flort etmesine aile-
si izin vermelidir.” ifadesine erkeklerin %55,3’tintin; kadinlarin ise %22,6’s1-
nin “Kesinlikle Katilmiyorum” veya “Katilmiyorum” seklinde cevap verdikleri,
ayni1 soruya kadinlarin %34’lintin, erkeklerin %21’inin “Kararsizim” seklin-
de cevap verdikleri goriilmektedir. Kadin cinsiyet roli ile ilgili tutum ifadele-
rine katilimcilarin yogun bir sekilde “Kararsizim” seklinde cevap vermeleri
ve bazi sorulari cevaplamaktan kacinmalar1 dikkat ¢ekicidir. Arastirmamizin
kadin cinsiyet roliine yonelik bulgularinin feminist ve ¢atismaci kuramin id-
dialarini destekler nitelikte olmadig1 goriilmektedir (Tablo 6).
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Tablo 7: Kadin Cinsiyet Rolii T-Test Ozet istatistikler Tablosu

Kadin Cinsiyet Modeli N | Ortalama | StandartSapma Standart Hata
Erkek |47| 12,8685 0,48724 0,07107
Kiz |53] 2,8196 0,46449 0,0638

Cinsiyetiniz

Kadin cinsiyet roliinden alinan puanlarin ortalamalarina bakildiginda; kiz
o0grencilerin puanlarinin (2,8196) erkek 6grencilerin puanlarina (2,8685)
yakin oldugu, 6grencilerin genel olarak evlilikte kadinin cinsiyet roliine yo6-
nelik geleneksel tutumlari1 benimsedikleri gériilmektedir (Tablo 7).

Tablo 8: Kadin Cinsiyet Rolii T-Test Sonu¢ Tablosu

Levene’s Test
for Equality T-Test for Equality of Means
of Variances
= 8 = 8 | 95 % Confidence
22 55| EE | Intervalofth
F sig, T Df E%n = g 2 & £ nterval of the
L2 & 8E Difference
-~ A “ A Lower Upper
Equal
variances| 0,076 | 0,783 |0,514 98 0,609 | 0,04893 | 0,09523 | -0,14005 | 0,23792
assumed
Equal
variances
) 0,512| 95,278 | 0,610 | 0,04893 | 0,09551 | -0,14067 | 0,23853
no
assumed

Kadin cinsiyet rolii ile ilgili bagimsiz iki 6rneklem (erkek, kadin) T testinin
sonuglar1 Tablo 8’de gosterilmektedir. Buna gore p>0,05 oldugundan erkek
ve kadin gruplar1 agisindan esitlik¢i cinsiyet roli degiskenine ait varyansin
homojen oldugu kabul edilmektedir. Yine burada T degeri 0,514 ve anlamli-
lik degeri 0,609 (p>0,05) oldugundan erkek ve kadin gruplar1 agisindan ka-
din cinsiyet roliine yonelik tutumlar arasinda negatif yonlii bir iliski oldugu,
yani aralarinda anlamh bir fark olmadig1 goériilmektedir. Kadin cinsiyet roli-
ne yonelik kiz ve erkek 6grencilerin benzer tutumlara sahip olduklari soyle-
nebilir (Tablo 8). Tablo 6-7’deki veriler de bu durumu destekler niteliktedir.

3.4. Evlilikte Cinsiyet Roliine Yonelik Bulgular

Sembolik etkilesimci yaklasimin temsilcileri, glinliik yasamda ytiz ytize
etkilesime odaklanan bir mikro diizey toplum goériisiinii savunmaktadirlar.
Onlara gore toplumsal cinsiyet, birkac sekilde giinliik yasami etkilemektedir.
Erkekler ve kadinlar, calisma hayatinda ve evde birbirleriyle etkilesim igeri-
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sine girdiklerinde, genellikle etkilesimi baslatan taraf erkekler olmaktadir.

Bu kalip, toplumun erkeklerin ve kadinlarin nasil diisinmesi ve davranmasi

gerektiginin belirlemesinin bir sekli olarak, daha 6nce tanimlanan cinsiyet
rollerinin bir 6rnegini teskil etmektedir (Macionis, 2015: 345). Asagidaki
tabloda aile hayatinda kadin-erkek etkilesimini ifade eden tutum ciimleleri

yer almaktadir.

Tablo 9: Evlilikte Cinsiyet Roliine Yonelik Tutumlarin Cinsiyete Gore

Dagilimi
g E
v 5 5| E| E g
Tutum ifadeleri ve Cinsiyet Durumu E g g E| & S35
= = | 5| B =
<5 5| S| 3 Eg"
M| X
N|32 | 7 4 1 1 |46
Erkek
17. Bir erkegin karisim1 aldatmasi % |69,6|152| 8,7 | 2,2 | 2,2 100
normal karsilanmalidir. N| 46 | 3 1 1 |51
Kadin
% [90,2| 5,9 100
N| 78|10 | 4 97
Toplam
% [80,4|10,3| 4,1 | 2,1 | 2,1 |100
N |17 | 20| 6 3 46
Erkek
.. . % | 37 |43,5| 13 | 6,5 100
18. Erkegin evde her dedigi yapilmalidir.
N | 36| 11 3 52
Kadin
% 69,2 21,2 58 | 3,8 [100
N | 53| 31 6 98
Toplam
% [54,1|31,6| 6,1 | 6,1 100
N| 20|11 | 6 6 47
Erkek
19. Kadinin ¢ocugu olmuyorsa erkek % [42,6|23,4(12,8|12,8| 8,5 [100
tekrar evlenmelidir. N|[39]| 9 3 1 52
Kadin
% | 75 |17,3| 58 | 1,9 100
N 59|20 9 7 99
Toplam
% [59,6/20,219,1 |71 | 4 [100
N| 7 5 |10 | 12 | 13 | 47
Erkek
20. Evlilikte, kadin istemediginde cinsel % 114,9/10,6(21,3(25,5|27,7(100
iliskiyi ret etmeli. N|10 | 3 2 | 15|21 |51
Kadin
% [19,6| 5,9 | 3,9 [29,4|41,2|100
N 17| 8 |12 | 27 | 34 | 98
Toplam
% [17,3| 8,2 (12,2 (27,6 |34,7 100
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N| 15| 15| 4 6 6 | 46
Erkek
21. Kadinin yasamyla ilgili kararlari % 32,6/32,6| 8,7 | 13 | 13 |100
kocas1 vermelidir. N | 40 | 7 2 3 1 |53
Kadin
% |75,5|13,2| 3,8 | 57 | 1,9 |100

N| 55|22 6 9 7 199

Toplam
% |55,6(22,21 6,1 |91 |71 100
N|14 |19 | 9 | 2 | 3 |47
Erkek
22. Evlilikte gebelikten korunmak sadece % |29,8(40,4/19,1|4,3| 6,4 |100
kadinin sorumlulugundadir. N|40 | 7 3 /2|0 |52
Kadin
% |76,9|13,5| 58 [3,8| 0 100
N|54 26|12 |4 | 3 |99
Toplam
% [54,5/26,3/12,1| 4 | 3 100
N|24|15| 2 | 1| 5 |47
Erkek
23. Kadimni erkek ¢ocuk dogurmasi onun % 51,1319 4,3 |2,1|10,6(100
degerini artirir. N 41| 8 1 |1| 2 |53
Kadin
% |77,4|15,1| 1,9 |19 3,8 {100
N|65|23| 3 |2/ 7 |100
Toplam
%| 65|23 | 3 2| 7 |100
N|10 |17 | 7 | 4| 8 |46
24. Kadinlar kocasiyla anlasamadiklar1 | Erkek
] % 21,7| 37 |15,2|8,7|17,4|100
konularda tartismak yerine susmay1
. e N|32 12| 3 |3 | 1 |51
tercih etmelidir. Kadin
% 62,723,559 |59| 2 100
N|42 |29 |10 | 7| 9 |97
Toplam
% [43,3129,9/10,3|7,2| 9,3 | 100

Katilimcilarin, evlilikte cinsiyet roliine yonelik tutumlarina gére dagilim-
larina baktigimizda, katilimcilarin biiyik bir kisminin evlilikte cinsiyet ro-
line yonelik geleneksel tutumlar1 benimsedikleri, ancak burada erkeklerin
kadinlardan daha fazla geleneksel tutumlara sahip olduklar1 goriilmektedir.
Ornegin; “Bir erkegin karisini aldatmast normal karsilanmalidir” ifadesine er-
keklerin %2,2 (n=1)’sinin “Tamamen Katiliyyorum”, %2,2 (n=1)’sinin “Katili-
yorum”, %8,7 (n=4)’sinin “Kararsizim”, % 15,2 (n=7)’sinin “Katilmiyorum”, %
69,6 (n=32)’siin “Kesinlikle Katilmiyorum” seklinde cevap verdikleri, kadin-
larin ise %2,0 (n=1)"1nin “Tamamen Katiliyorum”, %2,0 (n=1)"1nin “Katiliyo-
rum”, %0,0 (n=0)"11in “Kararsizim”, %5,9 (n=3)’'unun “Katilmiyorum”, %90,2
(n=46)’sinin —ezici ¢cogunlugunun- “Kesinlikle Katilmiyorum” seklinde cevap
verdikleri, katilimcilarin biiyiik oranda eslerin birbirlerini aldatmasina karsi
ciktiklar1 goriilmektedir (Tablo 9). Yazili ve gorsel medyadaki bazi yayinlar
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(6zellikle baz1 dizi-filmler) yoluyla, eslerin birbirlerini aldatmasinin siradan
bir olay gibi gosterilmesi, toplumsal cinsiyet esitsizligini yeniden tiretmekte
ve bu esitsizlige ¢c6ziim getirmek yerine onu normallestiren neticeler dogur-
maktadir (Sakrak, 2020: 13).

Tablo 10: Evlilikte Cinsiyet Rolii T-Test Ozet Istatistikler Tablosu

Evlilikte Cinsiyet Modeli N Ortalama | Standart Sapma Standart Hata
L Erkek 47 3,7223 0,6309 0,09203
Cinsiyet
Kiz 53 4,3097 0,44471 0,06109

Katilimcilarin, cinsiyetlerine gore “evlilikte cinsiyet modeli” nden aldiklari
puanlarin ortalamalar: Tablo 10’da gosterilmektedir. Buna gore kiz 6grenci-
lerin puanlarinin (4,3097) erkek 6grencilerin puanlarindan (3,7223) daha
yuksek oldugu, kiz 6grencilerin erkek 6grencilerden daha fazla esitlikei tu-
tumlar1 benimsedikleri goriilmektedir.

Tablo 11: Evlilikte Cinsiyet Roli T-Test Sonu¢ Tablosu

Levene’s
Test for .
i T-Test for Equality of Means
Evlilikte | Equality of
Cinsiyet Variances
— 8 = 9 95 % Confidence
Modeli 3 :é gé IO Lofth
F sig. T Df %n = 8 g & £ nterval of the
;E; = & s & Difference
-~ =] “ A Lower Upper
Equal
variances |2,983| 0,087 |-5,428| 98 0 -0,58742 |0,10823 | -0,80219 | -0,37264
assumed
Equal
variances
¢ -5,318/81,474| 0 -0,58742 |10,11046| -0,80717 | -0,36766
no
assumed

Evlilikte cinsiyetrolii ile ilgili bagimsiz iki 6rneklemin (erkek, kadin) T tes-
tinin sonuc¢lar1 Tablo 11’de gosterilmektedir. Buna gore p>0,05 (Sig.=0,087)
oldugundan erkek ve kadin gruplar1 agisindan esitlik¢i cinsiyet rolii degis-
kenine ait varyansin homojen oldugu kabul edilmektedir. Yine burada T de-
geri -5,428 ve anlamlilik degeri 0,000 (p<0,05) oldugundan erkek ve kadin
gruplari arasinda evlilikte cinsiyet roliine yonelik tutumlar ac¢isindan pozitif
yonli bir iliski oldugu, yani kadin ile erkek gruplari arasinda anlamli bir fark
bulundugu goriilmektedir. Tablo 10’daki veriler de bu durumu destekler ni-
teliktedir.
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3.5. Geleneksel Cinsiyet Roliine Yonelik Bulgular

Fonksiyonalistlere gore toplumsal cinsiyet rolleri, birbirini tamamlayan
ozelliktedir. Kadin ile erkek arasindaki is bolimi ailenin istikrarina katki
sunmaktadir. Bu diisiince, geleneksel cinsiyet rollerine dayanmakta ve giiciin
onemini vurguladigindan feminist bazi yazarlar tarafindan elestirilmektedir.
Feminist teorisyenlere gore geleneksel cinsiyet rollerinin amaci, kadinlari er-
keklerin tahakkiimii altina almay1 mesrulastirmaktir. Onlara gore bu durum;
erkeklerin, mevcut statiikonun devamini temin ederek kendi 6z ¢ikarlarini
muhafaza ettikleri ataerkil toplum yapisindan kaynaklanmaktadir. Gelenek-
sel toplumda, kadinlar da feministlerin iddialarina stipheyle yaklasmakta-
dirlar. Buna karsilik genellikle hem kadinlar hem de erkekler daha esitlikgi/
modern cinsiyet rollerine yonelik bir degisim siirecine dogru gitmektedir.
Yine de geleneksel cinsiyet modeline uygun rollerin degismeye karsi oldukca
direncli oldugu goriilmektedir (Marshall, 1999: 101).

Tablo 12: Katilimcilarin Geleneksel Cinsiyet Roliine Yonelik Tutumlarina

Gore Dagilimlar:

(] 5 § E E = E

=55 S| £ ZE ¢

Tutum ifadeleri ve Cinsiyet Durumu = E E E E* E _§> =
$z T 5/ 8% €

S| g x| x X

N 5 8 15 | 17 | 47

25. Evin reisi erkektir. pricele %| 106 | 17 | 4,3 |31,9] 362 1100
Kadin N 29 10 8 3 3 53

% ]| 54,7 |18,9|15,1| 5,7 | 5,7 |100

Toplam N| 34 18 | 10 | 18 | 20 [100

% | 34 18 | 10 | 18 | 20 [100

.. . . ... . . | Erkek N L 7 7 12 | 20 | 47
26. Erkegin en 6nemli gorevi evini % | 2,1 |149|14,9|25,5| 42,6 | 100
gecindirmektir Kadin N 7 13 | 10 | 14 9 53

% | 13,2 |24,5/18,9|26,4| 17 |100

Toplam N 8 20 | 17 | 26 29 100

% 8 20 | 17 | 26 29 | 100

= ) o Erkek N 5 10| 9 |10 | 11 | 45

27. Erkegin maddi durumu iyi ise % | 10,9 |21,7/19,6|21,7| 23,9 | 100
kadin calismamalidir. Kadin N,| 18 18| 8 | 4 4 52
% | 34,6 |34,6(/154| 7,7 | 7,7 |100

Toplam N 1 23 128 |17 | 14 | 15
% 1 23,5/28,6/17,3| 14,3 |15,3
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5 : N 11 14 7 8 6 46
28. Kaf!lnln yapafagl mesleklerile | grkek % 234 129.8]129] 17 | 128 | 100
erkegin yapacagi meslekler ayri N 16 18 | 10 7 2 53
olmahdr. Kadwn r 00 34 [189/13,2| 3,8 | 100

Toplam N 1 27 | 32 | 17 15 8

% 1 27 | 32 | 17 15 8

29. Kadinin dogurganlik 6zelligi Erkek N 17 14 | 5 5 6 47
nedeniyle, is bagvurularinda erkekler (;f; 336 éz 23%8 12’6 1%’6 121’8 15030
tercih edilmelidir. Kadin %| 623 132138 0 | 19 | 100
Toplam N| 50 31| 7 5 7 1100
% | 50 31| 7 5 7 1100

Erkek N 2 9 6 17 12 46
30. Bir geng kiz evlenene kadar %| 4,3 [19,6| 13 | 37 | 26,1 | 100
babasinin séziinii dinlemelidir. Kadmn N 8 9 |10 | 21 4 52
% | 15,4 |17,3/19,2|40,4| 7,7 |100

Toplam N 10 18 | 16 | 38 16 98
% | 10,2 |18,4/16,3/38,8| 16,3 | 100

. . .. . |[Erkek N ’/ 131 6 | 12 K 47
31. Alisveris yapma, fatura 6deme gibi %| 14,9 |27,7(12,8|25,5| 19,1 | 100
ev disi islerle erkek ugrasmahdir. |, N| 17 15 /11| 5 5 |53
% | 32,1 |28,3/20,8| 9,4 | 9,4 | 100
Toplam N 24 28 | 17 | 17 | 14 |100
% 24 28 | 17 | 17 14 | 100

3 3 . |Erkek N 5 15 6 11 9 46
32. Kiz bebege pembe, erkege mavi % 10,9 [32,6] 13 |23,9| 19,6 | 100
iydirilmelidir. N 20 21| 9 2 1 53
5 Kadwn 1 o 1396 17 | 38 | 1,9 | 100

Toplam N 25 36 | 15 | 13 10 99
% | 253 |36,4|15,2|13,1| 10,1 | 100

Katilimcilarin geleneksel cinsiyet roliine yonelik tutumlarina gore dagi-
Iimlar1 Tablo 12‘te gosterilmistir. Buna gore katilimcilarin 6nemli bir kis-
minin geleneksel cinsiyet roliine yonelik tutumlar1 benimsedikleri ancak
kiz 6grencilerin bazi konularda esitlik¢i tutumlara sahip olduklar1 goril-
mektedir. C)rnegin; “Evin reisi erkektir” ifadesine erkek 6grencilerin % 36,2
(n=17)’sinin “Tamamen Katiliyyorum”, %31,9 (n=15)'unun “Katiliyorum”,
%4,3 (n=2)Unin “Kararsizim”, %17 (n=8)’sinin “Katilmiyorum”, %10,6
(n=5)’s1inin “Kesinlikle Katilmiyorum” seklinde cevap verdikleri; kiz 6grenci-
lerin %5,7 (n=3)’sinin “Tamamen Katiliyorum”, %5,7 (n=3)’sinin “Katiliyo-
rum”, %15,1 (n=8)'inin “Kararsizim”, %18,9 (n=10)'unun “Katilmiyorum”,
%54,7 (n=29)’sinin “Kesinlikle Katilmiyorum” seklinde cevap verdikleri, bu
tutum ifadesine kiz 6grencilerin biiyiik oranda karsi ¢iktigi goriilmektedir.
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Geleneksel cinsiyet roliinii benimseyen bireylere gore, kadinin cinsi-
yet rolii, evde ev islerini yapmak, erkegin cinsiyet rolii ise ailenin ge¢cimini
saglamaktir. Arastirmalar, geleneksel cinsiyet roliiniin erkekler tarafindan
daha giiclii bir sekilde desteklendigini gostermektedir (Brewster ve Padavic,
2000; Larsen ve Long 1988). Arastirmamizin bulgular1 da bu yaklasimi des-
tekler niteliktedir.

Tablo 13: Geleneksel Cinsiyet Rolii T-Test Ozet Istatistikler Tablosu

Geleneksel Cinsiyet Modeli N | Ortalama | Standart Sapma | Standart Hata
Erkek 47 2,8463 0,8172 0,1192
Kiz 53 3,7883 0,70628 0,09702

Cinsiyet

Katilimcilarin, cinsiyete gore “Geleneksel cinsiyet modeli” nden aldiklar
puanlarin ortalamasi Tablo 13’te gosterilmektedir. Buna gore kiz 6grenci-
lerin puanlarinin (3,7853) erkek 6grencilerin puanlarindan (2,8463) daha
yuksek oldugu, erkek 6grencilerin kiz 6grencilerden daha fazla geleneksel
tutumlar1 benimsedikleri gérilmektedir.

Tablo 14: Geleneksel Cinsiyet Rolii T-Test Sonu¢ Tablosu

Levene’s Test

for Equality T-Test for Equality of Means
Geleneksel | of Variances
Cinsiyet = 8 x & | 95% Confidence
Modeli w2 55 g g Interval of the
F | Sig. | T Df |#& 23 =3 Difference
4 ®% | IE
- a 2= Lower | Upper
Equal

variances | 1,01 | 0,317 |-6,183| 98 0 |-0,94192/0,15235|-1,24425| -0,6396
assumed

Equal
variances
not
assumed

-6,129/ 91,579 | 0 |-0,94192|0,15369-1,24719 | -0,63666

Geleneksel cinsiyet roli ile ilgili bagimsiz iki 6rneklemin (erkek, ka-
din) T testinin sonuclar1 Tablo 14’te gosterilmektedir. Buna goére p>0,05
(Sig.=0,317) oldugundan erkek ve kadin gruplari agisindan geleneksel cinsi-
yet roli degiskenine ait varyansin homojen oldugu kabul edilmektedir. Yine
burada T degeri -6,183 ve anlamlilik degeri 0,000 (p<0,05) oldugundan er-
kek ve kadin gruplar1 arasinda geleneksel cinsiyet roliine yonelik tutumlar
acisindan pozitif yonli bir iliski oldugu, yani aralarinda anlaml bir fark bu-
lundugu gorilmektedir.
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3.6. Erkek Cinsiyet Roliine Yoénelik Bulgular

Toplumsal cinsiyet rolleri, kadinlarin ve erkeklerin sosyal hayatta nasil
davranmalari gerektigini ifade etmekte ve geleneksel yapi icerisinde toplu-
mun butiinlesme islevini yerine getirmektedir. Kadinlar evi idare etmede ve
cocuk yetistirmede basi cekerken, erkekler is gilicline katilarak aileyi daha
genis bir diinyayla bulusturmaktadir. Calisma hayatinda erkeklere yonelik
pozitif bir ayrimciligin oldugu, kadinlara gore genellikle daha iyi ticretlen-
dirilmis ve konum olarak daha yukarida olan meslekleri isgal ettikleri, buna
karsilik kadinlarin agirlikli olarak hizmet sektoriinde faaliyet g6sterdikleri
ve daha diistiik lcretle ¢calistiklar: gorilmektedir (Macionis, 2015: 344; Mar-
shall, 1999: 101). Ancak “Bir zamanlar yaygin olan, para kazanmanin erkegin
rolii olduguna iliskin goriis” giinimiizde gecerliligini yitirmistir (Macionis,
2015: 334). Katilimcilarin erkek cinsiyet roliine yonelik tutumlar1 asagidaki
tabloda gosterilmistir.

Tablo 15: Katilimcilarin Erkek Cinsiyet Roliine Yonelik Tutumlarina Gore

Dagilimlar
25 8 s 8 g8
< s ‘5 N £ |2 E| E
: . s =8| S| 5| S E 9| =
Tutum Ifadeleri ve Cinsiyet Durumu S £ | & 2= E 2 =
SZ|Z 5§ |3 E &
58 =23
N 5 19| 6 | 11 5 46
Erkek
33. Ailede kazancin nasil % | 109 |41,3| 13 |23,9| 10,9 |100
kullanilacagina erkek karar vermelidir. Kad N| 27 17 | 4 2 2 52
adin
%| 51,9 |32,7/7,7|38| 38 100
N| 32 |36/|10]| 13 7 198
Toplam
%| 32,7 |36,7/10,2{13,3| 7,1 100
N 5 17 |11 | 9 5 |47
Erkek
34. ErkeKler statiisii yiiksek % | 10,6 |36,2|23,4/19,1| 10,6 |100
mesleklerde calismalidir. Kad N| 23 17 | 4 6 2 52
adin
% | 44,2 (32,7, 7,7 |11,5| 3,8 |100
N| 28 |34 15| 15 7 199
Toplam
% | 283 |34,3|152|152| 7,1 |100
N| 20 18| 5 3 1 47
Erkek
35. Ailede erkek cocugun 6grenim % | 42,6 |383|10,6| 6,4 | 2,1 |100
gormesine oncelik taninmalidir. Kad N| 38 12| 0 3 0 |53
adin
%| 71,7 |22,6| 0 |57 0 (100
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N| 58 |30 5 6 1 |100
Toplam
% 58 |30 | 5 6 1 |100
N| 33 9 | 3 1 1 |47
Erkek
36. Bir erkek gerektiginde karisini %| 70,2 |19,1| 64 | 21| 2,1 |100
dovmelidir. N| 45 5 2 1 0 |53
Kadin
% 849 |94/38|19| 0 |100
N| 78 14 | 5 1 1100
Toplam
%| 78 14 | 5 1 1100
N| 24 9 | 10 1 |47
Erkek
37. Evlilikte erkegin 6grenim diizeyi % 51,1 |19,1|21,3| 6,4 | 2,1 |100
kadindan yiiksek olmalidir. Kad N| 32 11| 4 3 2 52
adin
% | 61,5 21,2/ 7,7 |58 | 3,8 [100
N| 56 |20 |14 | 6 3 199
Toplam
%| 56,6 [20,2|14,1/ 6,1 | 3 |100
N 8 9 |11 | 11 8 |47
Erkek
38. Evlilikte erkegin yas1 kadinin % | 17 |19,1|23,4|23,4| 17 |100
yasindan biiyiik olmahdir. Kad N| 17 9 4 | 18 4 |53
adin
%| 321 |17 | 75|34 | 7,5 |100
N| 25 18 | 15| 29 | 12 |100
Toplam
% | 25 18 | 15| 29 | 12 |100

Katilimcilarin erkek cinsiyet roliine yonelik tutumlarina gére dagilimlari
Tablo 15‘te gosterilmistir. Buna gore katilimcilarin 6nemli bir kisminin erkek
cocuklara yonelik pozitif ayrimciliga, evlilikte kadina yonelik siddete, ailede
erkek egemenligine karsi ¢iktiklari, yine burada da kadinlarin erkeklerden
daha fazla esitlik¢i (modern) cinsiyet roliinden yana bir tutuma sahip olduk-
lar, erkek 6grencilerin kiz 6grencilerden daha fazla geleneksel tutumlari be-
nimsedikleri gorillmektedir (Tablo 15).

Tablo 16: Erkek Cinsiyet Rolii T-Test Ozet Istatistikler Tablosu

Erkek Cinsiyet Modeli N | Ortalama | StandartSapma | Standart Hata
L. Erkek 47 3,6816 0,62306 0,09088
Cinsiyet
Kiz 53 4,2258 0,58066 0,07976

Katilimcilarin, cinsiyete gore “Erkek cinsiyet modeli’nden aldiklar1 pu-
anlarin ortalamasi Tablo 16’da gosterilmektedir. Buna gore kiz 6grencilerin
puanlarinin (4,2258) erkek 6grencilerin puanlarindan (3,6816) daha yiliksek
oldugu, erkek cinsiyet modeline yonelik erkek 68rencilerin kiz 6grenciler-
den daha fazla geleneksel tutumlar1 benimsedikleri goériilmektedir.
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Tablo 17: Erkek Cinsiyet Rolii T-Test Sonu¢ Tablosu

Levene’s
Test fi
es . or T-Test for Equality of Means
Equality of
Erkek Variances
Cinsiyet —_ ) = @ | 95% Confidence
. -] 9 o 9
Modeli b 2 g g £ £ Interval of the
F | sig. | T Df |28 25 | ¥ & Difference
& TE | BE
— a 2= Lower Upper
Equal
variances | 0,111 | 0,74 | -4,52 98 0 [-0,54423| 0,1204 |-0,78316 | -0,30529
assumed
Equal
"ar::)‘;ces 4,501/94,537| 0 |-0,54423|0,12092 | -0,78429 | -0,30416
assumed

Erkek cinsiyet rolii ile ilgili bagimsiz iki 6rneklemin (erkek, kadin) T Tes-
tinin sonuc¢lar1 Tablo 17°de goésterilmektedir. Buna gore p>0,05 (Sig=0,740)
oldugundan erkek ve kadin gruplari agisindan esitlikgi cinsiyet roli degiske-
nine ait varyansin homojen oldugu kabul edilmektedir. Yine burada T degeri
-4,520 ve anlamlilik degeri 0,000 (p<0,05) oldugundan erkek ve kadin grup-
lar1 arasinda erkek cinsiyet roliine yonelik tutumlar agisindan pozitif yonli
bir iliski oldugu, yani aralarinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir.

Tablo 18: Katihlmcilarin TOAD’dan Aldiklar1 Toplam Puanlarla ilgili
[statistikler

N |Range| Minimum | Maximum | Mean | Std. Deviation | Variance

Toplam Puan | 100 | 78 97 175 137,89 17,41235 303,19

TOAD’dan alinabilecek en diisiik puan 38, en yiiksek puan ise 190’dir.
Tablo 18’de katilimcilarin toplumsal cinsiyet rolleri tutum 6lgeginden al-
diklar1 toplam puanlari ile ilgili istatistiki bilgiler gosterilmektedir. Katilim-
cilarin bu olgekten aldiklar1 en diisiik puan 97,00, en yiiksek puan 175,00,
ortalama puanlari ise 137,89’dur. Buna gore katilimcilarin, genel olarak top-
lumsal cinsiyet rollerine iliskin modern/esitlik¢i tutumlar:1 benimsedikleri

gorilmektedir.
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Tablo 19: TOAD’dan Alinan Toplam Puanlar ve Anne Ogrenim Durumu

95%_Confidence
Std. Std.

N Mean L Interval for Mean Minimum | Maximum
Deviation| Error | Lower | Upper

Bound Bound

Okuma

Yazmasi | 27 | 139,2593 | 19,97613 | 3,84441 | 131,3570 | 147,1616 97,00 175,00
Yok

OKkur-

Y 11 | 131,7273 | 23,82474 | 7,18343 | 115,7216 | 147,7330| 100,00 164,00
azar

ilkokul | 32 | 137,0313 | 13,42719 | 2,37361 | 132,1902 | 141,8723| 100,00 172,00

Ortaokul | 16 | 142,8125 | 17,76971 | 4,44243 | 133,3437 |152,2813 | 112,00 170,00

Lise 8 | 142,0000 | 14,27285 | 5,04621 | 130,0676 |153,9324| 110,00 153,00

Universite| 3 | 121,6667 | 896289 |5,17472 | 99,4016 |143,9317| 116,00 132,00

Cevapsiz | 3 | 130,0000 130,00 130,00

Toplam |100| 137,8571 |17,53641 |1,77145|134,3413 |141,3730, 97,00 175,00

Katilimcilarin TOAD’dan aldiklari toplam puanlar ve anne 6grenim duru-
mu ile ilgili 6zet istatistikler tablosu incelendiginde; 6grencilerin aldiklar:
puanlarin genel olarak ytliksek ve birbirine yakin puanlar oldugu goriilmek-
tedir. Ayrica annelerinin 6grenim durumu fakiilte veya yiiksek okul olan ka-
tilimcilarin aldiklar1 toplam puanlarin daha diisiik oldugu, yine annelerinin
0grenim durumu lise veya ortaokul olan katilimcilarin en yiliksek puani al-
diklar1 gorillmektedir. Normal sartlarda bu 6lgekten alinan toplam puanlar
ile anne egitim durumu arasinda dogru orantili bir iliskinin olmas1 beklen-
mektedir. Ancak arastirma verileri bu durumu destekler nitelikte degildir
(Tablo 19). Bu durumun nedenlerinden biri, katilimcilarin énemli bir kismai-
nin geleneksel yapinin temel norm ve degerlerini benimsemelerinden kay-
naklanmaktadir. Zira “Sosyal normlar, inan¢ ve davranisa iliskin emirlerdir.
Sosyal normlar ideal olarak tasarlandiginda, uygulamada sik sik sosyal de-
gerlere miiracaat edilmesine neden olur” (Korkmaz ve Kocadas, 2015: 71).
Ulkemizin biiyiik bir kisminda geleneksel toplumun norm ve degerleri ha-
kim oldugundan, LGBT’nin cinsel kimlik olarak toplumun geneli tarafindan
kabul gérmesi miimkiin gériinmemektedir. Clinki escinsel egilimler, icinde
yasadigimiz toplumda “sapma” olarak goriilmektedir. “Sapma, bir toplumda
kabul gérmiis ve yasama tarzinin bir pargasi olmus deger hiikiimlerinden ve
davranislardan uzaklagsmadir” (Erkal vd., 1997: 256). “Sapma, sosyal kural-
larin ihlal edilmesidir. Bir baska tanima gore de sosyal sapma, ¢cogunlugun
kararlarini etkileyen, sosyal normlara uyumsuzlugu ifade eder. Cok genis bir
alani kapsar ve toplumdan topluma da degisir” (Bozkurt, 2011: 173).
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Tablo 20: TOAD’dan Alinan Toplam Puanlar ve Anne Ogrenim Durumu
ile ilgili ANOVA Testi Tablosu

Sum of Squares Df| Mean Square F Sig.
Between Groups 1866,56 6 311,093 1,012 | 0,422
Within Groups 27963,44 91 307,291
Total 29830 97

Katilimcilarin TOAD’dan aldiklari toplam puanlar ve anne 6grenim durumu
ile ilgili ANOVA testine ait veriler Tablo 21’de gosterilmistir. Buna gore, p>0,05
(Sig.=0,422) oldugundan gruplar arasi anlamli bir fark gériilmemektedir. Bas-
ka bir ifadeyle 6grencilerin TOAD’dan aldiklar1 toplam puanlar, anne egitim
durumuna gore degisiklik gostermemektedir. Tablo 19’daki puanlarin birbir-
lerine ve ortalamaya yakin olmasi bu durumu destekler niteliktedir.

Sonug ve Degerlendirme

Arastirmamizin sosyodemografik bulgularina gore katilimcilarin biiyik
oranda diisiik sosyoekonomik statiideki ailelerin tiyeleri olduklar1 tespit
edilmistir.

Arastirmamizin esitlik¢i cinsiyet roliine yonelik bulgularina goére, katilim-
cilarin biiylik bir kisminin modern/esitlik¢i tutumlar1 benimsedikleri ancak
burada cinsiyete dayali bir farklilasmanin oldugu, kiz 6grencilerin erkek 6g-
rencilerden daha modern/esitlik¢i tutumlara sahip olduklar1 gérilmiustir.
Zeyneloglu (2008), Ongen ve Aytac (2013), Alabas, Akyiiz ve Kamer (2019)’in
yaptiklar1 ¢alismalarin sonuglar1 bu bulgular1 destekler niteliktedir.

Arastirmamizin evlilikte cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve kadin
cinsiyet roliine y6nelik sonuglarina gore katilimcilarin énemli bir kisminin
geleneksel tutumlara sahip olduklari ancak erkeklerin kadinlara oranla daha
fazla geleneksel tutumlar1 benimsedikleri, bu a¢idan aralarinda anlaml bir
farklilasmanin oldugu tespit edilmistir. Zeyneloglu (2008), Ongen ve Aytac
(2013), Alabas, Akytliz ve Kamer (2019)’in yaptiklar: calismalarin sonucla-
r1 ile arastirmamizin bulgular1 bu anlamda birbirlerinden farklilasmaktadir.
Onlarin arastirma bulgularina goére tiniversite 6grencilerinin, toplumsal cin-
siyet alt boyutlarinin tamami agisindan modern/esitlik¢i tutumlar1 benimse-
dikleri gorilmiistiir.

Arastirmamizin erkek cinsiyet roliine yonelik sonuclarina gore katilim-
cilarin 6nemli bir kisminin erkek ¢ocuklara yonelik pozitif ayrimciliga, evli-

Guz 2021 97



BiNGOL ARASTIRMALARI DERGISI

likte kadina yonelik siddete, ailede erkek egemenligine karsi ¢ciktiklar: tespit
edilmistir. Burada da kadinlarin erkeklerden daha fazla esitlik¢i/modern
cinsiyet roliinden yana bir tutuma sahip olduklari, erkek 6grencilerin kiz
o6grencilerden daha cok geleneksel tutumlari benimsedikleri, erkek cinsiyet
roliine yonelik tutumlar agisindan kadin ve erkek gruplar1 arasinda pozitif
yonli bir iliski oldugu, yani aralarinda anlaml bir fark oldugu goérilmiistir.

Katilimcilarin TOAD’dan aldiklari toplam puanlar ve anne egitim durumu
ile ilgili bulgulara goére 6grencilerin aldiklar1 puanlarin genel olarak yiiksek
ve birbirine yakin oldugu goriilmiistii. TOAD’dan alinan toplam puanlar ile
anne egitim durumu arasinda dogru orantili bir iliskinin olmas1 beklenirken
arastirmanin bulgulari bu durumu destekler nitelikte cikmamistir.

Arastirma sonuclarina gore cinsiyet rolleri, giindelik hayatta bireyler ara-
sinda isb6limiini ve uzmanlasmay kolaylastirmakta, toplumda diizenin ve
istikrarin teminine katki sunmaktadir. Dolayisiyla arastirma bulgular: is-
levselci kuramin iddialarin1 destekler niteliktedir. Buna karsilik arastirma
bulgulari feminist ve ¢catismaci kuramin iddialarin1 desteklememektedir. Ge-
leneksel cinsiyet rollerinin kadina yonelik haksiz uygulamalara ve erkek ta-
hakkiimiine yol agmadigl, aksine toplumun biitiinlesmesine yardimci oldugu
gorilmektedir. Tirk toplumu biiyiik oranda cemaatgi (geleneksel) toplum
yapisinin 6zelliklerini yansittigindan cinsiyete dayali kadin-erkek ayrimini
ve aile kurumunu ortadan kaldirmaya yonelik politikalarin, cinsiyet degistir-
meyi normallestirme ve LGBT dayanismasin Kkitle hareketine dontistiirme
¢abalarinin iilkemizde basarili olamayacagi diistintilmektedir.

Bireyin cinsiyet rollerinin olusmasinda birgok faktor etkili olmakla bir-
likte cinsiyet rollerinin temellerinin atildig1 ve sekillendigi yer ailedir. Bu
nedenle ailenin korunmasi, genglerin toplumun degerlerine ve normlarina
uygun yetisebilmeleri, saglikli bireyler olarak hayata atilabilmeleri ve en
onemlisi kadin-erkek iliskilerinde adaletli, merhametli, diiriist, hosgorili,
saygili bireyler olarak topluma kazandirilmasi i¢cin basta aile, egitim, medya
ve siyaset kurumu olmak iizere toplumun hemen her kesimine buyiik so-
rumluluk diismektedir. Bu kapsamda esitligi, dengeyi, hakkaniyeti de icine
alacak sekilde toplumsal cinsiyet adaletine yonelik politikalarin gelistirilme-
si gerekmektedir.
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