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Akademik Incelemeler Dergisi

islam iktisad1 ve Metodolojik Bireycilik: Homoislamicus Kavraminin Elestirel

Bir Degerlendirmesi

0z

Bu ¢alisma, neoklasik iktisadin metodolojik bireycilik varsayiminin modern dénem islam iktisadi
literatiiriindeki izdiisiimlerini ele almaktadir. Bu baglamda, neoklasik iktisatta homoeconomicus
olarak tasvir edilen insan tekine karsi gelistirilen homoislamicus kavraminin her ne kadar islam
iktisadini ana akim iktisattan ayristirdig1 iddia edilse de her iki yaklasimin da metodolojik bireyci
bir varsayimdan yola ¢iktig1 ve bu yiizden benzer bir metodolojiyi takip ettigi tartisilmaktadir.
Neoklasik iktisadin bireyden yola ¢ikan ve birey ile smirli yaklasiminin gelistirilen
homoislamicus kavrami lizerinden benimsenmesi Islam iktisadinin 6zgiin bir alternatif iktisadi
sistem olarak gelismesinde engelleyici bir etki yaratmaktadir. Diger yandan, bireylerden yola
¢ikmayan, ancak toplumsal refah ve gelisme adina insan iyiligini ve felahini géz ardi eden holistik
yaklasimlar da benzer sekilde problemlidir. Bu ¢alisma her iki tutumun 6tesinde ahlak temelli
bir islam iktisat metodolojisi 6nermektedir. Bu baglamda, Polanyi'nin gémiilii olma kavrami ve
Bourdieu’'nun alan teorisinden yola ¢ikarak islam iktisadinda bireyci ya da holist yaklasimlarin
otesinde ahlak temelli bir Islam iktisat metodolojisinin gelistirilmesine katkida bulunmak
amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: islam iktisadi, Metodolojik bireycilik, Homoislamicus, Gomiilii Olma, Alan
Teorisi.

Islamic Economics and Methodological Individualism: A Critical Analysis of
Homoislamicus Concept

Abstract

This study aims to examine the implications of methodological individualism assumption of
neoclassical economics in the literature of modern Islamic economics studies. Although it is
assumed that the introduction of homoislamicus against the assumption of homoeconomicus
distinguishes Islamic economics from conventional economics, both concepts, in fact, are based
on methodological individualism and hence follow the same methodology. The adoption of
methodologically individualist approach, which is based on individual and limit itself with
individual, by Islamic economists through the concept of homoislamicus makes a restraining
impact on developing an authentic and alternative Islamic economic system. On the contrary, this
study also keeps its reservations against methodological holism, which is not atomist but neglects
human wellbeing and dignity under the guise of social welfare and development. This study,
beyond these two extremes, suggests an Islamic economics methodology based on Islamic
morality. By utilizing Polanyi’'s embeddedness concept and Bourdieu’s field theory, it aims to
develop an Islamic economics methodology based on morality beyond individualist and holist
approaches.

Keywords: Islamic Economics, Methodological Individualism, Homoislamicus, Embeddedness,
Field Theory
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Giris

Ekonominin pozitif bir bilim olarak tarih sahnesine ¢iktig1 18. yiizyildan itibaren
giinimiize uzanan zaman diliminde Aydinlanmaci felsefi goriis tiim alanlarda
oldugu gibi iktisatta da etkili olmustur. Kilisenin sundugu diinya gorisini
reddeden, tim meta anlatilar bilimsel ¢alismalarin disinda degerlendiren ve akla
mutlak giliveni esas alan sekiiler bir anlayis insani, toplumu, dogay1 ve bu
etkilesimden dogan tiim iliskileri yeniden tasarlamistir. Modern 6ncesi dénemde
toplumu bir araya getiren ve toplumsal bagi olusturan ilahi/Tanrisal diizenden
tamamen sozlesmeye dayali bir topluma geciste ekonomi, miibadelenin kati
kurallar1 yoluyla yeni bir toplumsal diizenin insasinda belirleyici olmustur. Ozellikle
Hobbes, Mill ve Descartes gibi modern felsefecilerin fikri 6nciiligiini yaptig1 bu
toplumsal diizenin merkezinde modern birey yer almaktadir.

Modern toplum, yapisi ve isleyisi itibariyle geleneksel toplumlardan 6nemli 6l¢iide
farklilagir. Geleneksel donemin universitas olarak tanimlanan toplumlarinda
insanlar dogal bir diizenin icerisinde hiyerarsik yapilar altinda yer alirlar ve toplum
da insanlarin basit bir toplaminin ¢ok daha 6tesinde bir anlam tasir. Societas olarak
tanimlanan modern toplumlarda ise dogal diizen yerini bireylerden yola ¢ikarak
kurulan, bireysel hak ve 6zgtrliikleri 6nceleyen ve bireylerin toplamindan ibaret
oldugu diistiniilen bir diizen fikrine birakmistir (Mouffe, 1991, 76). Bu diizen
icerisinde bir sistem olarak yer alan ekonomi biliminin amaci ise modern toplumda
sozlesme yoluyla bir arada bulunan bireylerin miibadele kurallar1 esasina gore
hareket etmelerini saglayarak kusursuz bir toplumsal harmoni ve diizene en temel
katkiy1 saglamaktir.

Bu diizenin miikemmelligi icin ¢ikis noktasi artik karmasik hiyerarsik yapilarin
icerisinde kaybolan insanlarin yasadigi bir toplum degil, birey ya da bir araya gelmis
insan tekleridir. Neoklasik iktisadin metodolojik olarak bireyci olmasinin arkasinda
yatan felsefi arka plan kisaca budur. Bu yaklasima gore sosyal ve iktisadi tiim
fenomenler birey davranislarina indirgenerek acgiklanabilir. Bireysel tercihlerden
yola ¢ikarak tiim kurumlarin, kararlarin ve gelismelerin izah edilmesine dair bu
atomist goriis soyut bir birey varsayar (Bilir, 2019, 71). Bu yiizden, fayda,
maksimizasyon, hedonizm ve rasyonalite gibi iktisatta sik kullanilan kavramlarin
tamami topluma dair varsayimlar olmaktan ¢ok bireyle sinirhidir. Bireyi merkeze
alan bu metodolojik yaklasim iktisadi sistemin belirledigi miibadele kurallarina gore
isleyen bir toplum yaratmada ve bu toplumun kusursuz bir sekilde islemesinde son
derece 6nemlidir. Zira, amaglari, davranislari ve tercihleri benzer olan her bireyin
bir araya gelerek olusturdugu toplumda bireysel sorunlarin asilmasi dogrudan
toplumsal sorunlar1 da asmak anlamina gelecektir. Benzer sekilde, bu yoniiyle
homojenlik gosteren bireylerin c¢ikarlar1 ne baska bireylerin ne de toplumun
cikarinin ontine gececektir. Adam Smith’in deyimiyle, gériinmez bir el bir yandan
miibadele kurallar1 yoluyla isleyen ticari bir toplum yaratirken, bu toplumda
bireysel cikarlar ile toplumsal ¢cikar arasinda ¢atisma yerine bir uyum saglanacaktir
(Smith, 1776/1906, 7).

iktisat metodolojisine dair yapilan teorik tartismalardan uzak kalan ya da bu
tartismalar1 degersiz bulan akademik ziimre goziinde neoklasik iktisadin
metodolojik bireyciligi evrensel ve mutlaktir. Bu kesim iktisat arastirma ve
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egitiminde ana akimi olusturdugu icin akademik endiistrinin igerisinde yer alan
tniversitelerin iktisat egitim miifredatlar1 ile diinya genelinde iktisat alaninda
yapilan akademik iiretimin o6nemli bir kismi metodolojik bireyci yaklasimin
surduriilmesine o6nemli bir katkida bulunur. Metodolojik bireycilige elestirel
yaklasan ekoller ise daha ¢ok heterodoks iktisat diistinceleri altinda yer alir. Bunlar
arasinda, ornegin, Gustav Schmoller’in basini ¢ektigi Alman Tarih¢i Okulu kendisi ile
ayn1 dénemde farkli bir ekol olarak ortaya ¢ikan Avusturya iktisat Okuluna kapsaml
elestiriler getirmistir. Metodolojik bireyciligi savunan, ancak neoklasik iktisattan
farkli olarak soyut ve atomist bir birey varsaymak yerine icinde yasadig1 toplumun
kultir, gelenek ve adetlerini dikkate alan bir bireyi 6n plana ¢ikaran Avusturya
iktisat Okulu ile Alman Tarih¢i Okulu arasindaki metodolojik bireycilige dair
tartismalarin  kazananit Menger, Hayek ve Schumpeter gibi isimlerin
savunuculugunu yaptig1 Avusturya Iktisat Okulu olmustur (Acar, 2010; Yay, 2004).
Bu isimler arasinda o6zellikle Hayek'in katkilar1 literatiire 6nemli bir boyut
kazandirmistir. Hayek’e (1946) gore tarihte bireycilik kendi icerisinde gercek ve
sahte olmak iizere iki farkli goriiniime sahiptir. insanlar arasi diizenin ingasinda
ortaya ¢ikan bu ayrima gore sahte bireycilik bilingli ve bireysel eylemler yoluyla
ortaya c¢ikan bir diizeni varsayar. Bu diizen kurulmadan o6nce insan akliyla
tasarlanmis ve ongorilmiistir. Halbuki, Hayek'in bahsettigi gercek bireycilikte
bireysel eylemler 6nceden dngoriilemeyen ve rastgele gelisen bir diizen olusturur.

Her ne kadar heterodoks iktisat ¢evreleri metodolojik bireyciligi evrensel olarak
sunan iktisadi ortodoksiyi sarsmis olsa da! metodolojik bireycilige dair farkl bir
ontolojik ve epistemolojik zeminden beslenen bir teori gelistirmede olduk¢a sinirl
kalmistir. Bu anlamda, heterodoksi 6zelligi ve alternatif bir iktisadi sistem olarak
olgunluga erismesi sorunlu da olsa, Islam iktisadinin beslendigi ontolojik
farkhiliktan otiiri metodolojik bireyci tutum karsisinda aldigr tavir onemlidir
(Choudhury, 2018, 271).

Bu calisma s6miirge sonrasi donemde alternatif bir iktisadi sistem olarak ortaya
cikan ve hala teorik olarak gelismesini devam ettiren Islam iktisadinin iktisatta
yontem tartismalari baglaminda tercih ettigi pozisyonu ele almaktadir.

Epistemolojik cercevesi itibariyle bakildiginda, ne tam olarak ortodoks iktisat ne de
heterodoks iktisadi goériisler arasinda yer aldig1 belirtilen modern Islam iktisat
distincesi (Levent, 2019) iktisatta yontem tartismalarinda belirgin bir sekilde
neoklasik iktisat ve Avusturya ekolt ¢izgisinde gelismektedir. Bu durumun en agik
gostergesi de Islam iktisadinda siirekli vurgulanan bir kavram olarak
homoislamicus’un yer almasidir. Neoklasik iktisadin varsaydigi homoeconomicus’a
kars1 bir itiraz olarak gelistirilen homoislamicus rasyonel, hazci, faydaci ve karin
azamilestiren motivasyonlarla hareket etmek yerine islami degerlerle donanmus,
digerkam, ahlakl ve adil bir birey olarak karsimiza ¢ikar (bkz. Asutay, 2007; Khan,
1987; Zaim, 1992). Burada amag¢ temelde homoeconomicus’a bir alternatif
gelistirmektir. Halbuki, gelistirilen homoislamicus kavrami Islam iktisadinda
metodolojik bireyci yontemin bir sorgulamasini dogurmaktan ¢ok, tipki Avusturya
ekolilinlin neoklasik iktisadin soyut bireyini reddedip bunun yerine i¢inde yasadigi
toplumun normlarindan etkilenen gercek varliklar olarak bireyleri 6n plana
cikarmalar1 gibi (Yay, 2004, 16), bu yontem icerisinde alternatif bir birey
varsayimina katkida bulunmustur. Bu yiizden, bireylerden yola c¢ikarak ve birey
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tercih ve davraniglariyla sinirl bir yontemin toplumsal sorunlar1 ve meseleleri ne
Olciide ¢oziime kavusturacagi sorusuna Islam iktisad1 gelistirdigi homoislamicus
kavrami lizerinden metodolojik bireyci bir ¢6ziim 6nermektedir.

islam iktisadina katki olarak sunulan teorik ve sinirl da olsa metodolojik ¢calismalar
onemli 6l¢iide neoklasik iktisadin varsayimlarini tenkit etmektedir. Bunun yaninda,
kapal1 bir bigcimde de olsa klasik iktisada ve 6zellikle Smith’in piyasa sistemine bir
oykinme vardir. Oyle ki, bireysel ¢ikarlarin takip edilmesinin beraberinde
toplumsal menfaati getirecegi varsayimini Smith gériinmez bir el yoluyla piyasaya
baglarken, Umer Chapra da bireysel ¢ikar ve toplumsal menfaat denklemini ideal bir
islami devlet ve kisilerin sahip olmasi gereken iman kavramina baglar (Yilmaz vd.,
2021, 129). Smith’in toplu igne tlretimi 6rnegi lizerinden iktisadi refah baglaminda
onemini anlattif1 is boliimii de benzer sekilde Smith’ten Islam iktisadina aktarilan
baska bir kavramdir. Bu baglamda, toplu igne fabrikasi 6rneginde is boliimii tizerine
aktardiklarina benzer bir anlatimi Smith’ten yiizyillar énce Islam filozoflarindan
Gazali’'nin kullandig1 iddia edilir (Ghazanfar-Islahi, 1998, 34). Smith disiincesinin
islam iktisadinda biiyiik ilgi gormesinin en énemli bir baska sebebi de Smith’in ahlak
profesorii olmasi ve Ahlaki Duygular Kurami adli eserde sempati ve kendini sevme
gibi ahlaki baz1 6geleri iktisadi alana tasimasidir. Islam iktisadinin da benzer sekilde
iktisatta ahlaki unsurlar1 6ne ¢ikarmasi Smith’in Uluslarin Zenginligi adli eserinden
ziyade Ahlaki Duygular Kurami adli eserine daha c¢ok ilgi gosterilmesine sebep
olmustur (bkz. Bacha-Mirakhor, 2013, 5). Boyle olunca, Smith’in metodolojik
bireyciligin ingasi i¢in hazirladig: teorik zemin Islam iktisadinda da benzer sekilde
benimsenmistir.

Bu c¢alisma, oncelikle Islam iktisadinda yoéntem meselesinin  6nemini
hatirlatmaktadir. Bu anlamda, neoklasik iktisadin metodolojik bireyci yaklasimi
islam iktisadinin 6zgiin bir alternatif iktisadi sistem olarak gelismesinde sinirlayici
bir etkiye sahip olmaktadir. Bireylerden yola ¢ikmayan, ancak toplumsal refah ve
gelisme adina insan iyiligini ve felahini goz ardi eden holistik yaklasimlara da
elestirel bakan bir tutum icerisinde Islam iktisadi metodolojik yontem olarak ahlaki
oncelemelidir. Ahlak ne bireyle sinirl bir iktisadi yontemi 6nceleyerek toplumsal
problemlere karsi dar bir ¢6ziim onerisi gelistirmeye sebep olur, ne de toplumsal
cikar1 saglamak adina ‘insanin 6zgiirlestirilmesi ve giiclendirilmesini’ (Jan - Asutay,
2019, 1) goz ard1 eder. Islam iktisadinda ahlak merkezli bir yaklasim salt birey ya da
toplum cikarlarim1 gézetmektense ilahi diizenin saglanmasinda bir dengenin
olusmasina katkida bulunur.

Bir sonraki boliim bireyin dogusunu ve modern ekonomi bilimi icinde bireyin ne
anlama geldigine dair bir tartisma sunmaktadir. Ikinci béliimde Islam iktisadinda
metodolojik bireyci bir yaklasim olarak homoislamicus kavramindan
bahsedilmektedir. Metodolojik bireyci yaklasimlarin &tesinde Islam iktisad:
icerisinde ahlaki 6nceleyen bir yontemin imkani tigtincii bélimiin temel konusudur.
Sonug boliimiinde genel degerlendirme ve bazi ¢ikarimlar yer almaktadir.

1. Bireyin Dogusu ve Modern Ekonomi Bilimi
Geleneksel toplum yapisindan modern toplum yapisina geciste en dikkat ¢eken

degisim bireyin ortaya c¢ikisi olmustur. Felsefi arka planini Aydinlanma
diisiincesinin olusturdugu modern topluma gecisle birlikte geleneksel toplum
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tasavvurundaki ilahi diizen fikri ve buna bagl olarak yerlesen kozmik anlayis
Onemini yitirmistir ve yerini tim meta anlatilar1 toplumsal hayattan soyutlayan ve
toplumu insa roliinii mutlak akil yoluyla insan iradesine birakan modern bir
toplumsal diizen almistir2.

Geleneksel toplum yapisinin universitas olarak tanimlanan 6zelliginin temelinde
Aquinolu Thomas’in kozmik diislincesi yatmaktadir. Thomas, evrenin biitiinctl
(holistik) bir yapida oldugunu belirterek bu yapinin Tanri’'nin kurallari ile ¢erceveli
oldugunu ve hiyerarsik bir diizlemde list mertebede Tanr1’'nin, en alt mertebede de
sekilsiz maddelerin oldugunu vurgulamaktadir (Alvey, 1999). Buradaki amag Biiytik
Varolus Zinciri3 igerisinde teolojinin kurallar1 c¢ergevesinde toplumun dizayn
edilmesidir. Modern toplum yapisi ise societas olarak bilinen ve bireyin toplumsal
yap1 icerisinde merkezde olmasini tasavvur eden bir anlayisa dayanir. Toplumu
sadece salt bireylerin toplami olarak ele alan bu goriis bireylerin ¢ikarlarinin takip
edilmesini toplumun ¢ikarina/iyiligine gotiirecegini varsaymaktadir. Netice
itibariyle, geleneksel toplum yapisinda birey toplumun icerisinde hiyerarsik olarak
belli bir konumdayken modern toplum yapisinda iktisadi, sosyal ve diger tiim
faktorler bireyin ¢cevresinde gelisir (Taylor, 2011, 11-12).

Geleneksel ve modern toplum yapilarindaki farkliliga dair bu ayrismanin izahini
onde gelen dusiiniirlerden bazilar1 Aydinlanma diisiincesi ile birlikte ortaya ¢ikan
uretim yapisinin farklilasmasi ve bu farklilasmanin getirdigi toplumsal
formasyonda aramaktadir. Sanayi devrimi sonrasinda yogunlasan kentlesme ve
endiistrilesme toplumun yapisin1 doniistirmiistir. Ferdinand Toénnies (1855-
1936), geleneksel toplumlarini temsil eden cemaat (Gemeinschaft) ile modern
toplumlari temsil etmede kullandig1 cemiyet (Gesellschaft) kavramlarini gelistirerek
bu doniisimi agiklamistir (Tonnies, 2019). Cemaat icerisinde yer alan bireyler
Tanrisal toplum tasarimi igerisinde belirli amaclarn gerceklestirmek iizere bir
misyona sahiptirler. Bu tasarim icerisinde bireyler daha ¢ok duygular ile hareket
etmektedir. Cemiyet yapisi sergileyen modern toplumlarda ise endiistrilesme ve
kentlesmenin de etkisiyle rasyonel diisiinme sayesinde toplumsal iliskileri
belirleyen merkezi unsur “gikar” (Hirschman, 2018) kavrami etrafinda gelismistir.
Bu cercevede bireyin kendisi bir amag, toplum da bu amaci gerceklestirmek tizere
araci bir rol olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Geleneksel-modern toplum ayrimini Emile Durkheim (1857-1917) is bolimi
lzerinden izah etmektedir. Geleneksel toplumlarda birey diisiincesi yerine
dini/kiilttrel /tarihi diisiincelere sahip toplum yapisi vardir. Durkheim, bireyciligin
cihz halinin oldugu bu toplumsal yapida toplumun ortak bir bilince sahip
olabildigini iddia etmistir. Bu yoniiyle geleneksel toplumlar mekanik bir toplumsal
yapiya sahiptir. Bireysel uzmanlagsmanin goriildiigii modern toplumlarsa organik
bir yapiya sahiptir. Uzmanlasma hali Smith’in de is b6liimii tizerinden vurguladigi
lizere bireyler arasi iliskilerin ¢ikar ve bagimlilik biciminde gerceklesmesiyle ortaya
c¢ikar ve bu uzmanlasma tiim toplumun birbirine bagimli olarak islemesinin en temel
sartidir. Bagimliliga dayali toplumda geleneksel toplumlarin aksine ortak bir deger
iretmek, kolektif bir davranis ve diisiince yapisi sergilemek yerine bireysel hak,
ozgurlikler ve ¢ikarlar vardir (Durkheim, 2006, 87).

Modern toplum yapisinin rasyonel diisiince ile gelistigini iddia eden Max Weber’e
(1864-1920) gore geleneksel toplumlarda insan davranisim1 sekillendiren
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irrasyonel bir tutum hakimdir. Modern toplumlarda geleneksel toplumlardaki
insanlarin sahip oldugu o6zerklik ve yaratici disince yapisi rasyonellesmis
biirokrasi altinda pasiflesmistir. Bu agidan, geleneksel toplumun cemaat merkezli
yapisindan kurtulmak icin olusturulan modern toplum yapis1t Weber’'e gore demir
kafese hapsedilmis bireyi dogurmustur (Ulutas, 2016, 400). Bu a¢idan, modern
toplumlar geleneksel toplumlardan farkli olmasina ragmen bireyi kisitlayan yeni bir
toplum o6zelligi sergilemektedir.

Toplumsal iliskilerin temel mantig1 miibadele temelli bir s6zlesmeye dayali oldugu
icin Georg Simmel’e (1858-1918) gore modern toplumda bireyler arasi iliskiler ag1
para kavrami lizerinden sekillenmistir (Simmel, 2014, 90-92). Cikar, hesap ve fayda
kriteri lizerinden siirdiiriilen bireyler arasi iligkiler ag1 6zellikle kendi kendini
diizenleyen piyasa mantig1 cercevesinde devam etmektedir. Piyasanin kusursuz
isleyisi diger tiim amaglarin 6tesinde nihai bir 6nem kazanmistir. Modern ekonomi,
bu baglamda, bir bilim olarak sahneye ¢ikarken piyasa sistemi diger tiim sistemlerin
belirleyicisi olmustur. Yeni toplumsal diizeninin dayandig1 s6zlesmenin teminati
artik kati miibadele kurallariyla insa edilen piyasa sisteminin kendisidir. Bu
sistemin miikemmel islemesi bireylerin goniillii birliktelikleri ile kurmus olduklari
politik bir bagdan ziyade ekonomik baga dayanir. Dolayisiyla, Tanrisal diizenin
yikilmasi sonrasi insan iradesiyle kurulacak toplumsal bag “konusulan degil iiretilen
bir sey” (Méda, 2018, 259) olmalidir. Yani toplumsal bagi kurmada s6z yararsizdir,
6nemli olan bireylerin yaptig1 degis tokus ve bunun siirekli hale gelmesiyle ortaya
cikan iktisadi iligkilerdir. Bu siirecte ekonomi bir bilim olarak piyasanin miikemmel
kurallariyla bireysel refahi ve bireylerin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikan toplumun
refahini 6nceler. Ancak burada ortak bir iyilikten bahsetmek miimkiin olmadig i¢in
yapilmasi gereken bireylerin yalnizca ¢ikarlar pesinde kosmasidir.

Ozetle, ekonomi bir bilim olmanin verdigi sorumlulukla toplum olarak yasamanin
degismez yasalarini ortaya koymaya cabalar. Nasil ki doga bilimleri dogaya dair
degismez ve evrensel yasalar bulmak i¢in bilimsel tretim gerceklestiriyorsa
ekonomi de benzer sekilde toplumsal yasalar1 bulmak icin bilimsel yontemlere
basvurmak zorundadir. Ancak bu siirecte piyasa topluma hizmet etmek yerine kendi
kurallarina gore isleyen bir sisteme toplumu uyarlamak roliinii tistlenmistir (Soylu
- Sencal, 2021). Bu manada, Karl Polanyi'nin vurguladig iizere piyasa, toplumsal
norm ve degerlerden giderek bagimsizlasarak toplumu kendi kurallarina gore
tasarlamaktadir (Polanyi, 1944 / 2020). Polanyi'nin kavramlastirmasi olan gémiili
olmama (disembeddedness) durumunda bireyler piyasa icerisinde homoeconomicus
ozelligi gosteren tercih, davranis ve kararlarda bulunurlar. Toplumsal amaclarin
bireysel ¢ikarlara indirgendigi atomcu diisiince yapisinin isleyisi icin artik her
bireyin homoeconomicus olarak hareket etmesi gerekir.

Homoeconomicus, modern toplumlarda piyasa sistemi icerisinde hareket etmesi
arzulanan bireyler i¢in kullanilan bir ifadedir. Bu diisiincede birey minimum emegji,
cabasi ve gayreti ile maksimum karin1 amac¢lamakta ve haz-ac1 dengesinde tercihini
hazzini  azamilestirmek ve acidan kaginmak olarak belirlemektedir.
Homoeconomicus kavraminin temellerini Bernard Mandeville (1670-1733)'de
gormek miimkiindiir. Mandeville’nin arilar metaforu ile betimlemis oldugu duruma
gore insanlarin “ahlaki eylemleri gergeklestirmesi” toplumun refah diizeyinin itici
bir giici degildir (Mandeville, 1988, 68). Mandeville toplumun ilerlemesinin
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insanlarin “cikar gidiisii” ile dogru orantili oldugunu diisiinmektedir. Bu agidan
bakildiginda insanlarin iliskileri ve eylemlerinin merkezinde iyiligin olmasi
toplumun gelisme seviyesine olumsuz etki etmektedir.

ilerleyen yiizyilllarda Mandeville’nin goriisiinii  destekleyen ve “faydacilik”
diisiincesini ortaya atan Jeremy Bentham (1748-1832) ve John Stuart Mill (1806-
1873) homoeconomicus’un felsefi olarak sekillendirmeye katkida bulunurlar. Bu
diisliniirler insanin 6ziline dair varsayimlarin temelinde fayda elde etme diirtiistiniin
oldugunu iddia etmektedir. Ayni felsefi zeminde hareket eden Smith’in Uluslarin
Zenginligi kitabinda c¢izmis oldugu insan tipolojisi bu goriislerin bir devami
niteligindedir. Smith dogal dizenin yasalarini* insa ederken bireyin temel
motivasyonunu “cikar” merkezli olmaya baglamistir. Smith, toplumu bir arada
bulunduran giidiiniin bireylerin ¢ikari oldugunu ve bunun da miibadele araciligiyla
gerceklestigini vurgulamaktadir. Bu semanin nihayetinde, Biiyiik Varolus Zincirinin
yerine piyasanin, teolojik kurallar yerine de rasyonel aklin toplum yapisinin
merkezine gectigi goriilmektedir. Bu sayede bireyin tiim bilgiye hakim oldugunu ve
rasyonel tercihler ile dogru karara varabilecegini 6ne siiren rasyonel se¢im teorisi
homoeconomicus’un diisiinsel zeminini oturtmustur. Kendine ait kurallarin ve
yontemin oldugu bu evrende toplum ¢ikari bireyin ¢ikarina indirgenerek atomcu bir
goriis ortaya konmaktadir. Bu atomcu goriis iktisadi kati bir matematiksel
formalizme ve boéylece bir soyutlama ve indirgemeler diinyasina hapsetmistir
(Ozhan, 2006, 15). Artik, metodolojik bireyciligin ortaya ¢ikmasi icin tiim kosullar
saglanmistir. Marjinalist devrim ile ekonomi bilimsel bir kategori olarak 6zerkligini
ilan edecektir.

Carl Menger’in de dahil oldugu marjinalist goris temsilcileri ile Alman Tarih¢i Okulu
arasinda vuku bulan yontem tartismasi, metodolojik bireyciligin dogusu olarak
tanimlanmaktadir. Alman Tarih¢i Okulu iktisadi olaylari/durumlar incelemede
toplumun degerlerinin, tarihin ve psikolojinin 6nemli oldugunu iddia etmistir.
Menger ise buna karsin bireylerin ihtiyaclarinin karsilanmasinin “ekonomik”
olaylar1 izah etmekte yeterli olacagi kanisindadir (Louzek, 2011, 444). Nihayetinde
Menger'in ortaya koymus oldugu goriis ekonominin barindirmis oldugu tiim
kavramlarin ve olgularin, bireyin eylemlerinin 6tesinde bir anlam teskil etmedigini
savunur. Son yuzylla hakim goriis olarak tasinan bu yaklasim birey ve toplum
arasindaki etkilesimin birey lehine sekillenmesinin 6niini agmistir.

Metodolojik bireyciligin temellerini atan ve bu ifadeyi ilk kez kullanan
Schumpeter’in katkilar1 (Hodgson, 2007, 211) ile neoklasiklerin soyut birey
varsayimina karsi alternatif birey varsayimlar1 ortaya koyan Avusturya Okulu
temsilcileri arasinda gegen siirede metodolojik bireycilik modern sosyal teorinin en
temel konularindan biri olmustur. Hayek, o6rnegin, spontane diizen
kavramsallastirmasina paralel olarak her ne kadar bireyler tam bilgiye sahip
olmayip siirekli rasyonel tercihlerde bulunmasalar da kendiliginden bir diizen
sayesinde homoeconomicus’'un atomist olmayan bir yapida gecerliligini
korudugunu 1950°li yillara dek savunmustur. Sonraki yillarda Hayek’in iktisadi
diinyasinda evrimci gorislerin yayginlik kazanmasiyla metodolojik bireycilige dair
yaklasimi calismalarindaki agirhgin yitirmistir (Boetke, 1999).

Tiim bu seriiven igerisinde homoeconomicus, ekonomik bir yapida kurulmus olan
evrenin bireyidir. Otonom bir sekilde isleyen piyasa icerisinde rasyonel tercihlerde
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bulunarak karar alan bu bireyin amaci kendi ihtiyac¢lar1 dogrultusunda hareket
ederek maksimum fayday: saglamaktir.

2. Islam iktisadinda Metodolojik Bireyci Bir Yaklasim: Homoislamicus

islam iktisad1 modern bir akademik disiplin olarak post-kolonyal dénemde ortaya
cikmistir. Bu dénemde klasik donem Islam iktisadi eserleri modern Islam iktisad:
calismalar etrafinda yeniden giindeme gelmistir ve ayni zamanda Batida ekonomi
bilimine dair ortaya konan o6nemli eserler ¢eviri yoluyla Miisliman diinyaya
aktarilmistir. Bunlarla birlikte, somiirge sonras1 donemde Miisliman toplumlarin
karsi karsiya geldikleri temel problemler arasinda yer alan, sermaye olusmasi,
kalkinma, tiretim ve dagitim gibi temel meselelere dair ¢calismalarin sayis1 giderek
artis gostermistir. Bu ¢alismalarin 6nemli bir kismi kapitalizm ve sosyalizmin
karsithgi iceren bir dilde ve daha ¢ok emek ve sermayeyi yeniden tanimlamaya dair
gorusler icerir (bkz. Kuresi, 1966; Kutub, 2014, 2016; Mevdudi, 1992).

Makro iktisadi meselelere dair ¢ozliimler getirme ¢abalarinin beraberinde insanin
dogasina dair varsayimlar Islam iktisadinda tartisilan konular arasinda ilk zamanlar
sinirli kalmistir, zira bagimsizlik stireci sonrasinda gelisen reel politik ekonomi
sartlar1 kisa vadede pratik ¢oziimler getirecek makro meselelerin 6ncelenmesini
daha 6nemli hale getirmistir. Bu agidan 1940 ile 1970 yillar1 arasinda gegen 30 yillik
zaman diliminde Islam iktisadi daha ¢ok post-kolonyal dénemde bagimsizlik
kazanan ilkelerin iktisadi istikrar ve ozgiinliigline dair ¢oziimler sunmaya
calisirken, diger yandan modern birey karsisinda Miisliiman bir sahsin niteliklerinin
neler olmasi gerektigine dair entelektiiel tartismalar 6zellikle 1980°li yillardan
itibaren yapilmaya baslanmistir (Islahi, 2010, 167-8). Bu tartismalarin ortak noktasi
modern bireyin hazci, hedonist, faydaci ve rasyonel olmasi gerektigini varsayan
homoeconomicus kavramsallastirmasina itiraz edilmesidir. Bu itiraz bir siire sonra
homoeconomicus’a kars1 homoislamicus kavramini dogurmustur.

Homoislamicus yaygin olarak kabul goren birey varsayimlarinin gergekle
ortiismedigi ya da olmasi gerekeni karsilamadigi fikri tizerine kuruludur (Zaim,
1992, 166). Insanin dogasinin diinya malina déniik bir meylinin her zaman var
oldugunu, ancak bu dogrultuda hareket ederek manevi gelisimi yok sayan ve sadece
maddi ihtiyaclarin1 tatmin etmek icin siirekli rasyonel tercihlerde bulunan
homoeconomicus bireyin 6tesinde ahlaki oncelikleriyle ve degerleriyle hareket
eden homoislamicus’un Islam iktisadinda arzulanan insan tipini yansittigi
distintlir. Bu yiizden homoeconomicus faydasini maksimize eden bir arayis
icerisindeyken, homoislamicus daha ¢ok digerkamhik niteligi ile 6n plana
cikmaktadir (Warde, 2010, 44). Beraberinde, insanin sadece cikari icin eylemde
bulunmak yerine tiim tercih ve davranislarinda ahlaki 6l¢iit ¢ercevesinde karar
almas1 gerektigi de vurgulanmaktadir (Tabakoglu, 2008, 55). Bu baglamda,
homoislamicus piyasa icerisinde salt rasyonel tercihler ile hareket eden bir insan
degil hem diinya hem de ahirette felaha erismek icin hayatini diizenleyen kimsedir
(Gérmiis, 2015, 166). Islam iktisadinin 6nerdigi bu insan modelini rasyonel davranis
sergilemeyen bir insan olarak algilayanlar i¢cin bu yaklasim ilk bakista
homoislamicus’u irrasyonel davranan bir birey olarak yorumlamaya sebep
olmustur. Ancak, bu elestiriye Islam iktisatcilar1 homoislamicus’'un akh bilgi
kaynaklarinin izahinda ve bunun yerlesmesinde etkin bir ara¢ olarak kullanan bir
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insan oldugu yontinde bir cevap gelistirmistir. Tim bu tartismalarin neticesinde
rasyonel olma ile neyin kastedildigi hususunda bir ortak kanaat gelismemistir. Islam
iktisatgilarinin 6nemli bir kismi rasyonel davranisi akilci ve mantikli hareket
etmekle izah ederken rasyonalitenin Aydinlanma ¢agi ile birlikte aragsal ve teknik
hesaplayic1 bir akli 6n plana ¢ikarmasina ve bunun iktisadi sonuclarina yeterli
vurguyu yapmamistir. Oysa, kendisini en radikal bicimde iktisat disiplininde
gosteren rasyonalite bireysel davranislarda mantikli hareket etmenin oOtesinde
rasyonel sec¢im teorisiyle ve iktisadin giderek matematiksel bir boyut kazanmasi
sonrasl matematiksel bir iktisat biliminin ylikselmesinin 6nciisii olmustur (Yilmaz,
2009).

Goriilecegi tizere homoislamicus Islam iktisadi ¢alismalarinda homoeconomicus’a
bir tepki olarak gelismis bir kavram olarak karsimiza c¢ikar. Burada gelistirilen
metodolojik bir yaklasim olmaktan c¢ok iktisadi tercih, davranis, siire¢ ve karar
asamalarinda yer alan insanin niteliklerinin neler olmasi gerektigine dair
varsayimlardir. Islam iktisadi, bireyden yola ¢ikan ve bireyle sinirh bir iktisadi
sistemin en miilkemmel sistem oldugunu iddia eden metodolojik bireyci yaklasim
karsisinda yine bireylerden yola ¢ikan, ancak bu bireylerin ahlakli olmasiyla sosyal
ve iktisadi problemlerin ¢oziime kavusacagini iddia ederek metodolojik olarak
neoklasik iktisatla benzer bir tutum igerisine girmistir. Buradaki temel fark
homoislamicus’'un sadece kazang¢/haz olusturmasi agisindan ahlaki olmayan
tiriinleri tercih etmemesi (Ozdirek, 2009, 233), tiikketim hususunda ihtiyaca
kadariyla yetinmesi ve kendi ihtiyaclarin1 karsiladiktan sonra ailesinin ve
cevresindeki insanlarin ihtiyacini1 karsilamak icin ¢alismasi (Cobanoglu, 2013, 94-
95), ihtiyac¢ sahiplerinin oldugu yerde liiks tliketim gerceklestirmemesi (Gormiis,
2015, 166) olarak karsimiza cikar.

insanin her zaman rasyonel tercihlerde bulunmadifi ve digerkdm tavirlar
sergiledigi varsayimindan hareket edildiginde bu yaklasima benzer goriisler 6ne
siiren noro-iktisat, davranigsal iktisat ve deneysel iktisat gibi ekollerle islam
iktisadinin ayni kategoride bulundugu da iddia edilebilir>. Nitekim, yakin dénem
islam iktisadi c¢alismalarinin énemli bir kismu Islam iktisadimi farkli bir
paradigmanin sonucu olarak gérmekten c¢ok bu ekollerin bir kesisimi olarak
gormeyi tercih etmektedir (bkz. Furqani, 2017; Khan, 2020). Ancak, burada
dikkatten kacan husus neoklasik iktisadin da dahil oldugu bahsedilen bu ekollerin
tamaminin metodolojik olarak bireyci olmasi, yani toplumu ilgilendiren tiim sosyal
ve iktisadi kararlarin bireysel tercihlere goére belirlenmesi gerektigini
varsaymasidir. Bununla kalmamakla birlikte, tiim bu ekoller metodolojik bireyciligi
daha radikal bir formda yeniden sunmaktadir. Bedeni bir inceleme nesnesine
indirgeyerek toplumsalliktan uzak formalistik bir matematiksel modelleme
tzerinden hareket eden bu ekoller doga bilimleri taklit¢iliginin en ileri versiyonunu
gerceklestirmektedirler (Levent, 2019, 34). Bu yaklasimlar yoluyla Islam iktisadin
ortodoks iktisadin icerisinde konumlandirmaya ¢alisan yaklasimlar farkinda olarak
ya da olmaksizin iktisatta bireysel tercihlerin listiinde daha iistiin bir deger sistemi
bulunmadigini onaylamis olmaktadir.

Bu yaklasimin en bariz 6rnegini 1960 ile 1980 arasinda uygulanan sosyal refah
politikalarinin biraktig1 izde gorebiliriz (Sencal - Ekinci, 2021). Sosyal refah devleti
politikalarinin bir sonucu olarak sosyal harcamalarin ingiltere’de ve ABD’de oldukca
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ylikselmesiyle maliyetler artmis ve ekonomik etkinlik giderek azalmistir. Sosyal
refah uygulamalarinin ekonomik sonuglarinin piyasa kurallarina gore isleyen ve
fiyat mekanizmasinin iktisadi adaleti belirledigi neoklasik sisteme gore oldukg¢a
fazla maliyetli olmasi sonrasi sosyal refah uygulamalarindan vazgecen Ingiltere’de
donemin basbakani Margaret Thatcher ‘toplum diye bir sey yoktur, sadece tek tek
kadinlarla erkekler ve aileler vardir’ (there is no such thing as society: there are
individual men and women, and there are families) ifadesini kullanmistir. Bu
diislinceye gore, bireyin oOtesinde toplumdan yola c¢ikarak kurulan iktisadi
politikalarin ekonomi tizerindeki maliyeti oldukga fazla oldugu i¢in tek tek kadinlar,
erkekler ve bu kimselerin bir araya gelerek olusturdugu birlikteliklerin tercihlerine
gore hareket eden politikalar en verimli sonuglar doguracaktir. insan, cevre, toplum,
bitki ve hayvan gibi yerytiziintn belli haklara sahip tiim paydaslarini merkeze alan
bir iktisadi sistem piyasa ekonomisine yabancidir (Hasan - Asutay, 2017, 507).
‘Toplumsal’ kavrami, bu acidan ici en bos terimlerden biridir. Zira neoklasik
iktisadin toplumdan anladigl, bir araya gelmis bireylerin toplamindan (societas)
baska bir sey degildir. Bu bakis acisina gore, bireysel tercihler goz éniine alinarak
birey kiimelerini yansitan toplumun sorunlari da ¢oziilecektir.

Giiniimiizde islam iktisad1 ve daha 6zelde onun kurumsal bir uygulamasi olan Islami
finansa doniik elestirilerin merkezinde toplumsal menfaate doniik katkilarinin
sinirh kalmasi gelir (Moghul, 2017). Islami finansal islemler sermayedarlarin karin
ya da cikarini Islami prensipler 1s1ginda maksimize etmeyi hedeflerken bu
islemlerin cevre, dogadaki canlilar ve toplum gibi diger paydaslara etkisi bireysel
cikarlardan daha 6énemli gériilmez. Bu yiizden, Islami finans sosyal bir finans
olmaktan ¢ok hissedar merkezli bir sistem olarak varligin1 devam ettirmektedir.
islami finans1 sosyal yonleriyle 6n plana ¢ikmasinin éniindeki en biiyiik engellerden
biri bireyci bir yaklasimin islam iktisadinda metodolojik olarak devam ettiriliyor
olmasidir. Zira, bu yaklasim bireysel menfaat ve toplumsal menfaat geriliminin
otesinde ikisi arasinda bir uyum olusturacak 6neriye heniiz sahip degildir.

3. islam iktisadi: Metodolojik Bireyciligin Otesinde

Modern bir akademik disiplin olarak Islam iktisadinin ortaya ¢iktif1 zamanlardan
glinlimiize degin alana dair yapilan teorik tartismalar yerini zamanla Misliiman
toplumlarin sermaye birikimi lizerinden iktisadi kalkinma hedeflerine finansal
yoldan ulasma c¢abasina birakmistir. Kiiresel ekonominin 1970’lerden itibaren
hizlica finansallasma evresine girdigi ve finansal kalkinmanin Kkapitalist
kalkinmanin yeni egemen séylemi haline geldigi diisiiniildiigiinde Islami finansin bu
slirece uyum saglamasi 20. yiizyilin son ¢eyreginde baslamistir. Béyle olunca, islam
iktisadinin metodolojisi de dahil olmak iizere teorik tartismalarin sesi oldukea ciliz
kalmistir. Zira, Miisliman toplumlar i¢cin gerekli olan bir an 6nce Batili lilkelerin
gerceklestirdigi gibi finansal piyasalar1 gelistirip sermaye birikimi yarisinda
gelismis tilkeleri yakalayarak yiiksek refaha ulasmaktir.

Boyle bir atmosferde islam iktisadinin neoklasik iktisattan aldigi metodolojik
bireyci yaklasimi onu giderek anaakim iktisada yaklastirmaktadir. Birey merkezli
bir iktisat anlayisin1 homoislamicus iizerinden siirdiiren Islam iktisadinin
basvurabilecegi alternatif yaklasim ise metodolojik holizmdir. Bu yaklasima gore
biitiin, kendisini olusturan parcalarin toplamindan daha fazla bir anlama sahiptir
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(Subasi, 2020, 109). Universitas olarak tanimlanan toplumlar bu kategoride
disiintilebilir. Ancak, metodolojik bireyciligin liberal ve faydaci temelleri karsisinda
metodolojik holizm de Islami agidan baska bir problemi beraberinde getirmektedir.
Holistik diisiincede bireyin hak ve ozgirlukleri, birey olarak varliginin
onemsenmesi ve dikkate alinmasi ile bireyin otonomisi toplumun cikarlar1 adi
altinda kaybolabilmektedir. Bu yiizden metodolojik holizmin ortaya ¢ikaracag ilk
tehlikelerden biri totaliter ve baskici bir siyasi rejim ve iktisadi politikalardir. 19.
yuzyillda Marksist-Leninist toplumlarin ‘herkesten yetenegine gore, herkese
ihtiyacina gore’ sloganiyla insan hak, 6zgiirliik ve sorumluluklarini komiinist bir
toplum ideali altinda geri plana atmas1 metodolojik holizmin an ac¢ik érneklerinden
biridir.

Birey, bireyin icinde yasadig1 toplum, toplumun igerisinde yasayan bireylerin bir
arada bir diizene tabi olarak hareket etmesi, Aydinlanma déneminde bu diizenin
keyfi niteliginin ortaya ¢ikmasi, bu keyfiyeti ortadan kaldiracak ve herkesin riza
gosterecegi toplumsal kurallar biitlinii olusturmak, bu kurallar sayesinde olusacak
toplumsal bagin temeline miibadelenin konulmasi ile toplumsal diizenin tesis
edilmesi 6nceki boliimde ele alinmistl. Tiim bu siire¢ icerisinde yaygin kabul, birey
ve toplum arasinda bir gerilimin varligidir. Bu gerilimin ¢6ziimti, Batili toplumlarda
belli bir toplumsal diizene tabi olmak tlizere topluma katilan modern insanin birey
vasfinl kazanmasina baglanmistir. Islam iktisadinda ise birey-toplum geriliminin
oniline gececek en 6nemli kavramlardan biri olan ‘ferd” kavrami ontolojik olarak
farkli bir insan tasavvuru 6nermektedir (Tabakoglu, 2008). Bu acidan ferd, bireyden
tamamen farkli bir ontolojiden seslenen bir kavramdir.

Moderniteye gecisin ayak sesleri 18. yiizyillda bireyin dogusu ile ortaya ¢iktig1 icin
(Tizen, 2018) modern toplum o6zelligi sergilemeyen geleneksel toplumlarda
bireyden bahsetmek anakronik bir ¢cabadir. Bunun i¢in, modern 6ncesi dénemde
Miisliiman bireyler degil, Miisliiman fertler 6n plana c¢ikar. Ferd, ayn1 zamanda
Allah’in isimlerinden biridir ve benzeri olmayan, yegine, biricik anlamlarina
gelmektedir. Insanlar i¢in kullanildifinda ferdiyet her insanin birbirinden ayrilan
farkliliga sahip olmasi demektir. Bu manada insanlar da diger insanlara gore
biriciktir.

Ferd, bireyden 6nemli 61¢tide ayrisir. Zira ferd ontolojik olarak varlik hiyerarsisinde
kendinden tustin bir Yaraticiya kosulsuz teslimiyet icerisindedir ve kendisine
sturekli olarak nefsinin arzularini telkin eden nefs-i emmareye karsi askin olana
ulasmak ve kemale ermek icin miicadele eder. Tiim bu siirecte miicadelesini, Islam
ahlakindan beslenerek verir (Tabakoglu, 2008, 215). Oysa modern birey nefsini
kutsar, nefsinin istekleri dogrultusunda siirekli bir doyumsuzluk icerisindedir ve bu
ylzden aslinda nefsinin esiridir. Modern bireyin hazci, hedonist, faydaci ve akilci
olmasinin arkasinda bireyin nefsini Tanri edinmesi yer alir. Miisliiman fert ise hayat
yolculugunda kendisini kemadle erdirmek icin modern bireyin sarildigi bu
niteliklerden uzak durmay1 amaglar. Boyle yaptiginda hemcinsleri arasinda da bir
farkliliga ve oOzgiinliige ulasacaktir. Bu ytlizden, her fert ayn1 zamanda toplum
icerisinde bir farklhiliktir ve bu farkliliklar: tek potada eriterek farkliliklar: géz ardi
eden metodolojik holizmin totaliter boyutunu reddeder. Ayni sekilde, insani nefsi
istekler ve arzularin pesinde kosan bir varliga indirgeyerek onun askin boyutunu
goz ardi eden, i¢inde yasadigi toplum, ¢evreye ve diger canlilara karsi sorumluluk
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hissederek tercih ve kararlarda bulunmayan, bu sayede bireysel menfaat ve
toplumsal menfaat gerilimi yaratan metodolojik bireyciligi de reddeder.

Bireyciligin karsisinda ferdiyeti onceleyen Islam iktisadi metodolojik olarak ne
insan ne de toplum merkezlidir. islam iktisat teorisi ve politikalar gelistirilirken
bireylerden ya da toplumdan yola ¢ikmak yerine Islam ahlakini esas alan, ahlaki
sinirlar ¢cercevesinde toplumun cikarlarini Seriatin maksatlar: (makasidii’s Seria) ile
bulusturan ve ferdi hak, sorumluluk ve 6zgiirliikleri de toplumsal menfaat adina yok
saymayan bir yaklasim benimsenmelidir (Asutay - Yilmaz, 2018). Toplumsal diizen,
bu anlamda, mekanik isleyen kati miibadele kurallarina gore belirlenmek yerine
ahlaki esas alan bir cercevede kurulur. Insanlar bu diizeni islami degerler ve
normlar 15181nda insa etmek ve muhafaza etmekle ytkiimlidiir. Ancak bu diizen,
kendisi bir ama¢ olmaktan ¢ok fertlerin yukarida bahsedilen farkliliklar: bir arada
sevgi, anlayis ve baris cercevesinde siirdiirdiikleri bir yapida olmalidir. Boyle
olunca, birey ya da toplum arasinda bir tercih ve 6ncelik s6z konusu olmaktan
cikacaktir. Bunun yerine Islam ahlaki fert ve toplum arasindaki dengeyi bir iliskiler
biitiinii halinde gdzetecektir. Bu dengenin teminati ise islam ahlakinin iktisadi ve
sosyal alanda tatbik edilmesidir.

Toplumsal diizen igerisinde yasayan insanin iktisadi siireglerde hakkinin
gozetilmesi ve ayni zamanda toplumsal menfaatin korunmasi bir arada
distiniildiigiinde moral ekonomi literatiirii metodolojik bireyciligin 6tesinde bir
yaklasim sunmaktadir (bkz. Arnold, 2001; Block, 2003; Booth, 1994; Etzioni, 1988;
Gotz, 2015; Scott, 1976; Thompson, 1971). Gémiilii olma durumu olarak bilinen
embedded yapilarda iktisadi faaliyetlerin tamami toplumsal norm ve degerler
1s181nda gerceklesmekte, iktisadi faaliyetin sonucu ne insana ne de insanin iginde
yasadig1 topluma yabanci, aleyhinde ya da bagimsiz olmaktadir. Bu yéniiyle islam
iktisad1 metodolojik bireycilik karsisinda aldig1 pozisyon itibariyle moral ekonomi
ile ortak bir tavir sergiler. Zira, Islam iktisadinda toplumsal norm ve degerler 6ziinii
islam ahlaki ve prensiplerinden aldig1 icin iktisadi faaliyetlerin bu norm ve degerler
1s181nda gelistirilmesi sayesinde iktisadi tercih ve kararlarin sonuglarinin birey ya
da toplumdan sadece birini 6nceleyerek digerinin aleyhinde sonuglar vermesinin
ontine gecilmis olur. Burada dikkat edilmesi gereken bir husus moral ekonomi
yapisi sergileyen iktisadi sistemlerde iktisadi sonuglarin toplumun lehine olmasina
ragmen bireysel hak ve menfaatleri goz ardi etme tehlikesinin olup olmadigidir.
Buna verilecek ilk yanit boyle bir tehlikenin ortaya ¢ikmayacagidir. Zira, toplumsal
degerler lizere insa edilen bir iktisadi sistemde toplumun paylastig1 ilkeler
bireylerin ahlaki davranis ve kararlarinin kékenidir. Ikisi arasinda yasanacak bir
ayrisma zaten moral ekonomiden uzaklasma olarak disiiniilen disembedded
ekonomileri dogurur. Islam iktisadinda da benzer bir durum gegcerlidir. Hem
bireysel hem de toplumsal alanda paylasilan tiim degerler 6ziinii Islam ahlakindan
almaktadir. Boyle oldugu siirece birey ve toplum arasinda bir ¢ikar catismasi
beklenmez.

Polanyi’nin iddia ettigi gdmiilii olma durumu tizerinden birey tercih ve davranisi ile
toplumun paylastig1 degerlerin 6rtiismesine alternatif bir yaklasimi Granovetter’in
gelistirdigi iliskiler aginda gérmek mimkiindiir. Polanyi'nin geleneksel toplum
tanimlamasini géomiilii olma tlizerinden degerlendirmesine elestirel bir tutumla
cevap veren Granovetter'e gore piyasa temelli olmayan toplumsal diizenlerde
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Polanyi'nin iddia ettiginin aksine daha diisiik seviyede bir gomululiik mevcuttur.
Modern donem bu gomiilii olmay1 yaygin kanaatin aksine daha diisiik bir etkiyle
degistirmistir. Bu iligkilerde ne toplum bireyin fail roliinii bastirarak birey tizerinde
tamamen belirleyici bir giice sahiptir, ne de birey icinde yasadig1 toplumdan
bagimsiz sekilde kararlar verebilecek otonomiye sahiptir. Granovetter ilk durumu
asir1 sosyallesme (over-socialised) ile ifade ederken ikinci durumu disiik
sosyallesme (under-socialised) olarak tanimlamaktadir. Kendisine gore her iki
yaklasim da problemlidir. Bu yiizden en uygun tavir insan davranisini insanlar arasi
iligkiler aginda gomiilii olarak ele almaktir (Granovetter, 1985, 504).

Toplumsal diizenin insas1 ve bu diizende yasayan insanlarin ahlaki esaslara gore
hareket etmesiyle olusacak toplumsal bagin, birey-toplum gerilimi yok etmesine
dair detayli bir inceleme i¢in ayrica Bourdieu’'nun alan teorisinden istifade edilebilir
(bkz. Hanappi, 2014). Bu teoriye gore toplumda bireylerin dahil oldugu aile, okul,
isyeri, dinsel ve siyasi cevreler gibi farkli alanlar vardir. Insanlar bu alanlara
Bourdieu'nun habitus adim1 verdigi birikimlerle girerler. Habitus genel olarak
insanlarin sahip oldugu farkli sermaye tiirleriyle hareket ederek toplumsal pratik
sergilemesine zemin saglayan bir yapidir. Kiiltiirel, ekonomik ve sosyal sermaye gibi
sermaye tiirlerine sahip olan insanlar sahip olduklar: habitus ile toplumda bulunan
farkli alanlara girerler. Bu alanlarin kendine has, zamanla igsellestirilmis ve
dogallastirilmis doxa adi verilen kurallar1 ayn1 zamanda bu alana dahil olan birey
davranisina mesruluk verir. Ornegin, sinifa giines gozligii ile giren bir égrencinin
sinifta tepki cekmesi ve bu sekilde derslere devam edemeyecek olmasi toplumsal bir
alan olarak okulun belirledigi kurallar bitlniiniin (doxa) bireyin habitus’liine
mesruiyet vermemesinden kaynaklanir.

Birey ve toplum arasinda siirekli yasanan bu tecriibede Bourdieu’ya gore ikili bir
etkilesim s6z konusudur. Bir yanda insan davranisini sekillendiren ve yerine gore
kisitlayan bir toplumsal yap1 varken (structuring structures), diger yanda insanlarin
dahil olduklar1 yapilar1 degistirme ve dontistiirme cabasi ile toplumdaki farkl
alanlarin kurallarinin degistigi bir siire¢ (structured structures) vardir (Bourdieu,
1972). Bu yaklasim toplumu yok sayan bireyciligi ve ayni zamanda bireyi yok sayan
toplumculugu asan bir alternatif olmasi1 anlaminda olduk¢a 6nemlidir.

islam iktisadinda, bu acidan, toplumsal hayata dahil olan fertlerin sahip olduklar
sermaye tiirleri ve genel olarak habitusleri ile toplumda zamanla yerlesik hale
gelmis alanlarin kurallarinin (doxa) her ikisi de islam ahlaki tarafindan belirlenir.
Dolayisiyla, bireysel ya da toplumsal 6ncelik diye bir sey s6z konusu olmamaktadir.
Toplumun ahlaki acidan yozlasmasi bireylerin ahlaki olarak gelistirdikleri
sermayeler sayesinde dnlenirken (structured structures), benzer sekilde bireylerin
ahlaktan uzaklasan tercih, davranis ve kararlar1 toplumsal alanlarin ahlak ile
oruntili  kurallar1 sayesinde (structuring structures) mesruiyet zemini
bulmamaktadir.

Toplumsal norm ve degerlerin kendisi disinda baska herhangi bir kaynaktan
beslenen ve bunun bir sonucu olarak topluma yabanci ve toplumun {stiinde
(ekonomik, politik, ya da kiiltiirel) sistemler ortaya ¢ikardigi durumlarda ¢6ziim igin
genel olarak kadir-i mutlak ve hayirsever bir devlet anlayisina basvurulur. Ancak,
Bourdieu'nun kavramsallagtirmasindan yola ¢ikildiginda Islam iktisadinda ¢6ziim
daha c¢ok sivil toplum yapisina dayanmaktadir. Zira, modern devlet 6zellikle giiclii
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militarist yapisy, yarattig: liberal kapitalist piyasa sistemi ve kiiltiirel hegemonyasi
(Yilmaz vd., 2021, 134) itibariyle distintuldiigiinde birey ile toplum arasinda ¢ikar
birligini saglayacak Islami esaslara dayali ahlaki zemin her daim modern devletin
yapisal kodlariyla ¢atisma icerisinde olmaktan kagcamaz (Hallag, 2019). Bu sorunu
asmada sivil toplum énemli bir imkan olarak karsimiza durmaktadir.

Sonu¢

islam iktisadi iizerine yapilan calismalar Miisliiman toplumlarin icinde bulundugu
sosyal, iktisadi ve politik siirecler goz éniine alinarak degerlendirilmelidir. Ozellikle
somiirge sonrasi donemde kiiresel diizene bakildiginda iki biiyiik savas ve bir
kiiresel ekonomik krizin yaralarini sarma ¢abasinda olan kapitalist sistem ile bu
sistemle olan iliskilerini yeniden gézden geciren bir alternatif iktisadi teori ¢abasi
karsimiza ¢ikmaktadir. Islam iktisadi olarak sekillenen bu cabanin modern
toplumsal formasyon icerisinde tecriibesi heniiz olgunluk asamasina dahi
gelmemistir. Dolayisiyla Islam iktisad1 teorisini insa ederken iki tiir zorluk ile
karsilasmaktadir.

Bu zorluklardan ilki kiiresel bir iktisadi politika gelistirerek gelismis tilkelerin
seviyesine ¢ikma cabasiyla yakindan ilgilidir. Bu manada modern Islam iktisat
diisiincesinin ortaya ¢ikis1 6nemli 6l¢iide post-kolonyal dénemde Islami iktisadi bir
kalkinma modeli kurma arayislarinin bir uzantisidir. Bu yaklasima gore kisa vadeli,
kiiresel iktisadi trend ile uyum icerisinde ve kalkinmaya dair hizli ve etkin sonuglar
tiretebilecek bir iktisadi sistem ve onun finansal uzantilar1 Miisliiman toplumlarin
yliksek refah saglamasi icin acilen gerekli goriilmektedir. Mevcut durumda bilginin
islamilestirilmesi iizerinden anaakim iktisadi kuram ve kurumlarin islam diinyasina
transfer edilmesi siireci bu zorlugun listesinden gelme gayretinin bir gostergesidir.
Glntimiizde hakim olan yaklasim da budur.

islam iktisadinin karsilastig: ikinci zorluk ise reel politik diizlemde kisa vadede
kendini hakim iktisadi diinyaya kiiresel olarak ispat eden bir alternatif teori yerine
iktisadin ortodoksisine hi¢ yanasmayarak iktisadi tiim kavramlarin yeniden gézden
gecirildigi bir iktisadi 6zgiinliik kurma ile ilgilidir. Yeni kurumsal ve kuramsal bilgi
liretme olarak tanimlanabilecek bu yaklasim neoklasik iktisadin felsefi, metodolojik
ve teorik arka planlarini yeniden gézden gecirmeyi amaglar.

Bu ¢alisma, bahsedilen ikinci zorluk ile ilgili 6zel bir alani ilgilendiren iktisatta
metodoloji konusuna egilmektedir. Islam iktisad: calismalarinda toplumsal diizen
ve bu diizende uyum igerisinde bulunmasi gereken insan ve toplum iligkilerine dair
bir hatirlatmayi 6n plana ¢ikarir. Bu da bireylerden yola ¢ikarak ve birey tercihleri
ve kararlarina gore iktisadi politika gelistiren, bu politikalarin sonuglarini hem birey
hem de toplum i¢in en iyi sonu¢ oldugunu iddia eden metodolojik bireyci yaklasimin
elestirel bir degerlendirmesini gerekli kilar. islam iktisad1 ¢alismalar1 toplumsal
diizen sorununa neoklasik iktisadin homoeconomicus tizerinden kurdugu bireyci
yaklasimla benzer bir tutum icerisinde homoislamicus tizerinden cevap
vermektedir. Ancak bu tercih 6zellikle toplumsal sorunlarin ¢6ziimiinde piyasa
sisteminin ¢éziimsiizliiklerini asmada Islam iktisadina ayricalikh ve iddial bir gii¢
vermemektedir. Aksine, neoklasik iktisadin Islami dekorla siislenmis bir varyanti
paradigmatik olarak benzer iktisadi sonuglar tiretmektedir.
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Metodolojik bireyciligin Islami prensiplerle uyumsuzlugu karsisinda metodolojik
holizm Islam iktisadi icin bir alternatif olarak goz kirpmaktadir. Ancak holist
yaklasimlarin en biiyiik handikap1 toplum adina bireyin varliginin, haklarinin,
ozgiirlestirilmesinin ve giiclendirilmesinin goéz ardi edilmesidir. O halde islam
iktisad1 metodolojik bireyci ya da holist yaklasimlarin 6tesinde toplumsal diizene
dair temel sorgulamay1 ahlak tizerinden sekillendirmelidir. Boylece, ahlakin 6nceligi
ve listlinliigiinii kabul eden fertler ve toplumlar acgisindan iktisadi siire¢ ve kararlar
en adil sonuclar1 doguracaktir. Piyasanin nihai tistiinliigii karsisinda Islam iktisad1
moral ekonomilerde oldugu tizere gomiilu bir yapi igerisinde yer almasi gerekir. Bu
yapl icerisinde birey ve toplum etkilesim Bourdieu'nun alan teorisinde izah ettigi
tizere fertlerin tercih ve kararlarini sekillendiren bir toplum ile toplumun belirledigi
bir arada yasama kurallarini diizenli olarak denetleyen ve katkida bulunan fertler
arasinda gerceklesmektedir. Sivil toplum yapisi sayesinde ahlaki esaslar bireyin
toplum icerisinde otonomisini garanti ederken, benzer sekilde, toplumdan bagimsiz
ve onun Ustiinde bir yapinin toplumsal diizene zarar vermesinin 6ntine gecer.

Notlar

1. Bu baglamda rasyonel se¢im teorisi tizerinden birey tercih ve davranislarindan yola ¢ikan ve bu
bireyi homoeconomicus olarak tanimlayan ana akim varsayimin sonraki yillarda giderek
sorgulanmaya baslandig1 gériiliir. Hatta, yakin zamanlarda Nobel Ekonomi Odiillerinin sahiplerinin
calistiklar1 alanlarin bu varsayimi tenkit eden deneyci ve davranisei iktisadi yaklasimlar olmasi da
metodolojik bireyci yaklasimin neoklasik tasarimlarinin giderek farkli bir boyut kazandigini ispatlar
niteliktedir.

2. Aydinlanma disiincesi sonrasi insan, doga, Tanr1 ve bunlar arasindaki geleneksel iliskiden biiyiik
kopusu harikulade bir sekilde gozler 6niine seren bir belgesel BBC tarafindan “The Romantics” adiyla
2005 yilinda yaymlanmistir. Belgesel Liberty, Nature, ve Eternity olmak ilizere 3 bélimden
olusmaktadir. Bununla birlikte, bireyciligin kokenlerini yakin ge¢cmise dayandirmaktan ziyade
geleneksel doneme kadar gotiiren ve o6zellikle feodal donemle Sanayi Devrimi arasinda gegen
ylizyillara bakildiginda ingiliz toplumlarinda bireyci tutumun kadim bir ge¢misinin oldugunu iddia
eden bir goriis de mevcuttur. Bu goriise gore geleneksel ile modern toplumlari birbirinden ayirt eden
temek saik yaygin kanaatin aksine bireyciligin dogusu degildir (Macfarlane, 2021).

3. Modern oncesi toplumlarda yasayan insanlar, kendilerini biiyiik bir diizenin parcasi olarak
hissederlerdi. Kozmik anlayisa gore insanlar melekler, 6te-dlinyasal yaratiklar ve diger diinyasal
varliklarin arasinda yer almaktadir (bkz. Taylor, 2011, 10-11).

4. Insanlarin bir arada bulunduracak yasalar, ekonomi ve politika olmak lizere iki farkli gériise
ayrilmaktadir. Thomas Hobbes, Jean Jacques Rousseau ve John Locke gibi isimler s6zlesmeye dayah
toplumlar tzerine kafa yorarken bu toplumlarin bir arada baris ve huzur i¢ginde yagamasini temin
edecek yasalar politik bir baga dayandirirlar. Ancak, bu sdzlesmelerin teminatin1 miibadele
kurallarinda goren Smith gibi disiiniirler toplumsal bagin yasalarin1 ekonomik bir baga
dayandirirlar. Ayrintil bilgi icin bkz. Méda, 2018, B6liim 3-5.

5. Islam iktisadinin néro-iktisat, davramigsal iktisat ve deneysel iktisat gibi ekollerle ortak bircok
yoniinii ortaya koyarak Islam iktisadini ortodoks iktisadin i¢ine cekmenin politik iktisat ve iktisat
felsefesi acisindan problemleri hakkinda bkz. Yilmaz, 2018.
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