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AVANTAJ VE DEZAVANTAJLARIYLA PARLAMENTER

HUKUMET SISTEMI

Nazmiye CAGLAR”
Oz: Demokratik hiikiimet sistemlerinden biri olan parlamenter sistem, yiiriitmenin yasama
organindan c¢iktig1 ve yasama organinin destegiyle gorevini slrdiirdiigii bir yoOnetim
sistemidir. Tarihi gelismelerin sonucu olarak Ingiltere’de ortaya ¢ikan ve giiniimiizde pek cok
iilke tarafindan benimsenen bu sistem, diger hiikiimet sistemlerinde oldugu gibi, biinyesinde
birtakim avantajlar1 ve dezavantajlar1 barindirmaktadir.
Bu calismada amaglanan, parlamenter hiikiimet sistemini tanimlamak, sisteme iliskin temel
unsurlar1 incelemek ve parlamenter sisteme atfedilen avantaj ve dezavantajlar
degerlendirmektir. Bu hususlarla ilgili gerekli agiklamalar ve gerekli degerlendirmeler
yapilmaya calisilacaktir.
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PARLIAMENTARY GOVERNMENT SYSTEM WITH ITS
ADVANTAGES AND DISADVANTAGES

Abstract: The parliamentary system, one of the democratic government systems, is a
government system, in which the executive branch emerges from the legislative branch and
continues its mission with support of the legislature branch. Having emerged in England as a
consequence of historical developments and having been adopted by many countriesuntil
today, this system has inherent advantages and disadvantages similar to the other government
systems.

The aim of the present study is to define the parliamentary government system, examine its
fundemantal elements and to evaluate the advantages and disadvantages as attributed to the
parliamentary system and provide necessary explanations and necessary assesments as
regards these issues.
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1. GIRIS

Toplumlarda temel ii¢ siyasal islev ve bu islevleri yerine getiren ii¢ siyasal kurum
bulunmaktadir. Bunlar; yasama gorevlerini yiirliten ve parlamento 6rneginde orgiitlenmis
yasama kurumlari, yasama kurumunun iirettigi kurallar1 uygulama islevi ile gérevlendirilmis
yiirlitme organlari, biirokrasi, yiirlitme organlari ve yasama kurumunu denetleyen yargi
kurumudur (Tosun, 1999: 55). Giiniimiizde pek ¢ok iilke tarafindan uygulanan demokratik
hiikiimet sistemleri yasama, yiirlitme ve yargi olarak bilinen bu ii¢ temel devlet erkinin
anayasal olarak dizayni lizerinden tamimlanir. Bu husus genellikle kuvvetler birligi ve
kuvvetler ayriligr seklindeki iki temel siniflandirmaya tabidir.

Kuvvetler birligi ilkesi, yasama ya da yiirlitme organlarindan birisinin devletin hukuki
islevlerinin tiimiinii kullanmasi yetkisine sahip olmasidir. Devletin hukuki islevleri yiiriitme
organinda birlesirse ‘diktatorliik’, yasama organinda birlesirse ‘meclis hiikiimeti
(konvansiyonel) rejimi’ ortaya c¢ikmaktadir (Akgiil, 2015: 33). Diktatorliilk, yasama ve
yiriitme yetkilerinin se¢ilmis olmayan bir kisinin veya grubun elinde toplanmasidir.
Kuvvetlerin, halk tarafindan, demokratik usullerle se¢ilmis bir parlamentoda birlesmesi ise
meclis hiikiimeti sisteminin esasini olusturur.

Kuvvetler ayrilig1 ilkesi ise yasama ve yiiriitme fonksiyonlarindan her birinin, birer
temel yetki olarak devletin farkli bir kurumuna emanet edilmesidir. Daha agik bir ifadeyle
belirtmek gerekirse, yasama ve yiriitme yetkilerinin ayni elde toplandigi durumlarda
kuvvetler birliginden s6z edilirken; bu yetkilerin denge ve denetimi saglayacak bir sekilde
farkli organlar arasinda paylastirildig durumlarda kuvvetler ayrilig1 s6z konusu olmaktadir. '
Kuvvetler ayriligina dayanan yonetim sistemleri, yasama ve yiriitme erkleri arasindaki
ayriligin niteligine gore ii¢ hiikkiimet sistemine ayrilmaktadir. Bunlar; yasama ve yliriitme
kuvvetleri arasinda sert bir ayriligin bulundugu bagskanlik sistemi, kuvvetler arasindaki
dengenin daha yumusak olarak diizenlendigi parlamenter sistem ve baskanlik sistemi ile
parlamenter sistemin birtakim 6zelliklerini tasiyan ve bu sistemlerin bir karisimi olan yari
baskanlik sistemidir.

Bu c¢alismanin amaci, hiikiimet sistemlerinden biri olan parlamenter sistemi
tanimlamak ve sistemin temel unsurlarmi ortaya koymaktir. Kaynak taramasi yonteminin
kullanildig1 ¢alismada, parlamenter sistemin olumlu ve olumsuz yanlari genel hatlariyla
incelenecektir. Herhangi bir hiikiimet sisteminin sahip oldugu avantajlarin, bu sistemi
dogrudan en ideal bir segenek haline getiremeyecegi gibi yasanan istikrarsizliklardan yalnizca
hiikkiimet sistemini sorumlu tutmak da dogru olmayacaktir. Dolayisiyla hiikiimet
sistemlerinden biri olarak parlamenter sistemin saghikli bir gsekilde islemesi sistemi
benimseyen lilkenin tarihi ve siyasi ge¢misi, demokrasi kiiltiirii gibi unsurlarla iligkilidir.

2. PARLAMENTER HUKUMET SISTEMI

Bu sistem, yasama ve yiirlitme organlar1 arasindaki kuvvetler ayriligmin yumusak,
dengeli ve isbirligine dayanan temsili idare sekli olarak tarif edilebilir. Sistemin esas1, mutlak
monarsiye ve degismez hiikiimdarlara karsi ¢ikmak, halki temsil etmek ve yasama giiclinii
kusanarak iktidar1 denetleme imkanina sahip olmaktir (Turgut, 1998: 33). Uzun bir tarihsel
gecmisin ardindan 18. yiizyiln ortalarinda Ingiltere’de ortaya c¢ikan bu sistem, 19. yiizyilda
baskaca Kita Avrupasi iilkelerinde uygulama alan1 bulmus ve devam eden siirecte pek cok
tilkenin benimsedigi bir yonetim sistemi haline gelmistir.

T Hukuk devleti 6zelliginin bir geregi olarak ‘yargi’ bu denklemde yer almaz. Zira demokratik iilkelerde yarginin
bagimsizlig1 temel ilkedir.
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Belirtmek gerekir ki demokratik parlamenter sistemin Ingiltere’deki uygulamasiyla
sistemi benimseyen diger llkelerde karsilasmak miimkiin olmadigi gibi her bir iilkenin
uygulamalari arasinda birtakim farkliliklar bulunmaktadir. Bu durum sistemin tanimi ve ayirt
edici unsurlart ile ilgili goriis birligine varilmasmi engellemektedir. Bununla birlikte
parlamenter sisteme iligkin olarak Leon D. Epstein tarafindan yapilan “yiiritme iktidarinin
yasama iktidarindan kaynaklandigi ve ona karsi sorumlu oldugu anayasal demokrasi tipi”
(1968: 419) tanimlamasinin genel kabul gordiigiinii sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla bir
hiikiimet sisteminin parlamenter olarak adlandirilabilmesi i¢in iki temel 6zellik bulunmaktadir
ki bunlar hiikiimetin parlamentodan ¢ikmasi ve hiikiimetin parlamentoya hesap vermesidir.

Bu sistemde devlet organlar1 arasinda ‘organik’ ve ‘islevsel’ olmak iizere iki tirli
isbirligi bulunur. Yiiriitme organi tarafindan hazirlanarak onerilen yasalar, yasama organinda
goriisiilerek kabul edildiginden, yasa yapimi siirecinde fonksiyonel igbirligi goriiliir. Ayni
sekilde, yasalarin uygulanabilmesi i¢in de yiiriitme organina ihtiya¢ duyulur. Organik isbirligi
ise, ylirlitme organinin yasama organindan c¢ikmasi nedeni iledir. Bu igbirliginin bir sonucu
olarak, devlet baskan1 parlamento tarafindan segilir; ayni sekilde basbakan ve bakanlar da
parlamento i¢indeki ¢ogunluktan ¢ikarlar (Kahraman, 2012: 22).

Parlamenter sistemde yasama gorevi halkin temsilcilerinden olugsan meclisin miinhasir
yetkisindedir (Efe vd., 2015: 152). Tek ya da iki meclisli olabilen bu sistemde, yiiriitme
yetkisi ise sembolik konumdaki devlet bagkani ile basbakan ve bakanlardan olusan kabine
arasinda paylastirllmistir. Dolayistyla parlamenter sistemde yliriitme organi diialist bir yapiya
sahiptir. Devlet baskan1 partiler {istii ve sorumsuz iken; yiiriitme yetkisinin asil sahibi olan
bakanlar kurulu, yasama organina karsi sorumludur. Bagbakan tarafindan temel ilkeleri
belirlenen hiikiimet programi ve politikalari, bakanlar kurulu tarafindan yiiriitiilmektedir.

Parlamenter rejimlerde bakanlar kurulu iiyeleri bagbakan tarafindan segilir ve devlet
baskaninca atanir. Bagbakan, meclisin glivenini kazanacak bir bakanlar kurulu olusturmak
zorundadir. Siyasi anlamda parlamentonun giivenini yitiren bakanlar kurulu gorevinden
cekilmek zorundadir (Demir, 1998: 20).

Bu sistemde devlet baskanlar1 parlamento tarafindan belirli bir siire segilebilecegi gibi
(cumhuriyet), 6miir boyu goérev yapan ve soydan gelen bir kral da olabilir (monarsi). Siyasal
bakimdan sorumsuz olan devlet bagkani, yiirlitme organinin siirekliligini ve istikrarini saglar.
Ancak yetkilerini tek basina degil, siyasi bakimdan sorumlu olan bagbakan ve ilgili bakanla
(veya bakanlarla) birlikte kullanir. Bununla birlikte, devlet baskaninin (6zellikle
cumhuriyetlerde) goreviyle ilgili olmayan konularda hukuki ve cezal sorumlulugu olabilecegi
gibi; goreviyle ilgili konularda yalniz ‘vatan hainligi’ nedeniyle sorumlulugu vardir (Demir,
1998: 20).

Parlamenter sistem konusundaki Tiirkce literatiirde rejimin dort 6zelligi bulunduguna
dair genel bir kan1 bulunmaktadir. Bunlar; yiiriitmenin ¢ift bash olmasi, devlet bagkaninin
siyasal acidan sorumsuz olmasi, bakanlar kurulunun yasama organi karsisinda siyasi
sorumluluk tagimasi ve yiirlitmenin yasamayi feshetme yetkisine sahip olmasi seklinde
siralanmaktadir.

Cift Bash Yiiriitme:* Parlamenter hiikiimet sistemlerinde yiiriitme organi iki bashdir.
Bir yanda ‘devlet baskani’, diger yanda ise ‘bakanlar kurulu’ vardir (Gozler, 2001: 11).
Devlet baskani, devletin siirekliligini somutlastirir; iktidarin kullanilmasina katilmaz. Siyasal

! Cift bagl yiiriitme parlamenter sistemlerin mutlak bir 6zelligi degildir. Ciinkii bunun istisnalari mevcuttur. Arend
Lijphart’in da belirttigi gibi (2014: 154), Botsvana ile Giiney Afrika Cumhuriyeti’nde yasama organi tarafindan segilen
ve yasama organinin giivenine dayanan kisiler hem devletin hem de hiikiimetin basi olarak gorev yapmaktadirlar.
Dolayisiyla bu iki iilke tek basl yiirlitmeye sahip parlamenter sistemlerin 6rnegidir.
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otoritenin kullanimi, bagbakan ve bakanlarina aittir (Kaboglu, 2009: 131).

Klasik parlamenter sistemde devlet bagskaninin durumu, devletin birligini, millet ve
memleketin biitiinligiinii temsil etmek {izere, daha ¢ok semboliktir. Bununla birlikte devlet
baskaninin, yasama ve yiirlitme arasinda anlagmazlik ¢iktigi zaman arabuluculuk veya
hakemlik vazifesi de vardir (Turgut, 1998: 35). Yiiriitmenin aktif kanadin1 bagbakan ve
bakanlardan olusan bakanlar kurulu temsil etmektedir. Bakanlar kurulu kolektif bir organ
olup, dar anlamda hiikiimet ya da kabine olarak da adlandirilir. Hiikiimetin baginda hiikiimet
ve idare sorumlulugunu tasiyan basbakan vardir (Tezig, 1998: 400). Basbakanin pozisyonu
farkli tilkelerde bir tstiinliik pozisyonundan tutun da diger hiikiimet iiyeleriyle esit bir statiiye
kadar farkli bigimler alabilir (Lijphart, 2014: 145). Ancak pozisyonu ne kadar iistiin olursa
olsun bagbakan, bir devlet baskaninin sahip oldugu prestijden yoksundur.

Devlet Bagskanimin Siyasi Sorumsuzlugu: Parlamenter sistemlerde devlet baskaninin
siyasi sorumlulugu bulunmamaktadir. Dolayisiyla devlet baskani halk, parlamento veya
herhangi bir anayasal organ tarafindan goérevinden alinamaz ve istifaya zorlanamaz. Devlet
bagkaninin siyaseten sorumsuz olmasinin temelinde sembolik bir konuma ve yetkilere sahip
olmas1 yatmaktadir. Nitekim kamu hukukundaki yetki ve sorumlulugun paralelligi ilkesi
geregince, sembolik bir konumda bulunan devlet bagskaninin sorumlu tutulmasi beklenemez.
Ayrica devlet baskanina taninmis bulunan bu siyasi sorumsuzlugun, onu siyasi tartismalarin
disinda, siyasi partilere esit mesafede, tarafsiz ve uzlastirict bir hakem konumuna tasiyacagi
da kabul edilmektedir (Asilbay, 2013: 254).

Devlet bagkaninin sorumsuzlugu parlamenter monarsilerde mutlak iken, parlamenter
cumhuriyetlerde vatana ihanet veya anayasayi ihlal gibi durumlarda istisnalar1 vardir, ancak
boyle bir durum da nadiren gerceklesebilir.

Ote yandan devlet baskani, ister cumhurbagkani ister kral olsun, daha ¢ok sembolik
yetkilere sahip oldugu ve sorumsuz oldugu i¢in islemleri (tek basina yapmasi dngoriilenler
disinda) sorumlu organ olan hiikiimet tarafindan imzalanir (Kaboglu, 2009: 131). Parlamenter
sistemlerde karsi-imza kurali olarak bilinen bu uygulama geregince, cumhurbaskaninin bu
islemlerinden dogacak sorumluluk da yiirlitmenin sorumlu kanadi olarak bakanlar kuruluna
yiliklenmektedir.

Bakanlar Kurulunun Sorumlulugu: Parlamenter sistemde yiiriitme organimin birinci
kanadini olusturan devlet baskani sorumsuz oldugu hélde; ikinci kanadin, yani bakanlar
kurulunun yasama organina kars1 kolektif, ayrica bakanlarin da bireysel sorumlulugu vardir.
Bu siyasal sorumlulugun bir sonucu olarak yasama organi soru, genel goriisme, meclis
arastirmasi, gensoru gibi c¢esitli denetim araclariyla hiikiimeti denetleyebilir ve giivenini
kaybettiginde diistirebilir (Onar, 2005: 74-75). Bakanlar kurulunun yasama organi
karsisindaki sorumlulugunun parlamenter sistemlerin asli 06zelligi olarak genel kabul
gordiigiinii soylemek miimkiindiir.

Yiiriitmenin Yasamay: Feshi: Yiriitme organinin yasama organina karsi sorumlu
olmas1 ve bu sorumlulugun bir geregi olarak, yasama organi tarafindan denetlenebilmesi ve
diistirtilebilmesine karsin; yiirlitme organi da yasama organini fesih yetkisine sahip kilinmistir
(Kahraman, 2012: 22). Parlamenter sistemlerin ¢ogunda bulunan bu mekanizma, 6nemli
denge unsurlarindan biri olarak goriilmektedir.

Sorumluluk ve fesih, parlamenter rejimde yiiriitme ve yasama organlarinin karsilikl
baski araglaridir. Bu da onlari igbirligine gotiiriir (Kaboglu, 2009: 134).

2.1. Parlamenter Hiikiimet Sisteminin Avantaj ve Dezavantajlari

Ingiltere’nin tarihsel tecriibelerinin iiriinii olan parlamenter sistemin, demokrasi ve
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istikrar acisindan, birtakim avantajlar1 ve dezavantajlart biinyesinde barindirdigi kabul edilir.
Birbirinin tersi hiikiimet sistemleri olarak goriildiikleri i¢in parlamenter sistemin giicli
yanlari, baskanlik sisteminin zayif yanlarini olustururken; zayif yanlar1 ise bagkanlik
sisteminin gii¢lii 6zellikleri olarak degerlendirilmektedir.

2.1.1.Parlamenter Sistemin Avantajlari

Parlamenter sistemin temel avantaji olarak, genellikle, rejimde Kilitlenmeyi
engelleyecek mekanizmalarin varli@i gosterilir. Nitekim yasama ve yiirlitme organlari
arasinda yumusak bir ayriligin ve igbirliginin s6z konusu oldugu parlamenter sistemlerde, bu
iki erk arasinda bir kriz ¢ikmasi genel olarak diisiikk bir ihtimaldir. Sistem herhangi bir kriz
donemine girse bile ‘giivensizlik oyu’ ve ‘fesih’ gibi ¢6ziim yollar1 mevcuttur. Bunalimla
karsilasilan durumlarda yasama ve yiiriitme feda edilerek demokratik sistem kurtarilir ve
rejim islemeye devam eder (Efe vd., 2015: 156). Bu nedenle, parlamenter hiikiimet
sistemlerinde rejimin kilitlenmesi, tikanmasi ihtimali daha diistiktiir (Gozler, 2010: 612).

Giivensizlik oyu ve fesih araglariyla, tikaniklarin ¢6ziilebildigi parlamenter sistem bu
ozelliginden dolay1 esnek ve ¢oziim Tretilebilir bir sistem olarak degerlendirilmektedir.
Nitekim parlamenter sistemlerde dinamik bir siire¢ s6z konusudur. Secimlerin yenilenmesi
konusunda esneklik saglayan bu sistemde, bagkanlik sisteminin aksine, halkin destegini ve
islevini kaybetmis hiikiimetler sistem krizine donlismeden degistirilebilir.

Ote yandan parlamenter sistem, uzlasmaci ve paylasimci bir yapiya sahiptir.
Kazananin her seyi kazandigi, kaybedenin her seyi kaybettigi baskanlik sisteminin aksine
parlamenter yonetimde hiikiimetin her seyi kazandigi sdylenemez. Zira gorevde kalmasi
yasama organinin gilivenine baghidir. Ayrica, parlamenter rejimler, &zellikle koalisyon
hiikiimetleri aracilifiyla bircok siyasal partiye hiikiimet olma olanagini sunmaktadir
(Kalaycioglu, 2005: 24). Hiikiimetin diisiiriilebilme olasilig1, iktidar kiigiik partilerin de talep
ve cikarlarimi dikkate almaya zorlar (Tunckasik, 2015: 15). lktidarda olamayanlar ise
muhalefet partilerini olusturarak parlamento {iyesi olabilirler. Kanunlarin yapilmasina ve
hiikiimetin denetlenmesine katilarak boylelikle sistemden dislanmamais olurlar.

Son olarak parlamenter sistemde, devlet baskaninin uzlastirict bir etkisi vardir.
Tarafsiz ve partiler iistii kimligiyle devlet baskani kriz ortaminda manevi agirlik saglar ve
arabulucu roliinii iistlenerek catisan taraflar izerinde yatistirict bir etki gosterir.

2.1.2. Parlamenter Sistemin Dezavantajlari

Parlamenter sistemlere yoneltilen elestirilerin baginda ‘yiiriitmenin istikrarsizlig’
sorunu gelmektedir. Parlamenter sistemlerde hiikiimet yasama organinin giivenine dayanir;
dolayisiyla yasama organi tarafindan her zaman gorevden alinabilir. Bu da potansiyel bir
hiikiimet istikrarsizligina sebep olmaktadir. Zira bu sistemde yliriitmenin istikrarin1 garanti
eden bir mekanizma bulunmamaktadir.

Ozellikle parlamentoda herhangi bir partinin tek basina ¢ogunlugu saglayamadig1 ve
koalisyon hiikiimetlerinin kuruldugu donemlerde hiikiimetler risk altindadir. Gergekten de,
pek c¢ok koalisyon hiikiimeti deneyimi yasamis Tiirkiye nin siyasi tarihi dikkate alindiginda,
hiikiimet istikrarsizliklarinin sik sik yasandig agik¢a goriilmektedir. Tiirkiye’de sadece 1961-
1981 yillar1 arasinda 21 hiikiimet kurulmustur. Parlamenter rejimin benimsendigi bir baska
devlet olan italya’da da 1948-1992 yillar1 arasinda toplam 50 hiikiimet kurulmustur (Yiiksel,
2013: 44). Aym sekilde sistemin basarili bir sekilde uygulandigi diger iilkelerde de durum
aymdir. Belgika, Danimarka, Finlandiya, Hollanda, Norve¢, Isve¢ gibi parlamenter
rejimlerdeki ortalama hiikiimet 6mrii 22 aydir (Gozler, 2010: 614).

Ote yandan bir iilkedeki hiikiimet istikrarsizliklarinin o iilkenin, pek ¢ok alanda oldugu
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gibi demokrasi dogrultusundaki gelisimini de olumsuz yonde etkileyebilecegine ve sonug
itibartyla daha biiyilk sikintilara yol acabilecegine dikkat cekmek gerekir. Ornegin,
Tiirkiye’de 1971-1980 arasindaki hiikiimet istikrasizliklarinin rejim istikrarsizligina ve rejim
istikrarsizliginin da zamanla askeri darbelere sebep oldugu goriilmiistiir (Yiiksel, 2013: 44).

Parlamenter sisteme yoneltilen ikinci elestiri, zayif, etkinligi diisiik hiikiimetlere yol
acmasidir (Gozler, 2010: 617). Parlamenter sistemde hiikiimetin zayif kalmasinin nedenleri,
hiikiimetin her zaman parlamento ¢ogunlugunun destegine muhtag¢ olmasi, devlet bagkaninin
hiikiimetle siyasi rekabete girisme ihtimali, hiikiimet kararlarinin kolektif nitelik tagimasi ve
koalisyon hiikiimetlerinin kurulmasidir (Tungkasik, 2015: 16).

Koalisyon hiikiimetlerin kurulmasi ise parlamenter sistemlerin en zayif noktasi olarak
degerlendirilmektedir. Nitekim parlamentoda herhangi bir partinin tek basina hiikiimeti
kurulabilecek ¢ogunluga wulasamadigi durumlarda koalisyon hiikiimetine basvuru
kendiliginden olusacaktir. Ancak bu koalisyon hiikiimetlerinin dogasinda uzlasmazlik hali
vardir; ¢linkii koalisyon hiikiimeti farkli partilerden olusur ve bu partiler iktidar miicadelesi
boyunca rekabet igerisindedir. Koalisyonlarda bir icraat biitiinliigii, bir kabine tecaniisii ve
tesaniitii goriilememektedir (Kuzu, 2011: 9). Koalisyon ortaklarinin kendi aralarinda anlagma
zarureti, koalisyon hiikiimetinin ivedilikle karar alamamasini da beraberinde getirmektedir.
Bu durum da koalisyon hiikiimetlerinin ekseriyetle higbir sey yapamayarak miadlarini
doldurmasiyla sonuglanir. Boylelikle koalisyon hiikiimetleri yonetme yeteneginden mahrum
kalmis olurlar. Yonetim eksikligi sonucunda erken se¢imlere gidilse dahi bu durumda hesap
sorulacak partinin teshisi zor olur. Zira sikintili zamanlarda, koalisyon ortaklari sorumluluk
almak yerine birbirlerini suglamakta; sorumlu ve yetkilinin kim oldugu tam olarak
anlagilamamaktadir. Bu belirsizlik ve istikrarsizlik durumu ise ‘yonetemeyen demokrasi’
sorununa yol acar ve parlamenter yonetimin demokratik niteligini zayiflatir.

3. SONUC

Giiniimiizde Ingiliz modelinden esinlenen parlamenter rejimler 6zellikle ok partili
ortamlarda ayni sonuglar1 vermemistir. Birlesik Kralligin basarili bir sekilde uyguladigi
parlamenter sistem modeli olan Westminster sistemini, bire bir uygulamaya calisan iilkeler,
zaman zaman hiikiimet bunalimlariyla karsilasmistir. Nitekim parlamenter yoOnetimi
benimseyen her iilkede sistemin Ingiltere’deki gibi basarili bir sekilde isleyecegi sonucu
cikarilamaz. Bu sistem herhangi bir iilke i¢in faydali olsa bile ayn1 faydanin sistemi
benimseyen biitlin diger iilkelerde de gergeklesecegini sOylemek miimkiin degildir. Bu
nedenle kimi iilkeler, hiikiimetlere istikrar kazandirmak ve klasik parlamenter yonetimin
uygulamasindan kaynaklanan sorunlari ¢ozmek icin sistemde ‘tadilat’ yapma yoluna
gitmiglerdir. Buna ragmen bazi iilkelerde hiikiimetlerin, yasama oniindeki sorumlulugunun
adeta islemez bir vaziyete geldigi goriilebilmektedir. Parlamentonun giivenoyunu kazanma
mecburiyeti hiikiimetler i¢in fazla 6nem arz etmemekte, hatta tam aksine basbakan bir nevi
meclisi tahakkiim altina alarak istifa veya erken secim alternatiflerini dile getirebilmektedir.
Dolayisiyla, iktidar partisinin milletvekilleri, gelecek secimlerde parlamentoya veya kabineye
giremeyecekleri endisesiyle kendi fikirlerini dile getirmekten ¢ok kabinenin lideri haline
gelen bagbakan ile iy1 gecinmeye caligmaktadirlar.

Ote yandan, diger hiikiimet sistemlerinde oldugu gibi parlamenter sistemin de giiglii ve
zayif yonleri vardir. Siyasi kilitlenme yasanmamasi, ¢Oziim iretilebilir bir sistem olmasi,
devlet bagkanlarinin siyasi havayr yumusatici bir etkiye sahip olmasi sistemin istiinliikleri
olarak kabul edilirken; buna karsilik hiikiimet istikrarsizliklarinin yasanmasi, kurulan
hiikiimetlerin zayif ve verimsiz olmasi, hesap verilebilirlik acisindan yetersiz kalmasi da
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parlamenter yonetimin kusurlari olarak sayilmaktadir.

Ancak parlamenter sistemin kusurlar1 olarak kabul edilen bu elestirilerin dogrudan
dogruya sistemden kaynaklanmadigini da sOylemek gerekir. Nitekim sistemin zaafi olan
koalisyon hiikiimetlerinin nedeninin ¢ok partililik, onun da nedeninin ise nispi temsil se¢im
sistemi oldugunu soyleyebiliriz. Bunun yani sira bir iilkede demokratik bir hiikiimet
sisteminin basariyla uygulanmasi o iilkenin anayasa kurallari, siyasi parti sistemi, se¢im
sistemi gibi unsurlara bagli olmakla birlikte iilkenin siyasi, iktisadi, tarihi ve kiiltiirel
ozellikleri ile de ilgilidir.

Sonu¢ olarak demokratik hiikiimet sistemlerinin her birinin dogasinda birtakim
avantajlarin yanm sira riskler ve sakincalar da bulunmaktadir. Bu rejimler, demokrasinin
gelismesine katki saglayabilir; fakat demokrasinin garantisi olduklar1 anlamina da
gelmemelidir. Nitekim higbir siyasi sistem kendiliginden islemez. Bu sistemlerin
uygulandiklan iilke i¢in yararli olabilmesi, ilgili lilkenin kendi anayasal gelenekleri, tarihi
geemisi, siyasal kiiltiirii ve iktisadi 6zellikleri gibi ¢esitli unsurlara baghdar.
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