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BARIS INSASINDA YENi BiR YAKLASIM OLARAK HiBRIiT
BARIS: BOSNA-HERSEK ORNEGIH

Ayca EMINOGLU &1
Yesim AYDIN ©?2

Oz

Bu ¢alisma, Soguk Savag sonrasi donemde Sovyetler Birligi 'nin dagilmast ile meydana gelen ¢atismalarda etkin
paradigma oldugu kabul edilen liberal barisin, baris insast faaliyetlerinde nasil basarisizliga ugradigint ve bu
basarisizlik karsisinda yeni bir yaklasima duyulan ihtiyact Bosna-Hersek ornek iilkesi ile gostermeyi
hedeflemektedir. Liberal baris, temel unsurlari olan demokratiklesme, insan haklari, hukukun istiinliigii ve
liberal piyasa sistemini ¢atisma sonrasi bélgelerde kurumsallagtirmaya c¢alisirken; siirdiiriilebilir baris ve
gilivenlik hedeflerken basarisiz/kirilgan devletler ortaya ¢ikarmistir. Buna gore ézelde Bosna-Hersek iizerinde
durularak bazi sonuglarin belirginlik kazandigi ¢alismada, liberal barisin Bati’'min ¢ikarlarima odaklanmak
suretiyle, dayatma yoluyla bir baris olusturdugu ve bu nedenle de siirdiiriilebilir barisi garanti etmedigi ortaya
koyulmaktadir. Calisma, liberal barisin Bosna-Hersek'teki baris insasindaki basarisizlik nedenlerinden
hareketle yeni bir yaklasim olarak hibrit barist ortaya atmaktadir. Hibrit barig, Bati yerine yerelin beklenti ve
taleplerine uygun bir ¢éziim sunmakla birlikte ¢catisma sonrasi toplumun sosyo-psikolojik durumunu da dikkate
almaktadwr. Dolayistyla  ¢atisma bolgelerinde negatif barisin  saglanmast kadar, olusturulan barisin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasinda hibrit barisin ihtiyaca cevap verecegi ve bu sayede liberal barisin ihmal
ettigi yerelin beklenti ve talepleri dogrultusunda ve ¢atisma sonrasi toplumun rehabilitasyonunu da kapsayacak
sekilde bir baris insasiyla siirdiiriilebilir yani pozitif baris olusturacagi savunulmaktadir.
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HYBRID PEACE As A NEw APPROACH To PEACE
BUILDING: THE CASE OF BOSNIA-HERZEGOVINA

Abstract

This study aims to explain how liberal peace, which is often proposed as an effective paradigm to prevent
conflict after the collapse of the Soviet Union, failed in terms of liberal peacebuilding activities and that there is
a need for a new approach. This need for a new approach against the backdrop of the failure of the liberal peace
will be analyzed within the case of Bosnia-Herzegovina. While liberal peace was trying to institutionalize its
core elements as democratization, human rights, rule of law, and liberal market system to post-conflict areas,
aiming sustainable peace and security but created failed/fragile states. Accordingly, it is revealed that liberal
peace creates peace through imposition and therefore does not guarantee sustainable peace by means of
focusing on the interests of the West. The study suggests hybrid peace as a new approach, based on the reasons
for the failure of liberal peace in the peacebuilding of Bosnia-Herzegovina. Hybrid peace offers a resolution
which is suitable for local’s expectations and demands rather than those of the West, while also considering the
socio-psychological condition of the post-conflict society. In this context, the study rejects the view that there is
no alternative to liberal peace and argues that hybrid peace will respond to the need for sustainable peace in
conflict zones.

Keywords : Liberal Peace, Peacebuilding, Hybrid Peace, Bosnia Herzegovinia, Conflict
Resolution.

Jel Classification : D74, F53, F51, H56.

GIRIS

Baris; insanlik tarihinde birey, toplum ve devlet diizeylerinde 6nemi ortaya koyulan, ulasilmak
istenilen hedef olarak iizerine diisiiniilerek, teoriler iiretilen bir durumdur. Giiniimiiz teknolojisinin ve
pratiginin, catismalar1 daha fazla yikici etkiye yol acabilecek yetkinlige ulastirmasiyla birlikte baris,
insanligin her zamankinden daha fazla ihtiya¢ duydugu bir durum haline gelmistir. Barigin zit ifadesi
olarak catigsmalar da insanlik tarihi kadar eski, barig arayiglarii gerekli kilan olaylardir. Nitekim
tarihin doniim noktalarindan olan 1914-1918 Birinci Diinya Savasi’nin yikici sonuglari karsisinda,
bariga bir kez daha halel gelmesini istemeyen uluslararasi toplum, bir sekilde barisa ulagsmak istemis
ve bunu savasin nedenleri iizerinden gergeklestirmeyi tercih etmistir. Bu baglamda bir ihtiyacin
sonucu olarak ortaya ¢ikan Uluslararas: iliskiler disiplininde baris, savas caligmalari igerisinde
tartisilagelen ve cogunlukla savaglarin yoklugu ile 6zdeslestirilen bir kavram olmustur.

Barisin savag ¢aligmalar1 baglaminda savaslarin yoklugu olarak ifade edilmesi, barts durumunun
savaslar disinda kalan nedenlerden de kaynakli olarak bozulabilecegi ve savasa son vermenin
stirdiiriilebilir bir barist garanti etmedigi gerceklerini kagirmaktadir. Bu nedenle baris kavramim
oncelikle tarihsel baglamda ele alan calisma, birgok catisma bdlgesinin incelenmesiyle barigin
geleneksel tanimlamasinin barigi anlamada yeterli olmadigi anlayisini temel almaktadir. Bunun yerine
Johan Galtung’un negatif barig ve pozitif barig kavramsallagtirmalarina referansla barigin, “savagin ve
savasa yol acabilecek nedenlerin yoklugu” olarak tanimlanmasi gerektigini, ¢atisma bdolgelerinde
yalnizca savasa son vermeyi hedefleyen liberal barig ingasi girisimlerinin nasil sekteye ugradigini
gostererek desteklemektedir. Diger bir ifadeyle tlimevarimsal metodolojinin izlendigi calismada,
catisma bolgelerinde negatif barigin 6tesinde siirdiiriilebilir baris hedefini saglamada basarisiz olan
liberal barisin yerine, etkin ve yeni bir paradigmaya duyulan ihtiyag gosterilmektedir. Bu anlamda
yeni bir paradigmanin ortaya atilarak, calismaya daha detayli somut 6rnek teskil etmesi ve ¢aligmanin
hedefini desteklemesi adina da Bosna-Hersek, baris analizi gergeklestirmek iizere 6rnek iilke olarak
tercih edilmistir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan ve ozellikle de 1990 yilindan sonra diinyanin cesitli yerlerinde,
catismalarin i¢ savas seklinde goriilmeye baglanmasi ¢atigma yonetimi ve ¢atigma ¢oziimiinden, teorik
temellerini idealist diislincenin sekillendirdigi liberal baristan alan barig insasina dogru bir yonelim
olusturmustur. Boylece liberal baris, uluslararasi toplumun birgok catisma bolgesine baris getirecegini
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umdugu etkin paradigma olarak kabul edilmistir. Diger bir ifadeyle 6zellikle Soguk Savas sonrasi
donem baglaminda demokrasi ve serbest ticaret vasitasiyla baris insa edilecegi, birgoklar: tarafindan
kabul gérmiistiir. Ancak bir¢cok catisma bolgesinde liberal baris insasi ile yerel kosullar yerine Bati’nin
¢ikarlarinin gozetilmesi (yukaridan-asagiya, dayatmaci bir sekilde baris olusturmaya calismasi) bu
faaliyetlerin siirdiiriilebilir baris insa etmedeki basarilarinin sorgulanmasina zemin hazirlamistir. Diger
bir ifadeyle liberal barig, yerel kosullar yerine Bati’nin degerlerinin 6n planda oldugu bir siireci
yansittigindan, negatif barisin 6tesinde pozitif baris inga edememistir. Nitekim ¢atigmanin son bulmasi
ve barig anlagmasinin imzalanmis olmasi hi¢bir zaman pozitif barisin garantisi olmamaktadir. Bununla
birlikte liberal baris ile 6ngdriilenler, her toplum icin uygun olan evrensel degerler degildir. Bu durum,
liberal barig ingasinin ardindan istikrarsizliklarin devam ettigi, diinya catisma bolgeleri arasinda
gorillen ve c¢alismada da bahsedilen Kambogya, Liberya, El-Salvador, Nikaragua gibi tilkeler
incelendiginde de haklilik kazanmaktadir.

Bir¢ok catisma boélgesi ile de desteklendigi tizere liberal baris insasi, pozitif barigin garantisi
degildir. Bu durum, barig insasi faaliyetlerinde liberal barisa alternatif olusturacak yeni bir yaklagimi
gerektirmektedir. Somut Orneklerde liberal barisin yetersiz ya da eksik kaldigi yonlerin yeni bir
yaklagimla desteklenmesi siirdiiriilebilir baris icin 6nem teskil etmektedir. Bu yeni yaklasimin
temellendirilmesinde 6rnek olay olarak tercih edilen Bosna-Hersek, istikrarsizliklarin bugiin de devam
ettigi bir iilkedir. Ulkede 1992 yilinda temelde milliyet¢i nedenlerle yasanan i¢ savas, 1995 yilinda
Dayton Baris Anlagsmasi’nin imzalanmasi ile sonlandirilarak, iilkede negatif baris saglanmistir. Ancak
anlagma, hiikiimleri itibariyle bolgeyi uluslararasi miidahaleye acik bir alan haline getirerek, Bati’nin
bolgede rahat hareket edebilecegi bir ¢ergeve ¢izmistir. Bununla birlikte ¢atigma sonrasi toplumun
sosyo-psikolojik olarak ele alinmamasi ise liberal barisin bir diger eksikligidir. Dolayisiyla iilkede
yerelin beklentilerinin yerine, miidahale edenin g¢ikarlarin 6n plana alindigt bir yapi
belirginlesmektedir ki bu durum tilkedeki istikrarsizliklarin 6niinii acan temel sebeptir. Liberal barisin
basarisizlik nedenlerini hem teorik hem de uygulama boyutlariyla ele alan galismada, siirdiiriilebilir
barisa olacak katkisindan o6tiirli hibrit ¢6ziime duyulan acil ihtiya¢ ortaya koyulmaktadir. Bu sayede
liberal barigin ihmal ettigi yerelin beklenti ve talepleri dogrultusunda ve gatigma sonrasi toplumun
rehabilitasyonunu da kapsayacak sekilde bir barigs insasindan bahsedilmektedir ki bunun da
stirdiirilebilir yani pozitif baris olusturacagi savunulmaktadir.

I. BARIS KAVRAMININ TARIHSEL BAGLAMDA ANALIZI

Baris kavramu, tarihsel baglamda her donemde tizerinde durularak 6nem atfedilen, catigsmalarin
yikict sonuglari karsisinda toplumlarin ulagsmak istedigi bir hedef olan ve bunun ig¢in de ¢esitli
politikalar iiretilen bir durum olagelmistir. Ozellikle giiniimiizde savaslarin yikici etkilerinin daha
hissedilir hale gelmesi, barigin toplumlar ve devletler igin 6nemini ve arzulanma derecesini de
artirmistir.

Uluslararasi iligkiler disiplini igerisinde baris kavrami incelendiginde, kavramin gogunlukla
savas caligmalar igerisinde ele alindig1 goriilmektedir. Bu durum, kavramin sozliikteki gosterimine de
yansimigtir. Collin (2000: 616) sozliigiinde, barig kavraminin birinci karsiligi olarak “savaglarin
yoklugu” durumuna isaret ederken, ikinci karsiliginda ise “sakinlik ve sessizlik” durumlarini ifade
etmektedir. Benzer sekilde Webel (2007: 5)’de, barigin ashinda ulagilmak istenilen ancak savaglar
arasindaki kisa siireler disinda elde etmenin miimkiin olmadigi bir durumu ifade ettigini
belirtmektedir. Kimilerine gore barig, “catismanin olmamasi” olarak goriiliirken; kimileri i¢in de
siddetin son bulmasi veya resmi bir sekilde dismanligin durdurulmasi; catismanin siyaset
yontemleriyle sonlandirilarak barisin yeniden saglanmasidir (Ozerdem, 2019: 15). Dolayisiyla baris
denildiginde ¢cogu zaman, savasin yoklugunu ifade eden negatif anlami akillara gelmektedir (Webel,
2007: 7).

Raymond Aron (2003: 151) da baris1 tanimlarken, rakip siyasi birimler arasindaki ¢atismanin
kisa veya uzun siireli olarak askiya alinmasiyla ortaya ¢ikan durumu ifade ettigini belirtmektedir.
Devletler arasinda askeri miicadele unsurlarimin bulunmadigr durumlarda, barig hiikiim siirecektir.
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Barisi bu sekilde savasin ve catisma bigimlerinin yoklugu olarak tanimlamak, Bati diline ait
tanimlamalarin neredeyse tamaminda goriilen bir durumdur. Dogu tanimlamalarinda ise baris, negatif
ozelliklerin yoklugundan ziyade, bazi ozelliklerin varligi ile aciklanarak daha pozitif bir anlam
gostermektedir. Dolayisiyla kapsayict bir barig taniminda hem siddet gibi unsurlarin yoklugu hem de
denge ve uyum gibi unsurlarin varligr s6z konusudur (Anderson, 2004: 102). Bu durumda baris
kavraminin, negatif ve pozitif yonde ¢agrisimlarinin bulundugunu séylemek miimkiindiir.

Baris hakkinda bir yaklasim gelistirmek, genel olarak kavramin tarihsel ve uluslararasi
kullanimina bakmay1 gerektirmektedir (Richmond, 2008: 7). Antik donemde, gii¢ dengesi ve giiciin
tekeli olarak kabul edilen baris politikasini; Yunan devletleri arasindaki karmagsik iligkilerde ve
Roma’da “Pax Romana” sisteminde agik bir sekilde gormek miimkiindiir (Galtung, 1967: 8). Latince
pax kelimesi, Ingilizce peace (baris) kelimesinin kaynagidir (Anderson, 2004: 102). Dolayisiyla eski
caglardan beri bir baris arayisinin bulundugu ve bunun dénem kosullariyla sekillendigi sdylenebilir.

Antik Yunan’da baris anlayisi, belirli donemlerde gerceklestirilen baris anlagsmalarina
dayanmaktayd: (Yesilayir, 2016: 61). Roma Imparatorlugu’nda “Pax Romana”, disaridan isgaller
karsisinda savunma amagli olarak Imparator’a sdzlesme vasitasiyla bagli kalmay1 gerektirmis (Brauch,
2008: 28) ve baris durumu, savasin yoklugu seklinde anlasilmistir. Bununla birlikte Roma’da siddet,
barigin saglanmasi ve devam etmesi igin gereken bir unsur olarak kabul edilmistir. “Eger barig
istiyorsan savasa hazirlan (si vis pacem para bellum)” seklindeki Roma deyimi de bu durumu o6zetler
niteliktedir (Ozerdem, 2013: 7). “Pax Britannia” ile denizlerde Ingiliz {istiinliigii, kolonilerle zayif
ittifaklar ve ticaret belirtilmektedir (Richmond, 2008: 7-8). Feodal yonetim altinda bulunan Orta ¢ag
Avrupasi’nda ise, sinirlart belirli bir toprak pargasi ve egemen esitlik yerine gii¢ ve otorite 6n plana
cikmaktaydi. Bu nedenle 17. yiizyil itibariyle bariseil iliskilerin saglanabilmesi i¢in norm ve kurallarin
olusturulmasi yoniinde talepler ortaya ¢ikmaya baglamistir. Boylece hegemonya karsit1 bir ittifak ve
gii¢ dengesi ile aciklanan Westphalia barisi, dikkate deger ve 6nemli bir gelisme olarak goriilmiistiir
(Hassan, 2006: 64—65). Gorildiagii tizere farkli bigimlerde ifade edilmis olsa da barig kavrami, her
donemde tizerinde durulan ve bir diizen arayiginin sonucunda ulasilmak istenilen bir hedef olmustur.

Baris ¢aligmalarinin Onciisii olan Johan Galtung, Bati’nin baris anlayigina “negatif barig”
diyerek, bdyle bir durumun barigt anlamada eksik oldugunu vurgulamistir. Béylece daha kapsayici bir
barig tamimina ihtiyag duyuldugunu belirtmistir (Ozerdem, 2013: 6). Nitekim baris1 sadece savaslarin
yoklugu seklinde gérmek yeterince agiklayici olsaydi, diinyada savas durumunda olmayan devletlerin
barig igerisinde olduklarini séylemek miimkiin olurdu. Ancak gegmisin ve giinlimiiziin devletlerine
bakildiginda, savas disinda kalan nedenlerden de etkilenerek barisin bozulabildigi goriilmektedir. Bu
nedenle Galtung (1967: 12) barisi, “negatif baris” ve “pozitif baris” seklinde iki ayr1 kavram tizerinden
aciklamaktadir. Galtung negatif barig kavramiyla; organize olmus kolektif siddetin yokluguna dikkat
¢ekerken, pozitif baris ile birey gruplart arasindaki igbirligi ve biitiinlesme gibi diinya toplumlari
arasindaki iyi unsurlar {izerinde durmaktadir. Dolayisiyla pozitif baris, siddetin yokluguna daha az
vurgu yapan bir kavramdir.

Galtung tarafindan ortaya atilan pozitif barig, devletler i¢in sadece savassiz bir barisi ifade
etmenin yani sira, savasa yol acabilecek nitelikteki durumlarin da olmamasint vurgulamak igin
kullanilmaktadir. Diger bir ifadeyle pozitif barig devletlere; silahlanmaya, siyasal baskiya, 6zgiirlikleri
engellemeye, siddetin medya tarafindan normal bir durum gibi aksedilmesine son verme g¢agrisi
yapmakta, insan haklarina saygi ve ekonomik iliskilerde iyilesme saglanmasi gerektigi {izerinde
durmaktadir (Kakisim, 2017: 33). Bu baglamda daha kapsayici bir barig kavrami, negatif baris ve
pozitif barisin birlikte ele alindig1 bir durumu ¢agristirmaktadir. Buna gore baris, savasin ve savasa yol
acgabilecek durumlarin yoklugu olarak ifade edilerek, daha gergek¢i ve kapsayicit bir anlam
kazanmaktadir. Bu tanim, ¢atisma durumu ile karsilasilan yerlerde nasil bir diizenin insa edilmeye
calisilacagini ve barisin dinamikleri olarak nelerin dikkate alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir.
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II. CATISMA SONRASI SUREC VE SURECIN YONTEMSEL BOYUTLARI

Baris, vurgulanan ve ulasilmak istenilen bir hedef olsa da bu durum diinyada ¢atismalarin
yasandig1 ger¢egini degistirmemektedir. Devletler, toplumlar veya bireyler arasinda gesitli nedenlerle
catisma yasandigi gozlemlenebilmektedir. Wallensteen (2002: 16)’da catismanin eylem, uyumsuzluk
ve aktor seklinde ii¢ bilesenden olustugunu belirtmektedir. Buna gore ¢atisma, en az iki aktoriin ayni
anda gecerli bir kit kaynak elde edebilmek igin gayret gostermesi sonucu ortaya ¢ikan duruma isaret
etmektedir. Dolayisiyla gatigmanin, bariga zarar veren ve barigi bozabilen bir durum oldugunu
sOylemek miimkiindiir.

Schmid (1968: 224), catisma ve baris arasindaki iligki tam olarak agikliga kavusturulamamigsa
da bu iki kavramim kimi zaman zit durumlari ifade etmek igin kullanildiklarini belirtmektedir. Oyle ki
catismalar, barig arastirmalarindan gegmektedir. Ciinkii ¢atigsmalar1 ¢éziimlemek miimkiindiir ve bdyle
bir yaklagim idealist veya iyimser bir bakis agis1 degil, gercekgi bir yaklasimdir (Wallensteen, 2002:
13). Dolayisiyla catisma sonrast siiregte, barigin yeniden nasil saglanacagi 6nemli olmaktadir.

20. yiizy1l dncesinde meydana gelen catismalar sonucunda askeri kayip daha fazla, sivil kayip
daha az iken, bu durum zamanla tersine donmistiir. Cagdas ¢atigsmalarda meydana gelen kayiplarin
%90’ 1 siviller olustururken, %10’luk kismim ise askeri kayiplar olusturmaktadir. 1990’11 yillarda
Bosna-Hersek, Ruanda, Dogu Timor, Liberya, Sierra Leone gibi bolgelerdeki durum cagdas
catismalara Ornektir (Reychler & Langer, 2006: 8). Uluslararas1 ve ulus-i¢i ¢atismalarin degismesi,
catisma sonrasi yeniden yapilanma ve uzlagma hakkinda artan bilgi ihtiyacin1 gerektirmektedir.
Egemen devletler arasinda gériilen savaslarin yerini, Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan &liimciil silahli
catisma sekli olan i¢ savaslar (devrimler, ayrilik¢1 savaslar, etnik catigmalar ve terdrizm) almustir.
Diger yandan, diinyada devletler arasinda goriilen savaslarin yeri Avrupa, ABD, Cin ve Japonya iken,
son yarim yiizyildir bu durum Ucgiincii Diinya (Asya, Afrika, Latin Amerika ve Orta Dogu) iilkelerinde
goriilmeye baglanmistir. Bununla birlikte i¢ savaglar yalnizca uluslararasi toplumda goriilen baskin
catisma bi¢imi olmakla kalmayip, ayn1 zamanda gelecekte herhangi bir zamanda tekrarlama olasiligi
da yiiksektir (Meernik & Mason, 2006: 2-3).

Devlet-igi savaglarin artig géstermesi, uluslararasi insani faaliyetleri ve barig inga ¢abalarini da
artirmistir. Bu kapsamda, savasi 6nlemek isteyenler siddetli catigsmalarda rol alarak savasin sonuglarini
hafifletmeyi ve tekrar etmesini 6nlemeyi amag edinmislerdir. Bu sekilde sivilleri korumay1 amaglayan
sorumluluk, yeni kiiresel eylem ilkesi haline gelmistir (Cortright, 2008: 5). Fiziksel siddete
basvurmaksizin toplumlardaki farkliliklara ¢oziim iiretecek yollar bulmak barigs uygulayicilarn
agisindan zordur. Bu baglamda dinamik bir siire¢ olan barig, son nokta degildir. Dolayisiyla baris
yapicilar, siddete basvurmadan anlagmazliklari nasil daha etkili bir sekilde ¢oziimleyebileceklerine
dair yollar gelistirmenin pesindedir. Bu nedenle savasa yol agan durumlari doniistiirmeyi ve bunlari
tanimlamay1 hedeflemektedirler (Cortright, 2008: 7-8).

Bu kapsamda g¢atigmanin Onlenmesi ve tekrar catismaya donmeyecek sekilde bir baris insa
edilmesi olduk¢a 6nemli olmaktadir. Ozellikle 20. yiizy1l sonrasi dénemde goriilmeye baslanan ic
savaglar ve bunlarin yikici etkilerinin siviller lizerinde yikici etkisini hissettirmesi, bu bdlgelerde
catisma durumuna son vererek pozitif barigin saglanmasimi olduk¢a 6nemli kilmaktadir. Diger bir
ifadeyle bu bolgelerde savasa ve savasa yol agabilecek nedenlere son verilmesi, istikrarli bir baris igin
onemli goriilmektedir. Bu nedenle, ¢atisma bolgelerinde uygulanmak iizere gesitli yontemler ortaya
koyularak uygulanmgtir.

IL.I. Catisma Yonetimi

Catisma yonetimi, devlet disinda kalan aktorleri hesaba katmayan ve devlet merkezli olmayan
meseleleri ihmal eden bir yaklagimdir. Bu yaklagim, uluslararasi sistemin temel dinamiklerini
devletler, devletlerin ¢ikarlar1 ve gorece yetenekler seklinde giivenlik ¢ergevesinde tanimlayan realist
diisiinceyi temel almaktadir. Catisma yonetimi yaklagimlari, uluslararas1 sistem hayali saglamakla
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birlikte tarafsiz i¢iincli taraf veya kendi cikarlarma gore hareket eden igiincii taraf tarafindan
dengelenerek, kontrol edilerek veya yer degistirilerek catisan taraflar arasinda iligki saglamaktadir. Bu
durum devletler, bireyler, kurumlar veya orgiitler olabilen ii¢iincii taraflara, kendi gorece ¢ikarlarin
hesaplama imkéani sunmaktadir. Barigt korumadan arabuluculuga kadar gergeklestirilen miidahale
bicimleri catisan taraflarin kaynaklarina, kosullarina ve yapisal durumlarina baghdir. Catisan taraflar
acisindan, daha fazla catismay1r devam ettirmenin goéze alinamamasi durumunda catisma yoOnetimi
yaklagimi etkili olabilmektedir (Richmond, 2005: 89-90). Devletler arasinda ve devletin iginde
yasanan catigmalarin yoOnetimlerinin saglanmasinda bir¢ok yontem bulunmaktadir. Buna gore,
karsilikli diismanligin azaltilmasi i¢in ¢atisan taraflarin birbirlerinden ayrilmalari, bireysel ihtiyaclarin
karsilanmast i¢in gilivenli gegitlerin olusturulmast ve ¢atismanin son bulmasi igin barig
miizakerelerinin gergeklestirilmesi gerekmektedir (Ozerdem, 2013: 60).

ILIL. Catisma Coziimii

Catisan taraflar arasinda barig miizakeresinin bulunmadigi bir ¢atigma ¢éziimiinden sdz etmek
zordur. Bu nedenle baris miizakereleri ¢atigma ¢oziimiiniin ayrilmaz bir parcasidir. Ancak catisan
taraflar arasinda barisin saglanmasi i¢in miizakereden daha fazlasina ihtiya¢ duyuldugunda, uzun
siireli bir baris olusturulamamaktadir. Yine de barig miizakeresi barigin devami igin gerekli
goriilmektedir. Bu noktada catisma ¢Oziimi, c¢atigan taraflarin bir miizakere vasitasiyla temel
uyusmazliklar1 ¢oziimledigi, birbirlerinin varligini kabul ettigi ve birbirlerine karsi her tiirlii siddet
eylemine son verdigi durumu ifade etmektedir. Oyle ki catisma ¢oziimii, ¢atismanin ardindan
gergeklesen bir durumdur (Wallensteen, 2002: 8). Dolayisiyla ¢atisma ¢oziimii silahli ¢atismanin son
bulmasi i¢in gerceklestirilen faaliyetler i¢in kullanilmaktadir. Bu hedefin gergeklestirilmesi noktasinda
ise ¢esitli yontemler bulunmaktadir. Bunlar icerisinde zorlayict olmayan yontemleri; miizakere i¢in iyi
niyet olusturulmasi, taraflarin birbirleriyle olan miinasebetlerinde kurallarin ve hedeflerin
belirlenmesi, bilginin iletimi ve diplomatik ikna seklinde siralamak miimkiindiir (Ozerdem, 2013: 61).

ITI. LIBERAL BARIS INSASI

Uluslararas1 toplumda catisma dnleme ve catigma yOnetiminin yerine, zaman igerisinde “barig
ingasina” dogru bir yonelim gerceklesmistir. Bu kapsamda uluslararas1 orgiitler Haiti, Sierra Leone,
Dogu Timor gibi yerlerde 6n siralarda yer alarak faaliyet yiiriitmiistiir. Bu faaliyetler 6rgiit kurucular
tarafindan 6ngoriilmemistir. Ayni1 zamanda bolgesel ve kiiresel orgiitlerin sdzlesmelerinde de bu gibi
faaliyetlerle ilgili hiikiimler bulunmamaktadir. Yani barig insast gecmisteki kolektif giivenlikten ve
barigi koruma eylemlerinden 6nemli bir kopusu temsil etmektedir (Diehl, 2006: 107). Barig insasi
catismaya meyilli olan ve gatigsma sonrasi iilkelerde ¢atigmanin tekrar ortaya ¢ikmasini 6nlemeyi, uzun
stireli ve kendi kendine yetebilen bir baris olusturmay1 hedeflemigse de, bu hedef demokrasi, piyasa
temelli ekonomik reformlar ve diger kurumlarin tesvik edilmesi ile iligskilendirilen liberal baris
insasinin dogasi ve etkisi nedeniyle, bilim ve siyasette tartisma ve ihtilafa yol agmigtir (Newman vd.,
2009: 3). Liberal baris fikri, siddeti sonlandirma ve daha da 6nemlisi siyasal anlamda c¢atigma olarak
tamimlanan durumu sonlandirma vasitasiyla liberal topluma doniigiimii tistlenmektedir. Bu nedenle,
askeri unsurlarin yani sira uluslararas1 kamu hizmetine de ihtiya¢ duyan liberal baris projesi, baris insa
ve hatta bir devlet insa projesi olarak tanimlanmaktadir (Jabri, 2010: 41-42).

Catisma yoOnetimi ve gatigma ¢Oziimii yaklagimlarinin birlesmesine ragmen baris ingast,
yukaridan-asagiya bir bigimde elitler tarafindan yonlendirilen resmi siireglere odaklanmaktadir. Baris,
siddetin yoklugundan daha fazlasini ifade etmesine ragmen, baris insasinin ¢atismanin nedenleriyle
olan iligkisi sinirli kalmistir. Bu durum kismen de olsa liberal ideolojiden kaynaklanmaktadir. Bu
kapsamda ¢atismanin yerel, bolgesel ve eyalet gorliniimiinii ve aktorlerini bir araya getirme girisimi
olarak baris insasi, ¢ok diizeyli bir yaklasimdir. Bununla birlikte, bir¢ok sorun ve dinamigin catisan
boyutlart ile basa c¢ikabilecek c¢esitli aktorleri bir araya getirdiginden oOtiirii de ¢ok boyutludur
(Richmond, 2008: 105).
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I11.1. Liberal Baris Insasi ve Sonuclar:

Soguk Savas’in sona ermesinin ardindan hiikiimet {izerinde kontrol kurmay1 hedefleyerek
bir¢ok farkli bigimde goriilebilen i¢ savaslar, kiiresel ¢atismanin degismez bir parcasi haline gelmistir
(Wallensteen, 2002: 191). Bu konuda Eriksson ve Wallensteen (2004: 626)’de 1989-2003 yillart
arasinda meydana gelen catismalarin analizini gerceklestirdikleri calismada, belirtilen tarihler arasinda
meydana gelen c¢atigmalarin ¢ogunlugunun i¢ c¢atisma seklinde meydana geldigini ortaya
koymusglardir. Buna gore; belirtilen tarihler arasinda toplamda meydana gelen 116 ¢atismanin 89
tanesi i¢ catisma Ozelligi gosterirken, devletler arasinda ise sadece 7 adet catisma gerceklestigini
kaydetmislerdir.

Soguk Savas sonrast donemde, daha ¢ok i¢ catisma bigiminde goriilen catigmalarin yaganmasini
daha olas1 hale getiren belirli durumlar mevcuttur. Buna gore, demokratik kurumlarin ve hukukun
iistiinliigiiniin bulunmadigi, devlet kurumlarimin ve mesruiyetinin sarsildigi, toplumun asir1 bigimde
yoksullastig1 ve ekonominin bagarisizliga ugradigi, ekonomik biiylime modellerinin tersine dondiigii
(bu ornekleri artirmak miimkiindiir) c¢evreler, {ilkeleri catisma yasamaya daha elverisli hale
getirmektedir (Reychler & Langer, 2006: 9). Dolayisiyla ¢atismaci, siyasal olarak istikrarsiz ve sosyo-
ekonomik agidan ayrilmig ilkelerin, nasil daha istikrarli siyaset, ekonomi, esitlik ve refah
saglayabilecekleri olduk¢a oOnemlidir (Reychler & Langer, 2006: 4). Batili birgok hiikiimet ve
vatandaslar1 temel oOzgiirliikkler, hukukun istiinliigii ve baris¢il bir hiikiimeti saglayacak unsurlar
giiclendirmek suretiyle, i¢ savas sonrast kendilerine daha iyi bir sekilde gegis yapabilecek iilkelere
yardim yapilmasi fikrini ve uygulamasim desteklemektedir (Merlingen & Ostrauskaite, 2000: 297).
Birbirinden farkli alanlarda, gecerli bir diinya diizeni olusturmayi hedefleyen girisimlerde, “liberal
baris” temel yaklagim olarak ortaya ¢ikmaktadir (Richmond, 2008: 9).

Liberal barigin temelinde ideal baris sekli olarak goriilen, iitopik diisiince bulunmaktadir. Buna
gore bir hegemon tarafindan saglanacak olan barig; aktorlerin haklari, hakli savas diislincesi, kendi
gelecegini belirleme ve demokrasi, uluslararast hukuk ve ilk ortaya ¢iktig1 sekliyle insan haklari, is
birligi ve onay seklinde temel degerlere gore tasvir edilecek, saglanacak, uygulanacak ve kontrol
edilecektir (Richmond, 2008: 33). Bu diislincenin temelleri Kant’in (1795) “Ebedi Barig”
calismasindan gelmektedir. Kant calismasinda, demokrasi ve liberalizmin barig saglayacagini
belirtmistir (Cortright, 2008: 241).

Bu dogrultuda, teorik temelini liberal toplumlarin i¢ ve uluslararasi iligkilerinde liberal olmayan
devletlere gore daha bariggil olduklarini belirten liberal barigtan alan, ¢agdas baris ingas1 “liberal barig
insas1” olarak nitelendirilmektedir. Bu teorinin farkli bir bi¢imi ise, demokratik devletlerin anayasal
kisitlamalar1 nedeniyle birbirleriyle savasmayacagini belirten “demokratik baris” teorisidir. Ayni
zamanda bu iilkeler ekonomik olarak birbirlerine bagli olduklarindan, savasa girmeleri ekonomilerine
zarar verebilecektir (Newman ve ark., 2009: 11). Buna gore liberal disiiniirler, 18. yilizy1l itibariyle
demokrasi ve serbest ticaretin savaslari Onleyecegi ilizerinde durmakta, demokratik siireg ve
kurumlarin, yonetici elitlerin giiciinii ve siddete yonelimini engelleyecegini belirtmektedir. Ayni
zamanda serbest ticaret vasitasiyla da bireyler arasindaki yapay engellerin asilacagi, bireylerin
topluluk haline gelecegi vurgulanmaktadir (Burchill, 2005: 59).

John Locke ve Adam Smith gibi Aydinlanma dénemi diigiiniirlerinin yazilarina kadar geriye
getirilebilen bu fikirler, liberal siyasal teori savunucusu olan Wilson’un yiikselen bir giiciin lideri
olmasiyla birlikte, siyasal anlamda gii¢lii bir ilgi toplamaya baglamistir (Paris, 2004: 41). Ancak liberal
diisiincenin savaslarin son bulabilecegine iliskin tasavvurlari, 1930’1u yillarin gelismeleri karsisinda
sorgulanmaya basglanmigtir. Wilson tarafindan onerilen Milletler Cemiyeti, barisi saglama sinavinda
basar1 gdsterememistir. Oyle ki Cemiyet, 2. Diinya Savas1’nin niine de gecememistir

1930’lu yillarin gelismeleri neticesinde sorgulanmaya baslayan liberal baris icgin, ozellikle
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi yeni bir gelisme olmustur. Boylece liberal barig ekonomik, sosyal ve
siyasal miidahalenin artan bir sekilde pargasi olmaya baglamistir (Richmond, 2005: 52). Bu unsurlarin
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1s181nda liberal baris, Soguk Savas sonrast donemde uluslararasi toplumun ¢atigma bolgelerine baris ve
demokrasi getirmek amaciyla uyguladig: bir model olmustur (Richmond & Franks, 2008: 5). Diger bir
ifadeyle liberal barigin, baris inga etmeyi hedefleyen bir model oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Liberal baris, karmasa ve karsilikli ¢ikar sistemi olarak kavramsallastirilabilir. Uluslararasi ve
bolgesel orgiitler vasitasiyla faaliyet gostermesi liberal barisin resmi yapida oldugunu gdsterirken giic
ve etkisi ise, gayri-resmi yapisimt gostermektedir. Bir anlamda, devletlerle ve kurumlarla faaliyet
yiiriitecek sistemin bir araya gelmesidir. Bu kapsamda da liberal baris, ¢esitli zamanlarda ve yerlerde
insani giivenlik, demokratiklesme, serbest piyasa ekonomisi ve koruma sorumlulugunu yerine
getirmeyi hedeflemistir (Mac Ginty, 2011: 36). Bu amaglar dogrultusunda baris insasinin
uygulayicilart olarak BM (Birlesmis Milletler) ve BM’nin uzmanlik kuruluslari olan AGIT (Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilatr), AB (Avrupa Birligi), IMF (Uluslararasi Para Fonu) ve Diinya Bankasi
gibi olusumlar siralanabilmektedir (Paris, 2004: 22).

Temel barig insa yaklasimi olan liberal baris, bircok iilkede istikrarli bir barig olusturma
girisimindeki basarisizligi nedeniyle elestirilmektedir. Bu durum liberal barisin yerel kosullar1 géz ard
etmesinden ve devlet diizeyli yapilara odaklanarak devlet alt1 ve devlet dis1 aktorleri ihmal etmesinden
kaynaklanmaktadir (Overhaus & Peter, 2012: 1). Oyle ki devlet ingas1, liberal baris miidahalelerinin
temel islevlerinden biri haline gelmistir. Devlet, liberal norm ve uygulamalarin aktarilmasinda temel
kurumsal birimdir. Bir¢gok durumda, liberal baris miidahalelerinin biiyiik ¢gogunlugu devletin reformu
iizerinde durmakta, yani diger faaliyetleri ikincil derecede 6nemli gérmektedir. Bununla ilgili barig
ingasinin devlet insasina doniistiigiinii destekleyen bir¢ok ornek bulunmaktadir. Her ne kadar
sOylemler “toplumlar” ve “katilim” hakkinda olsa da, diinyadaki baris destek operasyonlarinin biiyiik
cogunlugu devletin reforme edilmesi ile ilgilenmektedir (Mac Ginty, 2011: 136-137).

Liberal barigsa daha genis bir bakis agis1 ile bakildiginda, bunun kiiresel Kuzey®in giiglii
aktorleri tarafindan barig yapma, baris insasi, yeniden yapilanma ve kalkinmanin temel sekli oldugu
goriilmektedir. Oyle ki liberal barisin temel unsurlari, kiiresel Kuzey’in onde gelen devletleri ve
onlarin kontroliinde bulunan uluslararasi kurumlar tarafindan olusturulmaktadir. Dolayisiyla liberal
barig, yukaridan-asagiya baris yapma seklidir (Mac Ginty, 2010: 395-396). Birgok uluslararasi orgiit
ve programlar Batr’min ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmektedir. Ornegin, gelismis iilkeler en fazla
personel ile BM’ye katki saglarken, bu gorevlerinde ortaya koyduklar1 ise, biiyiik devletlerin ¢ikarlar
olmaktadir. (Mac Ginty, 2011: 34). Diger bir ifadeyle liberal barns, giiclii aktorler tarafindan
uygulanmakta ve yerel kosullar yerine bu aktorlerin ¢gikarlarina hizmet etmektedir.

Liberal baris, i¢ savastan ¢ikan toplumlarda diisiik diizeyli bir baris olusturmaktadir. Yani
dogrudan siddet sonlandirilmis, baris miizakeresi imzalanmig, uluslararasi barig yardimi
gergeklestirilmis olsa da, diger ayrimci tiirlerin ve dogrudan olmayan yapisal siddetin siirdiigi
gozlemlenmektedir. Bu sekliyle baris; giivensizlik, yoksulluk, ayrimeilik ve siyasal durgunluk olarak
nitelendirilmektedir (Mac Ginty, 2011: 42). Diger yandan liberal baris insasinin ortaya koydugu ilkeler
(liberal demokrasi, liberal insan haklari, piyasa...), evrensel degildir. Ayrica refah iizerine eski liberal
yaklagimlar1 yerinden eden, liberal baris ve liberal barigin neo-liberal boyutlari her zaman gatismaci
veya boliinmiis toplumlara uygun olmamaktadir (Newman ve ark., 2009: 12).

Soguk Savas sonrasi donemde Onem atfedilen, ¢atisma bolgelerinde liberal barig vasitasiyla
barig insa etme cabalari, somut drneklerde basari yerine basarisizlik olarak tarihteki yerini almistir.
Zamanla gatisma sonrast siiregte yeniden yapilanmanin zorluklar1 daha gériiniir hale gelmistir. Oyle ki
catisgma bolgesinde hizli bir sekilde segimlerin diizenlenmesi ve ekonomik reformlarin
gergeklestirilmesi bazi durumlarda istikrarli ve kalici bir baris yerine, istikrarsizlastirici sonuglara yol
agmustir. Ornegin 1993’te Kambogya’da uluslararasi baris insasinda gorev alanlar iilkede secimleri
diizenleyerek, gorevlerini basariyla tamamladiklarii belirtmislerdir. Baris insacilarin bdlgeden
ayrilmalarinin ardindan ise, iilkedeki diizen uzun zamandir giiglii bir diktatér olan Hun-Sen tarafindan

3 “Kiiresel Kuzey” ve buna karsilik “kiiresel Giiney” kavramsal ve teorik olarak diinyanin ikiye boliinmiisliigiini ifade etmektedir. Buna gére
kiiresel Kuzey; kuzey yarimkiirenin (Avustralya disinda) endiistrilesmis tilkelerini ifade etmek tizere kullanilmaktadir (Heywood, 2019: 483).
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bozulmustur. Benzer durum Liberya igin de s6z konusudur. Liberya’da 1997 yilinda, g¢atisma sonrasi
secimler basarili bir sekilde yerine getirilmis ve baris inga operasyonu basarisini ilan etmistir. Fakat
secimin kazanani Charles Taylor iilkedeki demokratik unsurlari yok etmeye ve siyasal rakiplerini
bastirmaya baglamistir. El Salvador ve Nikaragua’da ise, siyasal reformlar biiylik Olglide basarili
olmasina ragmen, ekonomik liberallesmenin yerine getirilememis olmasi catisan taraflar arasindaki
sosyo-ekonomik esitsizligi daha da artiran bir gelisme olmustur (Paris, 2010: 341). Soguk Savas
sonrast donemde meydana gelen birkag ornekte de gosterildigi iizere liberal baris, bir basari degil
basarisizlik 6rnegidir. Sonuglart itibariyle siirdiiriilebilir bir barig insa edemeyerek ¢atisma
bolgesindeki istikrarsizliklar1 ya devam ettirme ya da bolgeye yeni istikrarsizliklar1 eklemleme
suretiyle bu basarisizligini gostermektedir.

Sonug olarak, tim metodolojilerin uygulandigi ve bu nedenle de diinyadaki yeni gelismeleri
anlayabilecek yeni bir yaklasim gerekmektedir (Eminoglu, 2018: 687). Bu konuda liberal barisi
savunan kesim tarafindan, elestirilere “alternatifinin bulunmadig1” seklinde agiklama getirilmektedir.
Fakat bu agiklama gergegi yansitmamaktadir. Nitekim liberal barigin alternatifi bulunmaktadir
(Richmond, 2011: 2). Bu kapsamda baris insa etmede, liberal baris tek ve elzem ¢6ziim olarak kabul
edilmemelidir.

111.11. Bosna-Hersek’te Liberal Baris insasinin Sonucu: Istikrarsiz Siire¢

Birgok catisma bolgesinde oldugu gibi Bosna-Hersek de liberal barigin, basarisiz sinav verdigi
iilkelerden bir tanesidir. Oyle ki Bosna-Hersek’te yasananlar giiniimiize kadar gelen bir siireci ifade
etmektedir. Bu nedenle Bosna-Hersek, kendi igerisinde ayr1 olarak incelenmek suretiyle siirdiiriilebilir
bir ¢oziim saglayacak baris yaklasimini ortaya atabilmek ic¢in tercih edilmistir. Diger bir ifadeyle
ortaya atilacak yaklagimin somut temellerinde, Bosna-Hersek’te yasanilanlar dikkate alinacak ve buna
gore giincel gelismeleri yakalayabilecek yeni bir yaklagim ortaya atilacaktir.

Soguk Savag sonrasi kiiresel sistemde meydana gelen ciddi bir¢ok catisma arasinda, Eski
Yugoslavya’da yasananlar politikada ve medyada biiytik ilgi uyandirmistir. Diger ¢atisma bolgelerine
gore, bu bolgedeki catismalar sonucunda daha az sayida hayatin1 kaybeden ve yarali insan
bulunmasina ragmen, bu bdlge kiiresel toplum iizerinde biraktigi etki nedeniyle dikkat ¢ekmektedir
(Oberg, 2007: 64). Bosna-Hersek’te hi¢bir donemde istikrarli liberal demokrasi hiikiim stirmemistir.
Buna gore bugiinkii topraklarda; Osmanli Imparatorlugu (1463-1878), Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu (1878-1918), Eski Yugoslavya (1918-1941) hiikiim siirmiistiir. ikinci Diinya Savasi
sirasinda Bosna-Hersek, Hirvat Devleti ile birlestirilmis ve 1990 yilinda serbest secimler diizenlenene
kadar Yugoslav komiinizmi altinda yonetilmistir. Yugoslavya’nin dagilma siirecinin baslamasiyla
1992 yilinda ilan edilen bagimsizlik, uluslararasi alanda kabul gérmiistiir. Bununla birlikte Bosna-
Hersek, baslayan savas ve uluslararas1 yonetimin dayatildigi bir bolge olmustur (Chandler, 2000: 35).

Bosna-Hersek’i de kapsayan Yugoslav Sosyalist Federe Cumhuriyeti’ni olusturan alti
cumhuriyetten, Slovenya ve Hirvatistan’in 1991 yilinda bagimsizliklarini ilan etmeleriyle bolgede
dagilma siireci baslamigtir (Dempsey, 1998: 7). Yugoslavya’nin dagilmasiyla birlikte bagimsizlik ilan
etme karar1 alan Bosna-Hersek’te artan etnik ve kiiltiirel sorunlar, iilkeyi 3 y1l siirecek bir i¢ savasa
siiriiklemistir. I¢ savasin ardindan imza edilen Dayton Baris Anlasmasi ise, iilkede “soguk baris”
dénemine zemin hazirlamistir. Bosnak, Hirvat ve Sirplar’in  bulundugu Bosna-Hersek
Cumbhuriyeti’nde, Hirvat ve Sirplar’in kendilerini farklh kimlik ve devlet c¢atisi altinda tanitmalari
iilkedeki problemlerin temelini teskil etmektedir. Diger bir ifadeyle, Bosna-Hersek vatandasi olma
durumu yalnizca Bosnak niifus tarafindan benimsenmistir. imza edilen Dayton Baris Anlasmasi ise
iilkedeki i¢ savasin son bulmasinda etkin olabilmisse de anlasma ile 6ngoriilen Bosna-Hersek Federal
Cumhuriyeti'ne yeni sorunlar getirmistir (Tiyslizoglu, 2016: 76). Dolayisiyla Yugoslav
Federasyon’unun alt1 Sosyalist Cumhuriyeti’nden bir tanesi olarak kurulan Bosna-Hersek’te (Mac
Ginty, 2011: 141), temelde milliyet¢i nedenlerle alevlenerek baslayan i¢ savasin ardindan ortaya
koyulan Dayton Baris Anlagsmasi’nin etkinligini sorgulamak gerekmektedir.
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Dayton Barig Anlasmasi, Amerikan Dig Politikasi’na ait bir girisimdir. Bu girisim Eyliil
1995’te, ABD’nin onderlik ettiZi NATO hava saldirilarinin Sirp askeri hedeflerini vurmasi ile
baslayan ve ardindan ABD o6zel temsilcisi Richard Holbrooke tarafindan siyasi baskinin baslatildig:
bir siireci belirtmektedir (Dempsey, 1998: 2). Boylece Bosna i¢ savasini sona erdiren Dayton Barig
Anlasmasi, 14 Aralik 1995°te Bosnak Baskan Aliya izzetbegovig, Sirp Baskan Slobodan Milosevig ve
Hirvat Bagkan Franjo Tudjman tarafindan imzalanmistir. Anlasma temelde, askeri faaliyetler iizerinde
uluslararasi kontrol olusturmayi, barigin saglanmasi ve yeni devletin yeniden yapilandirilmasi ile ilgili
uzun vadede bolgeye dair gergceve sunmayi hedeflemistir. Bu sekilde olusturulacak yeni devletin,
uluslararast denetime bagli olmasi 6ngorilmiistiir. Bdylece savasin ardindan ilk genel secimler
diizenlenene kadar gegis yoOnetiminin, uluslararasi bigimde saglanmasi hedeflenerek, sonrasinda
merkezi yetkililere sinirh resmi yetkiler verilmesi hedeflenmistir. Silahli giicler ve devlet kurumlarinin
kontrolii, alt1 y1l siireyle gorev yapmak {izere iilkeye disaridan atanan bireyler ve uluslararasi orgiitler
tarafindan yerine getirilecektir. Ulke iizerinde olusturulan bu yonde bir uluslararas1 ilgi Bosna-Hersek
Anayasasi’'nda belirtilmektedir. Bununla birlikte, askeri, siyasi, hukuki ve ekonomik yeniden
yapilanmanin denetlenmesi BM, Avrupa Konseyi ve AGIT veya IMF tarafindan atanacak dis
idareciler tarafindan yerine getirilecektir (Cretu, 2015: 2). Anlasmanin 6nemli maddeleri ise (Sobutay
&Akgiin, 1998: 23);

- Bosna-Hersek, Bosna ve Hersek Federasyonu ve Sirp Cumhuriyeti seklinde iki ayr entiteyi
ifade etmektedir.

- Bosna-Hersek tek bir devleti ifade etmek i¢in kullaniimaktadir.
- Devletin bir anayasaya sahip olmasi gerekmektedir.
- Tlim halklarin her iki entitede de 6zgiir bir sekilde seyahat hakki bulunmaktadir.

- Anlagmanin uygulanabilmesi ile ilgili sorumluluk 12 ay siire i¢in, 60.000’e yakin askerden
olugan NATO Uygulama Giicii (SFOR)’a verilmistir.

- BM Giivenlik Konseyi, cumhuriyetlere uygulanan silah ambargosu kararini iptal etmektedir.
- Anlagmanin sivil hususlari ile ilgili “Yiiksek Temsilcilik” kurulmasi kararlastiriimigtr.

Onceligi catismalarin bir an evvel durdurulmasi olan Dayton Anlagmasi’nin yonetime dair
hiikiimleri iizerinde ¢ok fazla diisiiniilmemistir. Diger yandan Dayton ile elde edilecek basari
Washington ve Briiksel igin de prestij olusturabileceginden bir an evvel sonuca ulasilmasi
hedeflenmistir (Tiiysiizoglu, 2016: 84). Anlasma resmi olarak savasa son vermis olmakla birlikte,
bolgeye sOmiirge doneminden itibaren goriilmemis bir kontrol sistemi getirmistir. Anlagma
hiikiimlerine gore uluslararasi aktorler, iilke ve iilke halki ilizerinde gozetleme, miidahalede bulunma
ve diizenleme gerceklestirebilecektir (Merlingen & Ostrauskaite, 2000: 303). Dayton, uluslararasi
toplumun Bosna-Hersek’te secimleri diizenlemesinden yerel yetkilileri denetlemesine kadar, insan
haklarimi kontrol etmesinden bolgesel silah kontrol programlarini uygulamasina kadar her alanina
miidahale edebilmesine imkan veren yasal temelleri sunmaktadir (Belloni, 2001: 164). Bu durum
liberal baris ingasinin yukaridan bir bigimde uygulandigini ve yerel yerine miidahale eden aktorlerin
yararmm temsil ettigini gostermektedir. Oncelikle ve bir an evvel negatif barisin saglanmasini
hedefleyen anlasmadan kaynakli olarak, iilkede giiniimiize gelinceye kadar devam eden pek ¢ok sorun
bulunmaktadir. Diger bir ifadeyle liberal barig, sadece savasa son vermis ancak iilkede siirdiiriilebilir
bir barig ingsa edememistir.

Uzun vadede baris ingas1 ve Ozerklik noktasinda, insan haklari alaninda gerceklestirilen dig
diizenlemeler endise vericidir. Oyle ki hukuk sisteminde disaridan dayatilan reformlarla savas
suclularinin takip edilmesi ve insanlara yer degistirmek yerine geri donmeleri igin uluslararasi baski
yapilmast Bosna-Hersek’te yasayanlara kendi yasamlari iizerinde oldukga smirli kontrol hakki
vermektedir (Chandler, 2000: 110). Holbrooke (1998: 437—438)’de, Dayton’un en biiyiik zayifliginin,
birbirlerine diisman Sirp ve Hirvat-Miisliiman ordularim iilkede birakmis olmasindan kaynaklandigin
belirtmektedir. Ayrica NATO’nun silahtan arindirma ile ilgili sorumluluk yiiklenmeyisi, Bosna-
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Hersek’te silahsizlanmay1 ve tek bir ordunun olusturulmasini miimkiin kilmamistir. Bir diger durum,
anlagsmanin Sirplar’a, Sirp Cumbhuriyeti olarak bolgede varlik gostermelerine izin vermis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu durum iilkede cesitli sorunlara yol agmustir (Holbrooke, 1998: 437-438). Oyle
ki bu durum bolgede isyanci konumunda olan Sirplar’a yasal statii taninmasi1 demek oldugundan,
Bosnaklar tarafindan kabul edilemeyecek bir durumdur ve iilkenin istikrarini engellemektedir.

Savas sonrasinda azinlikta kalan etnik gruplar i¢in zaten zor olan durum, Dayton’un Bosna-
Hersek i¢in dayatmis oldugu siyasal sistem nedeniyle karmasiklasmigtir. Bu karmasik durum Dayton
Anlagmasi Ek 4’te yer alan Bosna-Hersek Anayasasi’nin, kurumsal diizeyde etnik ayriligi ve uzlagsmaz
coklu etnik yapiy1 belirlemesinden kaynaklanmaktadir (Cretu, 2015: 3). Ulkedeki boliinmiisliik, Bosna
halkinin talepleri dogrultusunda degil, uluslararas1 toplumun eylemlerinin sonucunda meydana
gelmistir. Uluslararas1 kurumlar Dayton’u demokratiklesme ve sorunlarin ¢dziimiinde bir Slgiit olarak
goriirken, liberal elestirmenler ise savas ve boliinmeden sorumlu milliyetci elitlerle bir uzlasi olarak
degerlendirmektedirler (Chandler, 2000: 164). Dolayisiyla Bosna-Hersek Anayasasi, iilkede bir
biitiinlik olusturarak barisi tesvik etmek yerine, iilkede ayrilik olusturacak ve bunu destekleyecek
hiikiimleri igermektedir ki bu da siirdiiriilebilir barisin 6niindeki engellerden bir digeridir. Nitekim
etnik boliinmiisliik tilkede ¢esitli sorunlara neden olmaktadir.

Etnik gatigmalara ve miicadeleye son vermek iizere iilkeye dayatilan anayasa ile ii¢ bagli ulusal
hiikiimet olusturulmustur (Phillips, 2004: 64). Bu durum karmasik siyasi yapili iilkede zaman zaman
hiikiimetin kurulmasin giiglestirmektedir. Hiikiimetin kurulabilmesi i¢in Sirp, Hirvat ve Bosnaklar’in
ortak bir karara varmasi beklendiginden, 2010 yili segimlerinde hiikiimet kurulmasi i¢in 16 ay, 2014
secimlerinde ise 5 buguk ay gecikmistir. En son 2018 yili ekim ayindaki segimlerde de benzer durum
yasanmis ve yine hiikiimetin kurulmasi gecikmistir. Hiikiimetin kurulmasini gii¢lestiren bir diger
neden ise, ii¢ etnik grubun NATO iiyeligi konusunda farkli goriis benimsememis olmasindan
kaynaklanmaktadir (Kiigiik, 2019). Ulkedeki siyasal karmasiklik NATO iiyeliginin yani sira iilkenin
AB iiyelik siireci ve iilke ekonomisinde de goriilmektedir (Dayton Anlagmasi ve Bosna-Hersek’e
Giydirdigi Deli Gomlegi). Bu baglamda Bati’nin iriinii olan Dayton ile Ongoriilen anayasadan
kaynakli hiikiimlerin iilkede siyasi, sosyal ve ekonomik sorunlar1 tetikledigini soylemek miimkiindiir.

Bosna savagi sirasinda neredeyse 250.000 sivil hayatin1 kaybederken, 175.000 kisi de savasta
yaralanmstir. 1.150.000 kisi farkli bir iilkeye veya sehre go¢ etmek durumunda kalmistir. Ulkedeki
sanayi liretimi, savastan dnceki yila gére %9 oraninda azalmistir. Bir¢ok ev tahrip edilmis, iilke birgok
yonden zarar gérmiis, bolge halki yardima muhtag hale gelmistir (Sobutay & Akgiin, 1998: 25-26). Bu
nedenler gostermektedir ki bolgede insa edilecek siirdiiriilebilir baris olduk¢a 6nemli ve acildir.
Ancak Eski Yugoslavya’da catigmanin sosyo-psikolojik boyutlarini hafife almak veya goz ardi etmek
gercek catisma ¢Oziimii, baris ve istikrar1 engellemektedir. Nefret, giivensizlik, uyumsuzluk, travma,
kiiciik diisme gibi unsurlar uluslararasi toplumun barigi sagladigini diislindiigii cumhuriyetleri
nitelemektedir. Tito donemi ile kiyaslandiginda, Eski Yugoslav Cumbhuriyetleri arasinda daha az etnik
cesitlilik, bir arada yasama ve is birligi goézlemlenmektedir. Bu nedenle gelecek ¢atigmalari
onleyebilmek icin, uluslararasi toplumun tesvik etmeye calistigi durumlarda insani sorunlar ortaya
koyulmalidir (Oberg, 2007: 80-81). Yani sadece devletin degil, savasta zarar goren toplumun ve
bireyin rehabilitasyonu da oldukg¢a 6nemlidir. Dolayisiyla catigma bolgelerinde baris insasi, bolgenin
her anlamda rehabilitasyonunu saglayacak ekipmanlara sahip olmalidir. Ancak liberal baris boyle bir
icerigi ifade etmemektedir.

Soguk Savas sonrasi donemin liberal barig miidahaleleri ile ortaya ¢ikan yukaridan asagiya,
teknokratik, neo-liberal ve istikrarsiz sonug, Dayton Anlagsmasi’na yoneltilen elestirilerle uyumludur
(Mac Ginty, 2011: 143). Liberal baris; liberal devletler, érgiitler ve kurumlar tarafindan evrensel
olarak belirlenmis ilkelere gore c¢ok tarafli garanti edilmis, demokratik ve catismayi, baskiyi, az
gelismisligi ve insan haklarini gelistirecek mekanizmalar bir araya getirmeyi hedeflemektedir. Ancak
bu sekilde gorevlendirilen kurumlar ve orgiitlerin cogu seffaflik ve demokrasiden uzaktir (Richmond,
2005: 54).
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Liberal baris, Bosna-Hersek’te c¢atigmalarin durdurulmasi noktasinda basarili olmussa da,
Dayton Baris Anlasmasi ile dayatilan hiikiimler {ilkeyi istikrarsizlastirmis ve pozitif baris ihtimalinden
uzaklastirmistir. Liberal barig vasitasiyla barig insasinda, miidahale edenin ¢ikarlar1 6n planda olup; bu
durum liberal barisin temel elestiri noktasidir. Diger yandan liberal baris tarafindan ihmal edilen,
catisma bolgelerinde rehabilitasyonun saglanmasi da siirdiiriilebilir baris icin ivedilikle halledilmesi
gereken bir diger meseledir. Calismada goriildiigii tizere liberal baris insas1 sonuglari itibariyle bolgede
basarili sonuglar elde edememis ve iilkedeki sorunlarin giiniimiize kadar uzanmasina yol agmistir. Bu
nedenle liberal barigin bagarisiz oldugu nedenler dikkate alindiginda, belirli sonuglar agiga ¢ikmaktadir
ki bu sonuglar ¢aligmada hibrit barigin 6nemini ortaya koymaktadir.

IV. SURDURULEBILIR BARIS DUZENI: HIBRIT BARIS

20. yiizy1l barisin somiirge, sosyal ve otoriter bi¢cimlerinin ve cagdas liberal baris goriislerinin
gelisimine taniklik etmistir. Somiirgeciligin ve sonrasinda Soguk Savas’in sona ermesiyle ortaya ¢ikan
liberal enternasyonalizm, tamami benzer igerige sahip olan liberal kurumsallik, demokratik baris ve
liberal barisa donilismiistiir. Ancak bu doniisiim devlet, devlet-dis1 aktorler, piyasa, sermaye ve gesitli
orgiitlerin yani sira farkli normatif ve kiiltiirel goriiglerin de dahil oldugu bir dizi perspektif tarafindan
sorgulanmaktadir. Ornegin kuzeyli olmayan (non-Northern) aktorlerde son zamanlarda meydana gelen
yiikselis, bu devletlerin ¢ikarlarinin ve degerlerinin tartismalara ve politikaya eklenmesine yol
agmugtir. Tartismalarin temel nedenini, liberal demokratik, kapitalist baris modeli olusturmaktadir
(Richmond, Pogodda, & Ramovic, 2016: 1-2). BM ve BM Kalkinma Programi tarafindan ortaya
koyulan iilke odakl1 bir dizi veri ve deneyim, liberal baris insasinin giinliik yagam iizerindeki etkisinin,
liberal barisin kurumsal destekgileri, dondr ve kalkinma topluluklar1 ve Uluslararasi Finans kurumu
tarafindan siklikla ifade edilenden daha az oldugunu gdstermektedir (Richmond, 2011: 7). Bu durum
liberal barig insasinin gorece basarilarina ragmen, bir krizde oldugunu ve sinirlandigini ortaya
koymaktadir (Anam, 2018: 38).

Bu baglamda Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ile 6n plana ¢ikan liberal barig fikri, Soguk Savas
sonrast donemde birgok catisma bolgesinde hakim barig insasi anlayisi haline gelmesine ragmen,
siirdiiriilebilir bir baris insa edememis ve bu da liberal diisiincenin sorgulanmasina yol agmustir.
Liberal baris, negatif barisin saglanmasinda etkin olabilmisse de pozitif barisi garanti edememistir.
Catigma sonrast siirecte ortaya ¢ikan sorunlar, liberal barig ingasinin eksikliklerine isaret etmektedir ki
bu durumda, gatisma bélgelerinde hibrit baris yaklasimima duyulan ihtiyag belirginlesmektedir. Oyle
ki hibrit barisin, barig insa faaliyetlerine temel teskil eden liberal barisa alternatif olusturarak,
siirdiiriilebilir barist daha miimkiin hale getirecegi beklenmektedir. Diger bir ifadeyle, “liberal” ve
“yerel” arasindaki uzlasiy1 temsil eden hibrit barig yaklasiminin, pozitif barisa katki saglayacagi fikri
desteklenmektedir.

Hibrit barig yaklagsmi, “hibrit barig yonetimi”, “hibrit siyasi diizeni”, “hibrit baris sahipligi
(hybrid peace ownership) ve “yerel-liberal hibridite” gibi farkli terimlerle kullanilabilmektedir. Her
terim, bilim insanlarinin hibrit barigin nasil anlagilmasi gerektigine ve hibrit barig yaklagiminin
catisma sonrasi barig insasinda nasil isledigine yonelik temel vurgularimi ortaya koyacak sekilde
kullanilmaktadir (Anam, 2018: 41). Hibridite; antropoloji ve somiirge sonrasi ¢alismalar ve ¢agdas
giivenlik, baris ve catigsma ¢alismalarinda rastlanilan bir kavramdir (Mac Ginty, 2010: 392). Birgoklar1
tarafindan, ilk barig inga operasyonlarinin yerel aktorlerle iliski kurmada basarisiz olduklar1 ve bu
nedenle de c¢atisma sonrasi devlet, toplum ve topluluklarin temiz bir sayfa agamadiklar1 kabul
edilmektedir (Millar ve ark., 2013: 137). Baris insa uygulamalarinin sosyal adalet, ihtiyaglar, refah ve
kiiltiir konularin1 vurgulamasi gerektigi ve bu konularin ana akim teorik ve politik giindemde biiyiik
bir boslugu temsil etti§i uzun zamandan beri tartisilmaktadir. Liberal barig ingasi, ¢atisma sonrasi
siirece ait konular1 uzaklastirmis ve marjinallestirmis durumdadir. Bu sayede mesruiyetini siirdiiren
liberal baris modeli giivenlik, haklar, kurumlar ve piyasa konularina odaklanarak yerel baglam,
ihtiyaclar ve kiiltiir ile siirdiiriilebilir bir iligkiyi 6nlemektedir. Liberal siire¢ ile ortaya koyulan unsurlar
yerelin siyasi, sosyal, kiiltiirel, geleneksel ve ekonomik siire¢ ve beklentisinden kopuk bir sekilde
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yapay bir sivil toplum tliretmistir. Boyle bir yaklasimdan ortaya ¢ikan baris, yerel veya kendi kendini
devam ettirmek yerine uluslararas1 aktorlere bagimlilik meydana getirmektedir (Richmond, 2011: 25-
26).

Nitekim insani giivenlik, koruma sorumlulugu, zarar vermeme doktrini ve yerel miilkiyet
kavramlar1 tizerinden goriilen halklar acisindan, bu ifadeler bir anlam ifade etmemektedir. Dolayisiyla
bu toplumlar, barig miidahalelerini emperyal, ¢ikarct ve yerel ¢ikarlar yerine miidahale edenin
cikarlarina odaklanma nedenleriyle elestirmektedir (Richmond, 2009: 3). Bosna-Hersek’te oldugu
gibi, catigma bdlgelerine cesitli gerekcelerle miidahale edilmesi, bu bolgelerde yerelin yerine
miidahale edenin ¢ikarlarmin yansitildigi bir siireci ifade etmektedir. Dolayisiyla bu durum yerelin
tepkisine yol agmaktadir.

Liberal baris ingasin1 yiiriitenler, onceki siyasal yapiy1 dikkate almaya ve barig sonrasi donemde
milliyetciligin devam etmesi gibi, savas sonrasi toplumlarda hos olmayan durumlari tanimaya
zorlanmaktadir. Yani 1995 Dayton Baris Anlagsmasi ile yetkilendirilen uluslararasi baris insacilar,
yeni temeller dahilinde savag sonrasi yeni Bosna-Hersek Devleti’ni ingsa edememistir. Barig insacilar,
bolgede rekabet halindeki milliyet¢ilige uyum saglayan yeni bir devlet meydana getirmenin arayisinda
olmustur. Boylece sonug, onceki siyasal yapilanmalardan farksiz bir sekilde ge¢mis deneyimleri,
mevcut sinirlari, demografiyi, savas meydani kazanglarini, uluslararasi stratejik hesaplamalari,
uluslararast yasal ve ekonomik normlar1 ve baz1 aktdrlerin ddiillendirilmesi ve digerlerinin
cezalandirilmasiyla ilgili duygusal kararlar1 yansitan bir “hibrit (melez)” bir yapilanmaya isaret
etmektedir. Yani yeni Bosna-Hersek, milliyet¢ilik, realizm ve sosyalist mirasin karisimi ile ortaya
cikan liberal fikirlerin carpitilmig bigimini ortaya koymaktadir. Kavram, tasar1 ve uygulamada
hibritlestirilmistir. Milliyetciler, eski sosyalist baskin simiflar ve digerleri, uluslararasi toplum
tarafindan dayatilan yonetisim normlari ile miicadele ederken, hibritlesme yeni devletin isleyisinde
belirginlik kazanmistir (Mac Ginty, 2011: 134-135).

Soguk Savag doneminden itibaren, El-Salvador, Guatemala, Nambiya, Kambogya’dan Bosna-
Hersek, Kosova, Sierra Leone, Liberya, Uganda, Dogu Timor, Solomon Adalari, Afganistan ve Irak’a
kadar liberalin yerelle karsilastig1 ¢esitli yerlerde hibridite ortaya ¢ikmaktadir (Richmond, 2011: 19).
Oyle ki bu durum, uluslararasi ve yerel aktdrlerin her birinin kendi deger, norm ve uygulamalarim
tanitmaya calistig1 hibrit baris yonetisim seklidir. Sonug, gercek veya potansiyel siddetin 6nemli rol
oynamaya devam ettigi bir baglamda, zit unsurlarin yan yana var oldugu durumu ifade etmektedir.
Daha net ifade edilecek olursa hibrit, liberal ve liberal olmayan norm, kurum ve aktorlerin bir araya
geldigi, etkilesimde bulundugu ve birbiriyle ters diistiigli duruma isaret etmektedir (Jarstad & Belloni,
2012: 1). Ornegin Mac Ginty (2010: 397) de, uluslararasi normlarin ve uygulamalarin ekonomik
yapida gegerli olmalarina ragmen, uzlasi konularinda ise yerel degerlerin nasil egemen olduguna
dikkat ¢ekmektedir. Boylece sonucun, farkli konular iizerinde farkli aktorler ve siireglerin is birligi
yaptig1 ve rekabet ettigi bir hibritlesmis baris oldugunu ortaya koymaktadir. Benzer bir durum, liberal
barigin kurumsallagmasinin 6nemli zorluklarla karsilastigt Dogu Timor’da da gecerlidir. Dogu
Timor’daki liberal kurumsallagsma, kendi yerel sosyopolitik uygulamalarini takip etmeye devam eden
Timor halkinin ¢ogunlugundan bagimsiz olarak, yiizeysel bir sekilde yerlesen ve yeterince
anlagilmayan liberal devlet kurumlarinin olusturulmasi ile sonuglanmistir. Bunun {izerine, devletin
artan bir sekilde yerel uygulamalarla ilgilenmeye ¢alismasi liberal-yerel hibrit baris projesini ortaya
¢ikarmistir (Wallis, 2012: 758).

Bu dogrultuda barisa bir alternatif olarak hibrit kavrami, uluslararasi liberal ve yerel baris insa
aktorlerinin birbirleriyle iligkili olduklar bir projeyi ve hatta yerel barisin yararini temsil etmektedir
(Richmond, 2011: 17). Liberal baris insasina yonelik elestiriler ve yerele yonelik ilgi, liberal ile
yerelin hibritlesmesiyle barig insasi sOylemini daha uyumlu ve Ozgiirlestirici bir yaklasima
donistiirmektedir. Bu baglamda hibrit baris yaklagiminin 6zelligi, yerel olana daha fazla dikkat
etmesidir. Bu dogrultuda baris insa politika ve projesini dayatan ve yOneten yonetici elitler ve
uluslararast aktorlerin ¢ikarlarimin yerine, yerel halka oncelik verilmesi goriisii birgok akademisyen
tarafindan paylasilmaktadir (Anam, 2018: 39). Hibrit baris yaklasimi, liberal sistem ve normlarin
egemenligini azaltma girisimi oldugundan yeni yaklagim, kirilgan ya da basarisiz devletlerde barig ve
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giivenligi silirdirme potansiyeline sahiptir. Ayni zamanda, toplumun mesruiyetini kazanabilir,
toplumun baris insa siirecine katilimini ve kapsayicilik diizeyini artirabilir. Bu yaklagimin en énemli
ozelligi ise, liberal barig yaklasimi tarafindan ¢ok fazla dikkat edilmeyen siddetli catismanin sosyo-
psikolojik ve ruhsal boyutlariyla ilgilenmesidir (Anam, 2018: 46). Nitekim catismadan etkilenen
bireyin tizerindeki travmatik etkinin asilabilmesi baris insa faaliyetinin 6nemli bir parcasidir.

Bosna-Hersek’te yerel aktorlerin dayatilan sivil toplum tanimlarina ve liberal baris insasina
direnmeye baslamasi, barisin nasil sekillendirilebilecegine dair birka¢ girisimin baslatilmasina yol
agmustir. Bu girisimler, uluslararasi toplum ve siyasi se¢kinlerin uzun zamandan beri géz ard1 ettikleri
mevcut yerel endiseler tarafindan yonlendirilmektedir. Yerelin mevcut endiselerinin miidahalede
bulunanin endiseleri ile birlegsmesi ile hibrit barig saglanmaktadir. Uluslararasi toplumun yerel
endiseleri dikkate almasi tlkede hibrit barigin nasil sekillendirilebilecegine dair esaslari ortaya
koymaktadir (Ramovic, 2016: 433-434). Bu kapsamda hibrit barig, baris siirecini daha istikrarli hale
getirecek ve yerel kurumlara liberal barig insasinin saglayamadigi yerel mesruiyeti saglama firsati
sunacaktir. Boylece hibrit baris yonetisimi, liberal barig insasinin basarisizlik ve smirlamalarinin
yeniden degerlendirilmesinden daha fazlasini sunarak, ¢atigma alanlarinin yerel gercekliginde baris
stireclerini daha siki bir sekilde temellendirme potansiyeline sahiptir (Jarstad & Belloni 2012: 4).
Catisma bolgelerinde yerel ve liberal baris diizenini birlikte ele alan hibrit baris yaklagiminin
uluslararasi politika iizerinde de olumlu etkiler meydana getirmesi muhtemeldir. Tarihsel baglamda
vurgulanan barisin saglanmasinda, bolgesel diizeyde insa edilecek siirdiiriilebilir baris, nihayetinde
uluslararasi giivenlik ve istikrar i¢in de yapici olacaktir.

Bu baglamda, Soguk Savas sonrasi donemde liberal baris vasitasiyla insa edilen Bosna-Hersek,
biiyiik bir basarisizlik ornegi olarak goriilmektedir. Oyle ki catisma sonrasi baris saglamasi
hedeflenerek, Bati’nin dayatmis oldugu Dayton Baris Anlagmasi, her ne kadar iilkede negatif barisi
tesis etmigse de higbir donemde pozitif barigi saglayamamistir. Bu durum, Bosna-Hersek’teki siyasi,
sosyal ve ekonomik yapinin sonuglarinda belirgindir. Sayet bolgede hibrit ¢éziim denenmis olsaydi,
halkin 6zellikleri dikkate alinarak bir baris insa edilecek, baris insas1 negatif barisin saglanmasiyla
sonlanmayacak, ¢atisma sonrasi siirecin hassas dinamikleri de (bireyin rehabilitasyonu gibi) bu siirece
dahil edilmis olacakti. Ancak boyle bir ¢6ziimiin uygulanmamasi, iilkede var olan sorunlari ya devam
ettirerek ya da yeni sorunlar getirmek suretiyle Bosna-Hersek’i istikrarsizliklarla anilir hale getirmistir.

SONUC

Tarihsel baglamda ve uluslararas: iliskiler disiplini baglaminda barig, her ne kadar ulasilmak
istenilen bir hedef olmussa da bu durum, zaman zaman c¢atismalarin yasandigi gergegini
degistirmemektedir. Ozellikle 1990 sonras1 dénemde sivil kaybin daha fazla oldugu i¢ savaslarin
gorililmesi, teorik temellerini iitopik diisiinceden alan liberal barisi, baris insa faaliyetlerinde etkin
kilmigtir. Ancak Soguk Savas sonrasi donem, catisma bolgelerinde baris saglamasi hedeflenerek
uygulanan liberal barisin siirdiiriilebilir barig olusturmak yerine, istikrarsizliklara yol agtig1 6rneklerle
doludur. Bu durumun en ¢arpici drneklerinden birisi ise siiphesiz, Bosna-Hersek’tir. 1992-1995 yillar
arasinda i¢ savasin yasandigi Bosna-Hersek’te savas, Sirp, Hirvat ve Bognaklar arasinda ABD’nin
onciliigiinde imzalanan Dayton Baris Anlagsmasi ile sonlandirilmissa da, anlasma igerdigi hiikiimler
nedeniyle iilkeyi giinlimiize kadar gelen istikrarsiz bir siirece maruz birakmistir. Diger bir ifadeyle
Bosna-Hersek’in istikrarsizliklarla anilmasinin nedeni, bolgeye baris getirmesi igin dayatilan Dayton
Baris Anlagmasi’ndan kaynaklanmaktadir. Boylece Dayton Baris Anlagsmasi’nin basarisizliklari,
liberal baris insasinin sonuglari ile paralellik gdstermektedir.

Bu baglamda c¢alismada liberal baris insasinin basarisizliklarina dair bazi sonuglara
varilmaktadir. Buna gore Dayton Barig Anlagmasi, Bosna-Hersek’i uluslararasi denetime bagl kilmig
ve uluslararasi aktorlerin iilkede rahatlikla hareket edebilecekleri sekilde diizenlenmistir. Boylece iilke
iizerinde, Bati’ya ait giiclii bir kontrol ve miidahale mekanizmasi ortaya ¢ikmistir. Bu durum agik bir
sekilde, yerel halkin kendi yasami iizerinde séz sahibi olmasina engel teskil etmektedir. Bununla
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birlikte Bati’nin miidahale gerekgesi olarak ortaya koydugu degerler, her toplum tarafindan entegre
olunabilecek unsurlar degildir. Bir diger nokta, anlasmanin Sirplara, Sirp Cumhuriyeti adi altinda
iilkede yasal bir statli tanimasindan kaynaklanmaktadir ki bu durum, Bosnak niifus i¢in sorun teskil
etmektedir. Aynm1 zamanda anlagsmanin {ilkedeki boliinmisliigii kabul eden anayasal hiikmii,
azinliklarin yasamasi i¢in daha fazla sorun olusturmaya baslamistir. Boylece Dayton Barig Anlagmasi,
iilkede stirdiiriilebilir bir baris yerine daha fazla istikrarsizliga ve biitiinlesme yerine daha fazla ayriliga
yol agmustir.

Bosna-Hersek i¢ savasi sirasinda meydana gelen yaralanma ve can kayiplarinin toplum {izerinde
biraktig1 etki, farkli yerlere gé¢ edenlerin durumu gibi toplumdaki sosyo-psikolojik travma da iilkede
dikkat edilmesi gereken bir bagka ve 6nemli unsurdur. Bu unsurlarin dikkat edilmemesi, bolgede baris
ve istikrara engel teskil etmeleri dolayisiyla toplumda giivensizlik, nefret ve 6tke gibi duygular hat
safhalara tasimaktadir. Bosna-Hersek toplumu agisindan belirtilmesi gereken bir bagka husus ise, Tito
doneminde etnik cesitlilik glinlimiize kiyasla daha fazlaysa da, bu toplumlarin bir arada baris
icerisinde yasamay1 bir zamanlar basarabilmis olmalidir. Dolayisiyla bugiin bolgede istikrarsizlik
varsa, bu duruma yol acan nedenlerin, toplum yapisi ile ortiismeyen liberal barig vasitasiyla baris insa
etme girisiminden kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir.

Bu kapsamda Bosna-Hersek orneginde goriildiigi iizere, Soguk Savas sonrasi donemde Bati’nin
catisma bolgelerine miidahalelerine mesruluk teskil eden liberal baris, siirdiiriilebilir baris1 garanti
etmemektedir. Bu durum temelde, liberal baris insasinin yerel aktorleri dikkate almamasindan ileri
gelmektedir. Diger bir ifadeyle, liberal barig vasitasiyla baris ingasinin sonuglari, yerelin de bu siirecin
bir parcasi olmasi gerektigini gostermektedir. Nitekim liberal barig insasi, beklenti ve talepleri dikkate
alimmayan yerelin tepkisine neden olmaktadir ki bu durum hibrit baris yaklasimai ile ifade edilmektedir.
Yani hibrit, yerel ve liberalin karsilastigi durumu ifade etmekte, yerele daha fazla 6nem vermektedir.
Bununla birlikte hibrit barig, liberal baris tarafindan ihmal edilen negatif baris sonrasi siireci de
kapsamaktadir. Oyle ki savasa son verilmesi kadar savasin ardindan, sosyo-psikolojik rehabilitasyonun
nasil saglanacagi gibi catisma sonrasi ortaya cikabilecek sorunlarin da ¢oziimlenmesi oldukca
onemlidir. Bu yonleriyle temelde yerelin dikkate almmasi gerektigini vurgulayan hibrit barisin,
basarisizliklar1 goriilen liberal barisa alternatif yaklasim olacagi ve bu yoniiyle ¢atigma bdlgelerinde
pozitif barist saglayarak siirdiiriilebilir baris1 daha olas1 hale getirecegi vurgulanmaktadir. Dolayisiyl,
hibrit baris yaklagimi ile siirdiiriilebilir bir baris insa etmek ¢ok daha olas1 goriilmektedir.
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