Arastirma Makalesi DO1:10.33437/ksusbd.728036

Thracat Biiyiimenin Itici Giicii mii? Gelismekte Olan Ulkelerden
Kamnitlar!

Sena TURKMEN
Dr. Ogr. Uyesi, Nigde Omer Halisdemir Universitesi,
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Iktisat Bolumii
senaturkmen@ohu.edu.tr
Orcid ID: https://orcid.org/ 0000-0002-8334-6466

Sefa OZBEK
Ars. Gor., Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi,
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Iktisat Boliimii
sefaozbek@yahoo.com
Orcid ID: https://orcid.org/ 0000-0002-1043-2056

Oz

Diinya ekonomisinde serbest ticaret fikri uzun yillardir tartisiimaktadir. Ulke
ekonomilerinde c¢esitli kirilmalarin yasandigi 1870-1914 ilk kiiresellesme
donemi, 1929 Biiyiik Bunalimi, 1970 Petrol Krizi, 1997 Asya Krizi ve son olarak
2008 Mortgage krizi gibi olaylar iilkeleri farkli ekonomik stratejilere itmistir.
1960’11 yillarda bazi iilkelerin serbest ticaret ile yliksek biiylime hizlar1 elde
etmesi ve 1980 sonrasi yeni kiiresellesme donemi ile beraber ticaretin ve
sermayenin Oniindeki kisitlamalarin en aza inmesiyle yiksek blyime
hedeflemeleri 6zellikle gelismekte olan iilkelere cazip gelmistir. Bu donemde
bircok iilkede ithal ikameci politikalarin yerini ihracata dayali biiylime
politikalar1 almistir.

Bu caligmada secilmis 14 gelismekte olan {ilke i¢in ihracata dayali biiylime
modeli 1967-2017 donemi yillik verileri ile dinamik panel veri metodu ile
smanmigtir. Panel nedensellik testlerinden olan Konya nedensellik testi
kullanilarak yapilan analizde bulgular hem ihracattan ekonomiye biiylimeye hem
de ekonomik biiytimeden ihracata dogru nedensellik iligkisinin mevcut
olmadigin gostermektedir.
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Is Export the Driving Force of Growth? Evidence from Developing
Countries

Abstract

The idea of free trade in the world economy has been debated for many years.
Events such as the first globalization period of 1870-1914, 1929 Great
Depression, 1973 Qil Crisis, 1997 Asian Crisis and finally 2008 Mortgage Crisis,
which caused various breakdowns in national economies, pushed countries to
different economic strategies. It was especially attractive to developing countries
that some countries achieved high growth rates with free trade in the 1960s and
that the restrictions on trade and capital were minimized and new growth with the
new globalization period after 1980s. In this period, import substitution policies
were replaced by export-oriented growth policies in many countries.

In this study, the export-oriented growth model for the 14 developing
countries selected has been tested by using the dynamic data method with the data
of the period between 1967-2017. In the analysis made by using the Konya
causality test, which is one of the panel causality tests, the findings show that
there is no causality relationship from both export to economic growth and
economic growth to export.

Keywords: Export, Economic Growth, Dynamic Panel Data.

GIRIS

Iktisat yazininda 1945-1970 dénemi kapitalizmin altm ¢ag1 olarak
bilinmektedir. 1970’li yillarda OPEC iilkelerinin petrol fiyatlari
artirmalarindan dolay1 meydana gelen petrol krizi ile bu dénem sona ermistir
(Sahbaz, vd., 2014). S6z konusu dénemde ozellikle Giliney Kore, Singapur,
Tayvan gibi iilkelerde ticaret serbestliginin tetikledigi yliksek biiyiime hizlari,
bircok gelismekte olan iilke i¢in ilham kaynagi olmustur ve ihracat artisi ile
bliyime oranlarimin  yukari seviyelere ulagsacagi beklentisi artmigtir
(Kosekahyaoglu ve Sentiirk: 2006: 24). 1980°li yillardan sonra, yeni
kiiresellesme donemi olarak adlandirilan donemde ticaretin Oniindeki kisitlarin
yaninda sermayenin de serbest dolagima agilmasiyla birgok gelismekte olan {ilke
ekonomisi etkilenmistir. Yeni kiiresellesme siireci ile birlikte bir¢ok gelismekte
olan iilkede uygulanan ithal ikameci politika yerini ihracata dayali biiyiime
stratejisine birakmugtir. Temel anlamada bu hipotez, ihracatta meydana gelen
artigin,

v Ulkeye déviz girisini
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artirmak suretiyle ekonomik biiyiime lizerinde olumlu etkiler birakacagini
ileri stirmektedir (Giles ve Williams, 2000:263). Dolayisiyla s6z konusu donemle
birlikte birgok gelismekte olan iilke igin ihracata dayali biiyiime stratejisi,
alternatif politika olarak uygulanmaya baglanmistir.

Ihracata dayali biiyiime stratejisini savunan iktisatcilar ve politikacilara gore
ihracatta meydana gelen artis tilke ekonomisinin bilylimesinin temel faktoriidiir.
S6z konusu hipotez 4 farkli nedenle ekonomik biiylimenin itici glictidiir. Bunlar;

v GSYIH’y1 oluturan kalemlerden biri olan mal ve hizmet ihracatindaki
artig, yurtici talebin azalmamasi kosuluyla ¢arpan etkisi ile kamu harcamalar1 ve
yatirim harcamalarinda oldugu gibi iiretim diizeyinde artmasina tetikleyerek
iiretim hacminin ve istthdamin genislemesine yol agmaktadir (Ramos, 2001).
Ozellikle gelismekte olan iilkelerde diisiik gelir diizeyinden dolayi, tasarruflarin
az oldugu goz oniine alnirsa yatirimlar ve sermaye birikimlerinin diisiik oldugu
gozlenmektedir. Dolayisiyla soz konusu iilkeler, ihracat yoluyla, elde ettigi
sermaye araciligiyla iiretim hacmini ve istihdami artirarak biiylime oranlarini
yukari diizeylere ¢ikarabilmektedir.

v Gelismekte olan iilkeler, tiretim yapabilmek i¢in fiziki sermaye mallarina
ihtiya¢ duyabilmektedir. S6z konusu {ilkeler bu mallar elde edebilmek igin
dovize inhtiyag dutymaktadir. fhracat yoluyla doviz geliri elde eden iilkeler,
gerekli mal ve hizme ithalatini artirarak iiretim kapasitelerini, yatirimlari artirma
imkan1 bulabilmektedirler. Dolayisiyla artan {iretim kapasitesi ile birlikte iiretim
hacmi ve istihdam artmakta ve (lke ekonomisi biyumektedir (Sharma ve
Panagiotidis, 2004; Simsek, 2003; Agayev, 2011).

v Ulkelerin ihracatlarini artirma yoluyla biiyiiyen {iretim hacmi, ihractci
sektorlerde uzmanlasmalara yol agmaktadir. Uzmanlagmayla birlikte verimlilik
artig1 yasanmakta ve ilgili sektdrlerde kaynaklarin optimal bigimde kullanimi
meydana gelmektedir (Shirazi ve Abdul Manap, 2005). Bdylece, kaynaklar
verimsiz sektorlerden verimli sektOllere kaymakta ve (retim hacmi
genislemektedir.
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v' Thracat yapan bir iilke, diger bir ifadeyle dis ticarete agilan bir iilke, D.
Ricardo tarafindan 6ne siiriilen mukayeseli listiinliiklerden yararlanabilmektedir.
Serbest dis ticaret ile ilgili sektorler rekabete gireceklerdir. Rekabet iistiinligii
elde etmek amaciyla bigi ve teknolojiyi onemseyecekler, arastirma gelistirme
faaliyetleri yapacaklar, optimal kaynak dagilimmin nasil olmasi gerektigi
konusunda projeler gelistireceklerdir (Agayev, 2011). Dolayisiyla, ihracata
acilan bir iilkede faalyet gosteren isletmeler, uluslararasi rekabeti siirdiirebilmek
adina yapacaklar1 bu girisimler iilke ekonomisinin bilyiimesine faydali olacaktir.

Secilmis 14 gelismekte olan iilke igin ihracata dayali biiylime stratejisinin
gecerliligi, diger bir deyisle ihracat ile biiylime arasinda pozitif bir nedensellik
iliskisinin varlig1 arastirilmaktadir. Calismanin devam eden béliimiinde konuyla
ilgili daha 6nce yapilmis olan ¢aligmalar 6zetlenecek, devaminda ekonometrik
bulgulara yer verilecektir. Son olarak sonu¢ ve Oneriler ile calisma
sonlandirilacaktir.

KONU IiLE iLGILIi ONCEKI CALISMALAR

Iktisat literatiiriinde, ihracata dayali biiyiime modeli ile ilgili cok sayida
aragtirma bulunmaktadir. Ihracatin ekonomik biiyiimenin nedeni olduguna
dayanan, goriisii destekleyen caligmalar oldugu gibi ihracata dayali biiylime
modelinin gegersiz oldugu calismalarda mevcuttur. Dolayisiyla, arastirmalarda,
gorlis birligine varilabilmis degildir. Konu le ilgili literatiirde yer alan bazi
caligmalar Tablo 1°de yer almaktadir.

Tablo 1. Thracat ve Ekonomik Biiyiime Iliskisini Ele Alan Ampirik Calismalar

Yazar Ulke/Donem Yéntem Sonug
illrr;f;srl]nf g/;ll(l)erflzr,ve Es-biitiinlesme ve | Thracata dayalh
. Aimanya, Japony Granger blylme hipotezi
Marin (1992) Ingiltere / q llik lidi
1960-1987 Nedenselli gecerlidir.

. Ihracata dayali
Afxentiou ve . Granger . : .
Serletis (2000) 50 Ulke / 1970-1993 Nedensellik Testi b“y””?e h',F.)Ot.eZ'

gecerli degildir.
Thracat ve
blyiime
arasinda segilen
) Granger ulkelerde
Konya (2006) | 22 OFCD Ulkesi/ | Go jensellik-vAR | S02unlukla tek
1960-1998 Analizi yonlii iliski
olmakla birlikte
az sayida iilke
icin ¢ift yonll
iliski mevcuttur.
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Agosin (2009)

Yikselen Piyasa
Ekonomileri/
1980-2003

Panel Regresyon
Veri Analizi

Thracatin
teknoloji yogun
olarak yapilmasi
ekonomik
blyumeyi
pozitif yonde
etkilemektedir.

Cetintas ve
Barigik (2009)

13 Gegis ekonomisi/
1995-2006

Granger
Nedensellik Testi

Ekonomik
blylimeden
ihracata dogru
tek yonla bir
nedensellik
vardir.

Gelismekte olan 8

Panel Regresyon

Ekonomik
blyiimeden

Panel nedensellik
Testi

Nasreen (2011) | Asya llkesi/ : e ihracata dogru
1975-2008 Veri Analizi iliski vardir
Panel .
Agayev (2011) 12 Gegis Ekonomisi/ | Esbiitiinlesme ve g[ljr;/l[(]:reﬁ: ﬁ?gc?tlézi
1994-2008 Panel Nedensellik L
. gecerlidir.
Analizi
Kisa donemde
ihracat ve
biyiime
arasinda cift
Dreger ve Geligmekte olan 45 Panel Es- yonli
Herzer (2013) ulke / 1971-2005 biitiinlesme Testi | nedensellik
mevcuttur.
Uzun dénemde
etki mevcut
degildir.
Thracat artis1
Aditya ve 65 Secilmis iilke/ Dinamik Panel ekonomik
Acharya (2013) | 1965-2005 Veri Analizi blyumeyi
artirmaktadir.
Uzun dénemde
Panel Granger ihracat ve
Yardimcioglu ve | 6 Secilmis tilke/ Nedensellik Testi, | buyime
Gulmez (2013) 1995-2011 Panel Es- arasinda pozitif
biitiinlesme Testi | bir iligki
mevcuttur.
Panel Es- Uzun ve kisa
Sahbaz vd., 27 Secilmis Asya ‘Elj_lé;l;inlesme dl? nerrlded |
(2014) (ilkesi/ 1994-2010 : L acatd caya t

blyime hipotezi
gecerlidir.
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Sonuglar
tlkelere gore
Johansen Es- g%o'r;(tléiiis tir
Keho (2015) 157A01jr2||8i3u|k65|/ lgigﬁggfme Tests, Baz iilkelerde
. .| karsilikh
Nedensellik Testi .
nedensellik
iliskisi
mevcuttur.
Uzun dénemde
yukselen piyasa
Deger ve 21 YUksgI_en Piyasa | ECM, Panel Es- ekonomil_erinde
Doganay (2016) Ekonomisi/ 1996- biitiinlesme blyimenin
ganay 2014 Testi ihracata olumlu
yonde etkisi
vardir.
Engle Granger
- . Esbiitiinlesme Sadece
. A_rjantln, Brezilya, Analizi, VECM Arjantin’de
Yuksel ve Gin, Malezya, ve Toda ihracata dayal
. . o yal1
Zengin (2016) Meksika ve Turkiye/ Yamamoto biiyime hipotezi
1961-2014 Nedensellik gecerlidir.
Analizi
Turkiye ve
Meksika, Endonezya, | Toda Yamamoto | Meksika’da
Ersin (2018) Nijerya, Tlrkiye/ Nedensellik ihracata dayal
1960-2016 Analizi blyiime hipotezi
gecerli.
AMPIRIK ANALIZ

Gelismekte olan tilkeler kapsaminda ihracat ve bilyiime arasindaki iligkiyi
inceleyen bu calismada dinamik panel veri analizi kullanilmistir. Caligmada
verilerine tam olarak ulagilabilen 14 gelismekte olan iilke i¢in 1967-2017 ddnemi
dikkate alinmuistir.

Ihracat ve biiyiime arasindaki iliskinin test edildigi calismada ii¢ degisken
kullanilmaktadir. Calismada kullanilan degiskenler Diinya Bankasi ‘World
Development Indicators’ veri tabanindan alinmis ve kullanilan degiskenler,
Tablo 2°de tanimlanmustir.
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Tablo 2. Degiskenlerin Tanimlanmast

Degiskenler | Aciklama Kaynak

Logaritmik Kisi Basina Diisen Diinya Bankasi, World

LGDP . Development Indicators,
Gelir (ABD $) 1967-2017
Logaritmik Mal ve Hizmet Diinya Bankasi, World

LEX Thracatimin GSYIH Icerisindeki Development Indicators,
Payi1 (%) 1967-2017

Tablo 1’ de gosterilen ve logaritmik doniisiimleri yapilan degiskenlerle
olusturulan model Denklem 1” deki gibidir. Modellerde i; kesit boyutunu ve t;
zaman boyutunu gdstermektedir.

LGDPit= ai + f1i LEXit + &it (1)
(i=1,...14) ve (t= 1967,..., 2017)

Tablo 3. Modelde Yer Alan Ulkeler

Sira Ulke Sira Ulke
1 Arjantin 8 Peru
2 Brezilya 9 Guney Afrika
3 Cin 10 Turkiye
4 Endonezya 11 Pakistan
5 Meksika 12 Kolombiya
6 Malezya 13 Sili
7 Filipinler 14 Hindistan

Tablo 3’te model de yer alan se¢ilmis 14 yiikselen piyasa ekonomisine yer
verilmistir. Denklem (1)’i tahmin edebilmek igin 6n testler olan homojenite (A
testi) ve yatay kesit bagimlilign (CDpv) testleri yapilmaktadir. Thracat ve
ekonomik biiyliime arasindaki nedensellik iligkisinin yoni Konya (2006) panel
nedensellik testi ile incelenmektedir.

Ydntem

Bu calismada, yeni ekonometrik yontemlerle dinamik panel veri analizi
kullanilmigtir. Panel veri analizinde ele alinan incelemeler, yatay kesit
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birimlerine zaman boyutunun eklenmesiyle grup ve zaman etkilerini gérebilmeye
olanak saglamaktadir.

Ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki nedensel iliskiyi tahmin edebilmek
icin bazi On testlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu 6n testlerden biri, kesitler arasinda
bagimlilik olup olmadiginin aragtirtlmasidir. Giiniimiizde artan dig ticaret,
finansal serbestlesme ve kiiresellesme hareketlerinin etkisiyle birlikte, bir iilke
ekonomisinde ortaya ¢ikan bir sokun diger iilkeleri etkilemesi kaginilmazdir. Bu
durum, ampirik analizlerde yatay kesit bagimlilik “cross-section dependency”
testleri ile belirlenebilmektedir. Degiskenlerde ve modelde kesitler arasi
bagimlilik olup olmadigina karar vermek i¢in Breusch ve Pagan (1980) LM
(Lagrange Multiplier) testi, CD (Cross Section Dependency) testi ve CDyy testi
(Pesaran (2004)) ile Pesaran vd. (2008) tarafindan gelistirilen LMaq; (Bias-
Adjusted Cross Sectionally Dependence Lagrange Multiplier) testlerinden
yararlanilmaktadir. Testin sifir hipotezi “Ho: Kesitler aras1 bagimlilik yoktur”
varsayimi lzerine kuruludur. Ampirik bulgulara gore, sifir hipotezinin
reddedilememesi, llkeler arasinda yatay kesit bagimliliginin olmadigini yani bir
iilkede ortaya ¢ikan makroekonomik bir sokun paneli olusturan diger tlkeleri
etkilemedigini gostermektedir (Baltagi, 2008:284). Analizlerde yatay kesit
bagimliliginin  tespit edilmesi durumunda, bu sonucun @6z 6nunde
bulundurulmasi elde edilen analiz sonuglarini 6nemli Slgiide etkilemektedir
(Breusch ve Pagan, 1980).

Yapilmasi gereken on testlerden biri, degisken katsayilariin homojen mi
yoksa heterojen mi oldugunun arastirilmasidir. Degisken katsayilarmin heterojen
oldugu tespit edilirse, heterojeniteyi dikkate alan birim kok analizlerinin
yapilmast gerekmektedir. Katsay1r homojenligi, Pesaran ve Yamagata (2008)
tarafindan gelistirilen Egim Homojenligi Testi (Slope Homogeneity Test- A testi)
ile incelenmektedir. Delta testi, biytk orneklemler icin; Deltaaq; testi, kiguk
orneklemler i¢in gegerlidir. Homojenite testinde sifir hipotezi “Ho: Katsayilar
homojendir” ve alternatif hipotez “Hi: Katsayilar heterojendir” seklindedir.
Homojenite testi, kesitlerden birinde gergeklesen degisim ile diger kesitlerin ayni
diizeyde etkilenip etkilenmedigini ortaya koymaktadir.

Bu analizler sonucunda birim kok ve es biitiinlesme testlerinin yapilmasi
zorunlulugu olmadan degiskenlerin diizey degerleri ile Konya (2006) panel
nedensellik testi yapilarak degiskenler arasindaki nedensel iligkinin yonii
belirlenmektedir (Konya, 2006: 982). Zellner (1962) tarafindan olusturulan
goriiniirde iliskisiz regresyon (GIR) tahmincilerine dayanan, Konya (2006) panel
nedensellik testinde, diger panel nedensellik testlerinden farkli olarak her bir
yatay kesit birimi i¢in hesaplanan bootstrapli kritik degerler kullanilmaktadir.
Konya’nin nedensellik analizindeki bir bagka farklilik ise duragan olmayan veya
esbiitiinlesik olmayan seriler ile testin yapilabilmesidir. Boylece birim kok ve
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esbiitlinlesme analizleri yapilmaksizin serilerin diizey degerleri ile analiz
yapilabilmektedir (Konya, 2006). Yatay kesit bagimliliginin olmas1 durumunda,
panel veri analizlerinde GIR tahmincileri, EKK tahmincilerine gore daha etkin
sonuglar ortaya koymaktadir. Bundan dolay1r Konya panel nedensellik testinin
tercih edilmesi daha guvenilir sonuglar vermektedir. Kénya panel nedensellik
testi i¢in kullanilacak denklem sistemi su sekildedir (Konya, 2006).

lJ’1 lx1
Yie=a11 + Z B11,iY1e-i + Z 011,iX1,e-i + 11
i=1 i=1
lys lxy
Yor = a1, + z B12iY2-i + Z 812 X2¢—i + €12t
i=1 i=1
A% lxq
Yne=an + Z BiniYni-i + Z O1niXNi-i T €Nt
i=1 i=1
13’2 le
Xig=0a1+ Z B21,iY1e-i + 2 02,1,iX1,e-i T €21t
i=1 i=1
lyz lxz

Xor =ay, + Z Ba2iY2t—i + Z 82,2, X2t—i + €221t
i=1 i=1

lyz le

Xyt =an + E Ban,i¥ni-i + E Oon,iXNt-i T Ean¢
i=1 i=1

Denklemler sistemindeki [ Akaike ve Schwarz bilgi kriterleri yardimiyla
belirlenen uygun gecikme uzunlugunu ve N yatay kesit birim sayisini (j=1,.., N)
j, tise zaman boyutunu (t =1,..,T) ifade etmektedir. (Konya, 2006: 982-983).
Koénya testi icin Wald test istatistigi hesaplanmaktadir. Bu sistemde & ;;
degiskeni tiim birimler igin sifira esit degil iken 3, ;; degiskeni tiim birimler igin
sifira esit ise X ten Y’ye dogru tek yonlii bir Granger nedensellik s6z konusudur.
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81,j,i V& B i degiskenlerinin her ikisi de sifira esit degil ise X ile Y arasinda ¢ift
yonli bir nedensellik s6z konusu iken

81,ji» Po,ji degiskenlerinin her ikisi de sifira esit ise X ile Y arasinda bir
nedensellik iligkisi s6z konusu degildir.

Bulgular

Panel nedensellik testlerinden hangisinin yapilacagina karar vermeden 6nce
degisken katsayisinin homojen mi yoksa heterojen mi olup olmadigina ve kesitler
arasi bagimlilik olup olmadig: test edilmelidir. Tablo 4’te homojenite ve yatay
kesit bagimlilig1 test sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 4. Homojenite ve Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglari

Homojenite Test Sonuclari

Testler Test Istatistigi Olasihik Degeri
Delta Tilde 1.311" 0.095
Delta Tildeag; 1.352" 0.088
Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuclari
Degiskenler LGDP LEX
Testler ist. Olasihk ist. Olasihk
Degeri | Degeri Degeri | Degeri
CDims (BP,1980) | 112753 0.061 | 19213 0.000
CDim2 (Pesaran, " -
2004) 1.612 0.053 | 4.532 0.000
CDims (Pesaran, - -
2004) 4.096™ 0.000 | 5pg~ 0.000
LMag; (PUY, | 143.156 77.433™
2008) . 0.000 x 0.000

Not: “***» jsareti %1 ve “*” isareti %10 seviyesinde anlamlilig1 ifade etmekte olup, sabitli
model kullanilmistir.

Tablo 3’te yer alan sonuglara gére katsayinin homojen oldugu iizerine kurulu
sifir hipotezi %10 anlamlilik diizeyinde reddedilmekte olup, katsayinin heterojen
oldugu bulgusu elde edilmistir. Bu durum, ihracat {izerinde meydana gelen bir
degisimin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin her iilkede farkli sonuglara yol
actigin1 ortaya koymaktadir. Ayni tabloda yer alan yatay kesit bagimlilig1 test
sonuglarina gore kesitler aras1 bagimliliginin yoklugunu sinayan sifir hipotezi %1
ve %10 anlamlilik diizeylerinde reddedilmektedir. Elde edilen bulgular,
kesitlerden birinde ortaya ¢ikan makroekonomik bir sokun diger kesitleri de
etkiledigini ortaya koymaktadir.
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Tablo 5’te yatay kesit bagimliligini dikkate alan Konya (2006) panel
nedensellik test sonuglari yer almaktadir.

Tablo 5. Panel Nedensellik Test Sonuglari, Konya (2006)

LGDP—LEX LEX—LGDP

Ulke Sonuglar _ Wald Olasihk _ Wald Olasilik

Istatistigi Degeri Istatistigi Degeri
Arjantin 0.384 0.360 4.256™ 0.020
Brezilya 2.589 0.240 10.046™" 0.000
Cin 0.106 0.950 8.102™ 0.010
Endonezya 0.057 0.790 0.599 0.790
Meksika 7.962 0.110 16.470™ 0.000
Malezya 0.178 0.630 0.335 0.260
Filipinler 0.570 0.780 2.037 0.210
Peru 1.895 0.220 2.200™ 0.030
Giney Afrika 0.719 0.450 9.279™" 0.000
Trkiye 5.681 0.190 11.765™ 0.000
Pakistan 0.206 0.500 0.030 0.970
Kolombiya 0.536 0.850 19.408™ 0.000
Sili 3.650 0.160 7.624™ 0.000
Hindistan 0.015 0.980 7.055™ 0.040
Fisher 25.243 0.615 20.213 0.857

Not: “***” jsareti %1 ve “**” isareti %5 seviyesinde anlamlilig1 ifade etmektedir.

Tablo 5’te yer alan panel nedensellik sonuglarina gore “Ihracat ekonomik
biliyiimenin nedeni degildir” ve “Ekonomik biiylime ihracatin nedeni degildir”
tizerine kurulu sifir hipotezleri reddedilememektedir. Elde edilen bulgulara gore,
14 gelismekte olan iilkenin panel sonuglarinda ihracattan ekonomik biiyiimeye ve
ekonomik biiyiimeden ihracata dogru nedensellik iligkisine rastlanmamustir.
Bulgular iilke bazinda incelendiginde; Arjantin, Brezilya, Cin, Meksika, Peru,
Giliney Afrika, Tiirkiye, Kolombiya, Sili ve Hindistan i¢in ihracattan ekonomik
biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik iligkisinin varlig1 tespit edilmistir. Ancak
secilmig iilkelerin higbirinde ekonomik biiylimeden ihracata dogru bir
nedensellik iliskisi oldugu bulgusuna rastlanmamustir.

SONUC VE ONERILER

Bu calismada, 1967-2017 donemi igin gelismekte olan 14 {ilkede ihracat
artisinin ¢iktr artisini destekleyerek ekonomik biiyiimeyi saglayip saglamadigi
panel nedensellik testi yardimiyla stnanmistir. Elde edilen bulgular, s6z konusu
tilke grubunda ihracattan ekonomik blyiimeye ve ekonomik biyiimeden ihracata
dogru bir nedensellik iliskisi olmadigini ortaya koymustur. Paneli olusturan
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tilkeler bireysel olarak incelendiginde ise Arjantin, Brezilya, Cin, Meksika, Peru,
Giiney Afrika, Tiirkiye, Kolombiya, Sili ve Hindistan’da ihracattan ekonomik
biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu sonucu elde edilmistir.
Analiz i¢in segilen iilkelerin biiylime hizlari, dis ticaret potansiyelleri ve
izledikleri ekonomi politikalar1 birbirinden farkli oldugundan panel sonucu
olarak nedensellik iliskisi bulunamamis ve iilkelerin benzer sekilde hareket
etmedigi sonucuna ulagilmigtir. Ancak ihracattan ekonomik biiyiimeye dogru
nedensellik iligkisine rastlanan 10 {ilkede ihracata dayali biiyiime hipotezinin
desteklendigi bulgusu elde edilmistir. Elde edilen sonuglara paralel olarak basta
Cin ve Hindistan olmak {izere Tiirkiye ve Brezilya gibi iilkelerin ¢esitli iiretim
alanlarinda kiiresel birer aktdr haline geldigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla ihracat,
ekonomik bliylime stratejisinin dnemli bir ayagii olusturmakta ve {ilkelerin
biiylimesi ve kalkinmasi bakimindan 6nem arz etmektedir. Paneli olusturan
tilkelerin ¢ogunlukla dis ticaret agig1 verdigi goz oniine alindiginda, bu agig1 en
aza indirmeye yonelik politikalarin, s6z konusu {ilkelerde istikrarh bir ekonomik
biliyiime saglayacagi diigiilmektedir. Ayrica, ilgili ilkelerin mevcut potansiyelleri
diisiiniildiigiinde arastirma-gelistirme faaliyetlerine ve teknolojik yatirimlara
daha fazla yatirim yapmalar1 halinde, daha verimli iiretim gergeklestirebilecekleri
ve daha yiiksek biiyiime ve kalkinma hizlarina erisebilecekleri diisiiniilmektedir.
S6z konusu iilkelerde, politika yapicilarin, ihracati 6zendirici tesvikler vb.
hamlelerde bulunmas1 da, gelismekte olan tilkelerin bir iist gelismislik diizeyine
cikmalar1 adina 6nemli bir adim olarak goriilmektedir.
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