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REVITALIZATION STRATEGIES FOR SMALLER HISTORIC TOWNS: CASE STUDY OF DOGANBEY
(DOMATIA)

Kiguk Tarihi Kentler icin Canlandirma Stratejisi: Doganbey (Domatia)

Koray 6ZCAN!

Oz

Tarihsel kentlerin korunmasi—gelistiriimesine yonelik evrensel baglamdaki ilkesel ¢cabalarin, tarihi kentlerin strdirilebilir korunmasi—
gelistirilmesini 6nceleyen planlama stratejilerine odakladigi sdylenebilir. Bu baglamda; Bruges Kararlari olarak anilan Kii¢iik Tarihi
Kentlerin Korunmasi Konferansi (1975) ile Tlaxcala Bildirgesi olarak bilinen Kiigtik Yerlesimlerin Canlandirilmasi S6zlesmesi (1982) ilk
kurumsal gabalar olarak gorilebilir. Bu arastirmanin amaci; eski bir Muhacir koyl olan Doganbey yerlesmesinin dogal ve kdltirel
miras degerlerinden olusan mekansal karakteristik ve islev kimliginin stirdiirilebilir korunmasi ve gelistiriimesine yonelik stratejik yol
haritasinin tartisiimasidir. Arastirma sonunda, Doganbey koyi i¢in yeniden canlandirma stratejilerinin belirlenebilmesine yonelik
“Yere Ozgii Canlandirma Stratejisi” olarak tanimlanan bir yol haritasi kurgulanmistir. Bu yol haritasi; ardisik {ic asamadan
olusmaktadir. Bu asamalar, (1) mekansal karakteristik ve islevsel kimligin gelistiriimesi, (2) sosyal yasamin canlandiriimasi ve
ekonomik degerin arttiriimasi, (3) katihmci bir yénetim mekanizmasinin kurulmasi olarak ifade edilebilir. Arastirmanin, kiguk tarihi
kentler lizerine odaklanan planlama siirecleri ve uygulama calismalarina Doganbey yerlesmesi 6rneginde kurgulanan “Yere Ozgii
Canlandirma Stratejisi baglaminda butiincil ve ok yonli bakis agisi sunacagi digtintilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel Canlandirma, Canlandirma Stratejisi, Tarihi Kentler, Doganbey

Abstract

It can be seen that “International Symposium on the Conservation of Smaller Historic Towns” named Bruges Resolution dated 1975
and “Declaration on the Revitalization of Small Settlements” called Tlaxcala Declaration dated 1982 were the first global efforts on
the conservation—revitalization of small historic towns. It can be said that these efforts are focused on the conserving the spatial
characteristic values and revitalizing the social and economic life. The aim of this study argues to the road map for the revitalization
strategies to sustainable conservation and development of its spatial and functional identity which are composed of natural and
cultural heritage assets of Doganbey (Domatia) as an old Muhajir village in Western Anatolia. As a result of this study, a road map
named as “Site—Specific Revitalization Strategy” is developed to be able to determine revitalization strategies for Doganbey village. It
is comprised of three successive stages: is comprised of three successive stages: (1) to restore its spatial characteristics and
functional, (2) to revitalize its quality of social life and also increase its economic value, (3) to organize a collaborative management
mechanism. It is considered that this study provides a holistic and multi-sectoral view to the planning process and implementation
works for the revitalization of small historic towns as in the example of Doganbey village in the context of Site—Specific Revitalization
Strategy.
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GIRIS: Ele Alis Bigimi ve Yontem

Tarihsel kentlerin korunmasi—gelistirilmesine ydnelik ilkesel cabalar irdelenirse?; tarihsel yerlesmelerde yere 6zgii kimlik
degerlerinin canlandirilmasi—yasatilmasi ve sirdirilebilir kihnmasi esas olmak (izere yerel halkin etkin katilimini
onceleyen 6nlem ve tedbirler ile ydntem ve araglarin 6nem ve gerekliligine vurgu yapildigi goriliir. Bu gereklilikler,
gelenek—goreneklerden, 6zgiin tarihsel yapi ve dokulara, geleneksel Gretim—zanaat faaliyetlerinden, dogal kaynak ve
degerlere dek uzanan somut ve somut olmayan miras degerlerinin korunmasi—yasatilmasina yonelik farkl kapsam ve
icerikteki planlama stratejilerine dayandirilabilir.

Kiguk tarihsel kentler s6zkonusu oldugunda ise yere 6zgli mekansal ve islevsel kimlik degerlerinin korunmasina yénelik
stratejilerin, sosyo—mekansal ve ekonomik 6lgegin gerektirdigi ayrintida farkli bir yol haritasi ile ele alinmasinin gerekli
oldugu séylenebilir. Nitekim son yirmi yilda 6zellikle kliguk tarihi kentler icin yere 6zgii olma/6zglnliik ve kentsel 6lgegin
gerektirdigi ortak konu—sorunlar ile alternatif ¢6zim arayislari baglaminda koruma siireci ve deneyimlerine iliskin bilgi
aktarimi ve paylasimina dayali uluslararasi ortakliklarin kurumsallastigi ve yaygin etki—katma deger olusturuldugu
goriilmektedirs.

Bu arastirmanin amaci; 1923 Tirk—Rum Mibadelesi ile yerlesik Hiristiyan—Rum halkinin, Yunanistan’dan nakledilen
Muisliman-Tirk halki ile yer degistirmesi sonucu muhacir yerlesmesi olarak yeniden iskdn edilen Doganbey
yerlesmesinin kiltiirel ve dogal miras degerlerinden olusan mekansal ve islevsel kimliginin strdirilebilir korunmasina
yonelik yere 6zgl canlandirma stratejisine iliskin yol haritasinin tartisiimasidir. Bu yol haritasi; mekansal karakteristik ve
islev kimlik degerlerinin giincel yasam ile iliskilendirilerek, stirdirulebilir kiinmasina yonelik mekansal/fiziksel arka
plandan cevresel degerlere, ekonomik kaynaklardan, sosyal-kiltirel altyapiya ve kurumsal o6rgitlenme
mekanizmalarina dek uzanan bilesenlerden olusan “yere 6zgi” bitiinlesik canlandirma stratejisi olarak ifade edilebilir.

Kiiguk tarihsel kentlerde koruma planlamasina iliskin kavramsal-kuramsal arka plan irdelenirse; koruma gabalarinin
sosyal surdurtlebilirlik paydasinda koruma siirecine etkin katilim ve isbirligi, koruma—canlandirma ¢abalarina iliskin
kurumsal mekanizma/program o6rgutlenmesi, yasal-hukuksal gereklilikler/diizenlemeler ile mali kaynak/finansman
modelleri Gzerine odaklandigi sdylenebilir. Bu noktada, 2019 yilinda UNESCO tarafindan dizenlenen tarihi kentler ve
kasabalari konu edinen organizasyon*, akademik—bilimsel tartismalar yoluyla kiiciik tarihsel kentlerin gelecegine yénelik
koruma—canlandirma sirecindeki kaygilara dikkat ¢ekilmesi ve farkindalik olusturulmasi bakimindan énemlidir. Diger
taraftan uluslararasi giincel akademik yazinda, kiiglk tarihsel kentlere yonelik koruma—canlandirma onerileri odakli
arastirmalarda, mekansal karakteristik, sektorel kimlik ve demografik varligini siirdirebilmesine yoénelik ¢ok yonla
politikalara dikkat cekildigi goriliar (Mayer, 2010: 1545-1565; Grunwell and Ha, 2014: 139-158; Vassallo and Di Resta,
2015: 273-280; Matracchi, 2015: 243-250; Zawadzka, 2017: 90-106; Senetra and Szarek—Ilwanuk, 2020: 1-15). Ulusal
yazinda ise nifus kaybeden kirsal karakterli kiiglk tarihi yerlesmeleri konu edinen yapisal koruma—canlandirma onerileri
icerikli calismalar oldugu goriilmektedir (Karaege, 2003; Karakul, 2011; Sahin, 2014; Guler, 2016; Simsek 2019; S6nmez,
2020). Bu kurumsal ¢abalar ve akademik—bilimsel arastirmalar, kiigik tarihsel kentlerin mekansal baglamin 6tesinde
sosyal—kiltirel, ekonomik/sektorel, siyasal baglamlara iliskin ¢oziimler de sunan yere 6zgli koruma—canlandirma
politikalarina dayanan ¢ok yonli planlama—-uygulama stratejileri esliginde ele alinmasi gerekliligine vurgu sayilmalidir.

Arastirmanin yéntem izlencesi; “durum analizi”, “bUtlinlesik sentez” ve “strateji gelistirme” olmak tizere 3 (li¢) asamali
bir degerlendirme siirecinde ele alinmistir. Birinci asama; alan tespit—gdézlem calismalari yoluyla elde edilen sosyo—
mekansal bilgi birikiminin, ilgili kurum—kuruluslardan edinilen yazili ve istatistiki veriler ile karsilastirmali
degerlendirilmesi yoluyla durum analizi yapilmasidir. ikinci asama; durum analizi bulgularinin mekansal karakteristik ve
islevsel kimlik degerleri baglaminda ayrintida yorumlanmasidir. Ugiincii asama ise kiltiirel mirasin gelecek kusaklara
aktarilmasina yonelik canlandirma stratejilerine iliskin mekéansal, islevsel/sektorel, sosyal—kiltirel ve kurumsal
onerilerin sunulmasidir.

Bu yoniyle, miras koruma stireglerini kurumlar—arasi yetki-sorumluluk paylasimi/esgiidim gelistirilmesini 6nceleyen
bitlinlesik canlandirma stratejileri esliginde ele alan yontem kurgusu baglaminda kiiclik tarihi kentlere yonelik koruma

2 Tarihi kentler konusunda evrensel ilkesel ¢abalar igin bakiniz: Kiigiik Tarihi Kentlerin Korunmasi ile ilgili ilke Kararlari (Bruges Kararlari), 4. ICOMOS
Genel Kurulu (29-30 Mayis 1975). Tlaxcala Bildirgesi: Kiigik Yerlesimlerin Canlandiriimasi (25-28 Ekim 1982). Tarihi Kentlerin ve Kentsel Alanlarin
Korunmasi Tuzugu (Ekim 1987). 6. Avrupa Tarihi Kentler Sempozyumu Sonug Bildirgesi (22 Eylul 1989).

3 Kurumsal érgitlenmeler icin bakiniz: Avrupa Konseyi Kiiglik Kentler ve Kasabalari (ECOVAST)-1984; Organization of World Heritage Cities (Dinya
Miras Sehirler Ag1)-1993; European Walled Towns (Avrupa Kaleli Kentler Birligi)—1998; Citta Slow Movement (Yavas Kent Hareketi)-1999; UNESCO
Creative Cities Network (Yaratici Kentler Ag1)-2004.

4 UNESCO Konferansi igin bakiniz: International Conference on Culture 2030; Rural-Urban Development: The Future of Historic Villages and Towns
(10-12 Haziran 2019), Meishan, Cin Halk Cumhuriyeti.
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planlamasi stireglerine mekansal—islevsel icerik ve sosyo—ekonomik kalkinma/canlandirma alternatifleri yontinden farkli
bir bakis agisi sunabilecegi diisinilmektedir.

KONU-KAPSAM

Bu arastirmanin konusu; Aydin ili, Séke ilcesi, Dilek Yarimadasi—Biyiik Menderes Deltasi Milli Parki sinirlari icinde yer
alan, izmir 2 Numarali Kiiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Karari® ile kentsel sit alani statiisiine alinmig
yaklasik 35,00 hektar (ha) alani kapsayan Doganbey yerlesmesidir (Fotograf 1).

Fotograf 1: Doganbey Yerlesim Deseni
Kaynak: Koray Ozcan Arsivi (2020)

Arastirma kapsaminda Doganbey yerlesmesinin secilmesinde 3 (li¢) gerek¢e 6ne ¢ikmaktadir: Birincisi; Blylk Menderes
Deltasi Sulak Alani ve Dilek Yarimadasi Milli Parki dogal miras kaynaklari ile Miletus, Priene, Karina ve Thebai gibi
kiiltirel miras degerlerinden olusan farkli koruma statii alanlari ile etkilesim igindeki konumsal niteligidir. ikincisi, dogal
ve kultirel degerleri ile turizm ve tarim sektorleri birlikteliginde bitinlesik sektorel gelismelere agik bir yerlesme
olmasidir. Uglinciisii ise tarihi yapi stokunun mevsimlik konut talepleri esliginde yeniden imar siirecine konu edilmesine
dayali olarak mekansal karakteristik ve islevsel kimlik degerlerinin bozulmasi riskidir.

Nitekim 1993 yilinda Gegis Donemi Yapilasma Kosullarinin belirlenmesi sonrasinda, Doganbey yerlesmesi ile sosyo—
mekansal ge¢misi ya da kiltirel bagi olmayan gorece (st gelir grubuna mensup kesimlerin yerlesmesi ile baslayan
yeniden lretim sirecinin, 6zglin kimlik degerlerinin korunmasina yonelik birtakim riskleri glindeme getirdigini sdylemek
mimkiindir. Bu riskler, degisen kullanici kitlesinin taleplerine dayali olarak restorasyon—restitlisyon projeleri esliginde
mimari uyarlamalar yoluyla sosyal-mekansal ériintiiniin yeniden Uretilmesi ile 6zgiin islev degeri ve kullanici kimliginin
yitirilmesi, mekansal bittnligiun bozulmasi ve sosyo—mekansal baglamda yabancilasma olarak ifade edilebilir (Erder,
1995; 70; Dinger ve Dinger, 2005: 621-627; Sezer, 2006: 92-94; Ascl, 2016: 55).

Bu noktada, Koruma Amacl imar Plani Analitik Etiit Raporu® irdelenirse; &zellikle 1980 sonrasinda Ankara ve
istanbul’dan yénelen gorece varlikli niifusun mevsimlik konut icerikli kullanim talepleri esliginde mimari restorasyon—
yenileme calismalarinin ivme kazandigi, degisen yerlesik nifus 6rintiisine dayal olarak gorece ust gelir grubuna
mensup kesimlerin mevsimlik yerlesmesi niteligine dénistigiline iliskin tespitler, koruma siirecinin éncelikli sorunlarini
ortaya koymasi bakimindan onemli gérilmelidir. Dolayisiyla, Doganbey yerlesmesine yonelik planlama—uygulama
¢alismalarinin, mekansal baglamin 6tesinde sosyal—kiltirel, ekonomik ve kurumsal-yonetimsel baglamlar olmak lizere
bitlinlesik bakis agisi esliginde ele alinmasinin 6nemli ve gerekli oldugu degerlendirilmektedir.

5 jzmir 2 Numarali Kiiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge Kurulu’nun 30.06.1993 tarih ve 3394 sayili Karari.

6 Bakiniz: Eski Doganbey Koyl Koruma Amacli imar Plani Analitik Etiit Raporu (Ankara: Modiil Planlama Harita, insaat ve Ticaret Limited Sirketi, 2011),
85.
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DURUM ANALIzi

Mekansal Karakteristik ve islevsel Kimlik

Doganbey yerlesmesinin, kuzeydeki Mykale (Samsun) Dagi gliney yamaglarindan Biyilik Menderes Deltasina dogru akan
Sarlak deresinin dogusu ve batisi olmak tzere 2 (iki) yerlesim Unitesi olarak 6rgitlendigi goruliir. Bu mekéansal
orglitlenme siirecinde temel dinamigin, bagimsiz odalardan olusan konut tipolojisi oldugunu séylemek mumkiindir. Bu
Unitelerden doguda yer alan Unitenin yapilasma siireci bakimindan daha ge¢ dénemde gelistigi, buna karsilik, batida yer
alan ve Kirhanas Mahallesi (Balik¢i Mahallesi) olarak bilinen Gnitenin ise gerek anitsal-kamusal yapilarin varligi gerekse
yapilasma yogunlugu ve yerlesim alani blyukligi bakimindan ilk kurulus yeri oldugu soylenebilir. Nitekim Sarlak
deresinin dogusu ve batisi olmak Gzere gelisen yerlesmede, 2 (iki) yerlesim Unitesini birbirine baglayan képrinin varhgi
ya da izlerine iliskin herhangi bir bilgi olmamasi da yerlesim nlvesinin Sarlak deresi batisinda konumlanan Kirhanas
Mahallesi olduguna isaret sayilabilir.

SozIu tarih anlatimlar ile tarihsel kayitlar, Doganbey yerlesmesinin islevsel kimliginin balikgilik—avcilik, hayvancilik,
aricilik ve bag—bahgecilik olmak Uzere tarima dayali ekonomiye sahip oldugunu dusiindiirmektedir. Nitekim Osmanli
dénemine tarihlenen gégmen iskanina iliskin kayitlarda, Doganbey koyiline yerlestirilen Rum nifusun rengperlik,
balikgilik ve kiigik tiiccar siniflar oldugu kaydedilmektedir (Nakracas, 2005: 91-92). Dolayisiyla Doganbey yerlesmesinin
yakin cevresindeki ormanlik alanlar ve sulak alanlarin varligina dayal olarak kirsal nitelikli bir yerlesme oldugunu
soylemek mimkiindiir. Bu noktada, ondokuzuncu yizyila tarihlenen kayitlarda, bataklik alanlarin kurutulmasindan
kazanilan arazilerin kullanimi konusunda Doganbey ile Atburgazi halklari arasindaki hukuki uyusmazliklara iliskin
belgeler, islevsel-sektorel kimliginin tarimsal tretim kaynaklarina dayandigini ortaya koymasi bakimindan énemlidir
(Ozgiin, 2011: 397). Nitekim sosyo—ekonomik yasama iliskin temel faaliyet alanlarinin cobanlik, ciftcilik/rengperlik ve
hizmetkar/tarim isciligi olduguna iliskin tespitler, gecim ekonomisinin tarimsal Uretim ve hayvancilik/balikgilik
faaliyetlerine dayandigini ortaya koymaktadir (Yapucu, 2002: 34-45, Ozekmekgi, 2016: 125-126).

Doganbey yerlesmesinin mekansal kurgusu irdelenirse; Yunanca Domatia/Duomo olarak kavramsallastirilan “bagimsiz
odalardan olusan kiigiik evier” esas olmak Uzere yerel halkin mekansal ve islevsel gereksinimlerine gére bicimlendirilen
bir yerlesim siirecine dayandigini diisiindiirmektedir (S6zen vd., 2003: 120-121). Nitekim Doganbey yerlesim adinin
Domatia/Duomo kelimesinin etimolojik degisimi ile turetilmesi, mekansal érgltlenme ve yerlesim strecinde bagimsiz
birimlerden olusan 6zglin konut tipolojisinin belirleyici olduguna isaret sayilabilir. Bu slregte ticari birimler (manifatura,
kahvehane, balik pazari ve diger diikkanlar), dini yapilar (kilise ve cami) ve egitim—saglk yapilari (bugin Milli Park
Tanitim-Ziyaret¢i Merkezi) ile idari birimler (koy odasi) gibi sosyal-ekonomik hizmet igerikli yapilar temel yerlesme
dinamikleri olarak gorulebilir. Bu cercevede, kentsel gelismenin konut kiimelerinin merkezini olusturan anit agaclar ve
cesme—sarni¢c gibi teknik altyap! tesisleri ile tanimlanan diguim merkezleri niteligindeki kiiciik meydanlarin
yonlendirdigi, kuzeydogu—giineybati yéninde uzanan kentsel omurga boyunca 2 (iki) ana odak olmak Uzere gelistigi
degerlendirilmektedir (S6g0t, 2020: 89-90).

Birinci odak; kentsel omurganin kuzeydogusunda Aios Konstantinos Kilisesi ve Doganbey Camisi ile balik pazari,
manifatura, kahvehane ve eczane gibi donanimlarin kiimelendigi sosyo—kiltiirel ve ekonomik merkez islevindeki “koy
meydani” olarak ifade edilebilir (Fotograf 2, Fotograf 3, Fotograf 4 ve Fotograf 5).

ikinci odak ise; giinimiizde milli park ziyaretgileri icin bilgilendirme-yénlendirme ve sergileme—tanitim faaliyetlerinin
gerceklestirildigi, bu manada, karsilama alani ve imaj 6gesi olarak Milli Park Tanitim—Ziyaretc¢i Merkezi islevindeki eski
Rum Ortaokulu ve cevresidir (Fotograf 6).

Kentsel odaklar arasinda uzanan koridor mekan (zerinde konumlandirilan ¢esmeler ve anit agaglar ile tanimlanan
digim merkezleri ise glindelik yasam ve sosyal iliskilerin kuruldugu énemli yasama ve sosyallesme mekanlari olarak
gorilebilir. Nitekim tamami Ondokuzuncu yiizyila tarihlenen Soguk ¢cesme, Karsiyaka cesmesi, Papaz ¢cesmesi ve Karakol
cesmesi gibi su tesislerinin varligina iliskin mimari arastirmalar, cesmelerin digim merkezlerini tanimlayan énemli bir
sosyo—mekansal 6ge olduguna isaret sayilabilir (Kirtim, 2002: 285-295).
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Fotograf 2: Doganbey, Aios Konstantinos Kilisesi
Kaynak: Koray Ozcan Arsivi (2019)

Fotograf 3: Doganbey Camisi, Balik Pazari ve Manifatura
Kaynak: Koray Ozcan Arsivi (2019)
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Fotograf 4: Doganbey Eczanesi
Kaynak: Koray Ozcan Arsivi (2019)

Fotograf 5: Doganbey Koy Meydani
Kaynak: Koray Ozcan Arsivi (2019)

Fotograf 6: Doganbey, Eski Rum Ortaokulu (Bugtin Ziyaretgi—Tanitim Merkezi)
Kaynak: Koray Ozcan Arsivi (2020)
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Tarihsel Gegmis

Arkeolojik arastirmalar; Doganbey yerlesmesinin konumlandigi Dilek Yarimadasinin (Mykale Dag1), Thebai ve Karina gibi
antik yerlesmeleri, Panionion kutsal alani, Hagios Georgios ve Hagios Antonidos manastir iskan yerleri ile Hagios Joannis
Prodromos Kilisesi baglaminda Yunan—Roma, Bizans ve Osmanli donemleri boyunca sireklilik gosteren bir yerlesim
cografyasi oldugunu dusindirmektedir (Lohmann, 2006: 241-252; Lohmann vd., 2009: 103-118). Bu agidan bakilirsa,
Doganbey yerlesmesinin kurulug gerekgesi ve yer segimi tercihini, kilturel streklilik baglaminda Dilek Yarimadasinin
kendine 6zgli konumsal niteligi ve inang sistemine kdklenen yerlesim kiiltiiri mirasi ile iliskilendirmek miimkindur.

Rum vyerlesmeleri tarihi Uzerine arastirmalar ise Bliyiik Menderes Havzasi ve komsulugunda yer alan Doganbey
(Domatga), Glllibahge (Gelebeg), Yoran (Yenihisar) ve Akkoy gibi Hiristiyan—Rum yerlesmelerinin, onbesinci ylzyil—
onsekizinci ylzyll zaman araliginda Ege Adalari ve Peloponnes Yarimadasindan gelen Rum niifusun iskani ile benzer
kurulus dinamikleri ve gelisme siireglerinde kuruldugu—gelistigini disiindiirmektedir (Say, 2006: 116; Coskun, 2009: 86-
90; S6gut, 2010: 16-18).

Tarihsel kayitlar irdelenirse, Doganbey yerlesmesinin sosyo—mekansal varligina iliskin ilk kayitlarin, onsekizinci yuzyil
sonu ondokuzuncu yiizyil bagina tarihlendigi gériiliir (Tabak, 2002: 49; Dalgic, 2003: 28; Ozdemir, 2009: 221-222). Bu
kayitlardan, Tomance/Tomatce adiyla kaydedilen Doganbey yerlesmesinin, Osmanli idaresi tarafindan Ege Adalari ve
Yunanistan’dan sirglin edilen Hiristiyan Rum halklarin iskdni ile kuruldugunu sdylemek mimkindir. Nitekim
ondokuzuncu yiizyll sonu—yirminci yiizyll basina tarihlenen kayitlarda’, Hiristiyan Tomanca adiyla Biiyilk Menderes
Havzasindaki en yogun Hiristiyan Rum nifusa sahip yerlesme oldugu kaydedilmektedir.

Bati Anadolu yol agina iliskin arastirmalar, Doganbey yerlesmesinin Soke’nin gliney art bolgesindeki Balat, Yenikdy ve
Akkoy vyerlesmelerinden, Tuzburgazi—Atburgazi—Gelebeg/Giilliilbahgce glizergdhi yoluyla Dilek Yarimadasi—Samsun
Daglarini asarak, kuzey art boélgesindeki Kusadasi limanina ulasan kervan yolu Uzerinde yer aldigina isaret etmektedir.
Bu tespit, bolgede Uretilen titln, Gizim, sarap, badem gibi tarimsal Urtinlerin Akkdy ve Doganbey tiiccarlari tarafindan
Kusadasi limanina ulastirildigina iliskin kayit ile birlikte degerlendirilirse, Doganbey yerlesmesinin mal-triin akimlari
baglaminda Soke’nin gliney art bolgesindeki yerlesmeler icin Kusadasi limanina baglanti saglayan ara merkez/tarimsal
lojistik merkez islevinde oldugu disiiniilebilir (Yapucu ve Ozgiin, 2011: 59-71; Say, 2006: 71-73).

Doganbey yerlesmesinin mekansal gelisim sirecine iliskin sonraki kayitlar ise; Cumhuriyetin kurulus dénemine
tarihlenmekte olup 1924 yilinda gergeklesen demografik degisim/mubadele sureci ile iliskilidir (Cagbayir, 1989: 61;
Oztiirk, 2002: 69). Bu kayrtlardan, Tirk—Rum miibadelesi ile yerlesik Hristiyan—Rum halkin, —1925-1950 déneminde—
Yunanistan, Bulgaristan ve Yugoslavya olmak Uzere Balkanlardan gelen Misliman—Tirk halki ile yer degistirmesi ile
dini—etnik yapisi degisen yerlesmenin, sosyo—mekansal gereklilikler baglaminda islevsel degisim siirecine girdigini
soylemek mimkindir. Nitekim Doganbey Camisinin insa edilmesi, bu mekansal gerekliligin bir yansimasi olarak
sayilabilir. Bu siirecte, Doganbey yerlesmesinin mekansal ve islevsel altyapisinin Tirk—islam toplumunun gereklerine
uygun olarak yeniden yapilandirildigi anlagiimaktadir.

Ancak, muibadele sonrasinda vyerlesimcilerin devralinan mekansal ve islevsel altyapiya uyum saglayamamasi,
devaminda, siklikla yasanan orman yanginlari ile 1955 yilinda gergeklesen deprem gibi dogal afetler sonrasinda
Doganbey yerlesmesinin terk edilme strecine girdigi anlasilmaktadir (Sezer, 2006: 174). Bu siirecin, gerek orman yangin
riskleri gerekse toprak kaymasi—heyelan riskleri acisindan riskli bélge ilan edilerek, imar ve iskan Bakanlig tarafindan
1985-1986 doneminde yerlesik nifusun yaklasik 5 kilometre gineyde Yeni Doganbey adiyla kurulan yerlesmeye
aktarilmasi ile sonlandigini sdylemek mimkiinddr.

Glnimizde Doganbey yerlesmesi dogal ve kiiltirel miras degerlerinden olusan kendine 6zgli mekansal ve islevsel
altyapisi ile genellikle istanbul ve izmir ve Ankara kdkenli gdrece st gelir grubuna mensup yerlesimcilerin miilk satin
alma talepleri ile sosyo—mekansal yenilenme sirecine girdigi, “mekanin metalasmasi” olarak tanimlanan bu siirecin
kiltirel mirasin yerel ve 6zgln kullanici odakh korunmasi—tanitilmasi ve yaygin etki—katma deger yaratilmasi agisindan
onemli bir tehdit oldugu ifade edilmelidir (Dinger ve Dinger, 2005: 621-627; Orhan ve Yiicel, 2019: 8-38).

Planlama Deneyimleri: Koruma Gegmisi ve Statii Kararlari

Doganbey yerlesmesi ve yakin ¢evresine iliskin ilk planlama deneyimi; Dilek Yarimadasinin 1966 yilinda Milli Park olarak
ilan edilmesi® ile iliskilendirilebilir. Bu siiregte Doganbey kéyiiniin —herhangi bir plan karari iiretilmeksizin— Milli Park

71891 tarihli kayitlara gore niifus dagilimi Doganbey (Domatga) 1,468 kisi, Gullibahge (Gelebeg) 1,247 kisi, Yoran (Yenihisar) 1.046 kisi, Akkoy 733 kisi
olarak kaydedilmektedir. Bakiniz: Dalgig, Séke: Tarihi, Cografyasi, Ekonomisi, 28.

8 Dilek Yarimadasi (Samsun Dagi) Milli Parki kurulus gerekgesi ve dogal kaynak degerleri 6n tespitleri icin bakiniz: Yaltirik, 1995: 3-33.
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alaninin gliney ceperinde Bliyilk Menderes Deltasi etki alaninda kirsal karakterli bir yerlesme olarak korundugu
anlasilmaktadir. Ancak, 1994 yilinda Bliyik Menderes Deltasinin Dilek Yarimadasi Milli Parki sinirlarina dahil edilmesi ile
Doganbey yerlesiminin, milli park ve sulak alan olmak Ulzere gerek bitki 6rtlisi ve hayvan varligi gerekse arazi kullanim
deseni baglaminda 2 (iki) farkh ekolojik kusak arasinda kaldigini séylemek miimkinddr.

Doganbey yerlesmesini odak alan dogal ve kiltiirel miras degerlerinden olusan mekansal oriintiiniin korunmasina
yonelik ilk calismalar ise 1992 yilina tarihlenmektedir. Nitekim izmir 2 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulu’nun 30.06.1993 tarih ve 3394 sayil karari ile kentsel sit alani ilan edilen Doganbey kdylnde anitsal-kamusal
hizmet yapisi ve sivil mimarlik eserleri olmak (izere toplam 33 (otuz Ug) yapi tescil statiisi ile koruma altina alinmistir.
Devaminda, izmir 2 Numaral Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu’nun 15.09.1993 tarih ve 3480 sayil Karari ile
Gecis Dénemi Koruma—Gelistirme ve Yapilanma Kosullari belirlenmistir®. Bu siire¢, koruma amacl plan yapimi
oncesinde, ozellikle yapi denetimi ve yapilagsma kisitlamasi baglaminda Doganbey kéyinin kiltirel ve dogal miras
degerlerinin korunmasi—gelistirilmesi bakimindan 6nemli bir ilk kazanim olarak gorilmelidir.

Doganbey yerlesmesi dogal ve kiiltiirel miras degerlerinin korunmasina yonelik ikinci 6nemli kazanim ise Dilek
Yarimadasi-Biyik Menderes Deltasi Milli Parki uzun devreli gelisme plani kapsaminda Doganbey yerlesmesinin gegis
koridoru icinde &zel bir bélge (C—Zon) olarak tanimlanmasidir’®. Bu tanimlama kapsaminda ikinci konut ve turizm
yatirimlarinin “milli park” kavrami ile bagdasmayacagi, yapi yogunlugu artisinin énlenmesi ve tarimsal faaliyetlerin
surdirulmesi konularina dikkat ¢ekilmesi, dogal ve kiltiirel miras degerlerinden olusan yerlesim deseninin korunmasina
yonelik 6zel kararlar Gretilmesi gerekliligine vurgu olarak gorulebilir.

Doganbey yerlesmesine yonelik planlama siirecinin, 1993-2004 arasinda uzanan yaklasik on yillik ddnemde parsel—-yapi
Olgeginde tadilat—onarim, degisiklik, yeni ya da ilave yapilasma ve yenileme talepleri esliginde kismen kurul kararlari
onayi kismen de izinsiz—denetimsiz olarak devam ettigini séylemek mimkiindiir'l. Bu noktada, gérece iist gelir grubu
nifusun salt mevsimlik yerlesim taleplerine yonelik fiziksel yenileme—mimari restorasyon projeleri esliginde devam
eden uygulama sirecinin, yere 6zgii mekansal-islevsel kimlik degerleri ile sosyo—mekansal yapinin olusturdugu tarihsel
topografya/yerlesim deseni buttnlGginun bozulmasi bakimindan énemli bir tehdit oldugu ifade edilmelidir. Stiphesiz,
yapilagma faaliyetlerinde “eski yapi—yeni yapi iligkisinin” gorinum-—siluet ve sokak karakteri bakimindan butlnleyici—
tamamlayici bir yaklasim ile ele alinmasi “yerlesme dokusu bitlnligi” bakimindan énemli gorilmelidir (Fotograf 7 ve
Fotograf 8).

Kurul kararlar esliginde parsel bazinda kararlar ile yuritilen —yaklasik yedi yil siiren— pargacil yapilasma sireci, Aydin
Kaltir Varhklarini Koruma Boélge Kurulu’nun 07.10.2011 tarih ve 79 sayili karari ile butiinclil mekansal ve islevsel kararlar
iceren koruma amach imar planin onaylanmasi ile sonlanabilmistir. Koruma Amacli imar Plani Plan Ac¢iklama Raporu
incelenirse!?; kentsel sit alani biitiiniinde mevcut yapilasma durumu esas olmak iizere parsel ve yapi dlceginde mimari
karakteristikleri ile dogal kaynak degerlerinin butinlik icinde korunmasina yonelik kararlar Uretildigini soylemek
mumkundur (Fotograf 9).

9 Gegis donemi yapilasma kosullari, yapilasma taleplerine yeterli veri saglamadigi gerekgesi ile izmir 2 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Bolge Kurulu’nun 21.04.2004 tarih ve 12636 sayili Karari ile giincellenmistir.

10 Bakiniz: Uzun Devreli Gelisme Plani Raporu, 1997: 339-362.

1 Tescil-tespit islemleri ile yenileme—-restorasyon proje talepleri baglaminda koruma stirecine iliskin kurul kararlarinin kronolojik dizini igin bakiniz:
Eski Doganbey K&yl Koruma Amach imar Plani Analitik Etiit Raporu, 2011: 63-84.

12 Bakiniz: Eski Doganbey Kdyii Koruma Amagli imar Plani Plan Uygulama Hiikiimleri, 2011.
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Fotograf 7:Doganbey, Yapilagsma Sirecinin Degisimi
Kaynak: Koray Ozcan Arsivi (2015-2020)

Fotograf 8: Doganbey, Yapilasma Siireci: Eski Yapi—Yeni Yapi iliskisi
Kaynak: Koray Ozcan Arsivi (2020)
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Fotograf 9:Doganbey, Koruma Amacli imar Plani
Kaynak: Aydin Kiltir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu Arsivi (2011)

Diger taraftan, Milli Park Alani igin 1997 tarihli uzun devreli gelisme planinin yenilenmesine yonelik calismalarin
baslatilmasi, Milli Park iginde yer alan kentsel sit statlisiindeki Doganbey yerlesmesinin glincel mekansal ve islevsel
gelisme talepleri ve gereklilikleri baglaminda yeniden ele alinarak, kiltirel miras degerlerinin strdirdlebilir kilinabilmesi
gerek yapilasma—nifus kapasitesi gerekse ziyaretci kapasitesi bakimindan onemlidir. Nitekim Dilek Yarimadasi—Buyiik
Menderes Deltasi Milli Parkinda dénemlik ziyaret amaglari ve 6ncelikleri—tercihleri ile etkileyen faktorlerin arastirilmasi
Uzerine odaklanan 6rnek alan calismasinda, Milli Park butininde aktivite tercihlerine yonelik “etkin bir ziyaretci
planinin gerekliligine” dikkat c¢ekilmistir (Basar ve Miran, 2010: 241-250) . Bir diger arastirma ise Milli Parkin kitle
turizmine acilmasi baglaminda olasi sorunlar agisindan “Milli Park uzun devreli gelisme planinin sosyo—ekonomik igerik
agisindan yenilenmesi” geregine vurgu yapmaktadir (Bekdemir ve Sezer, 2008: 338—344). Farkl olarak, baska bir
arastirma turizm faaliyetlerini butlincll bir bakis acisi ile elan “turizm master plani yapilmasi” 6nerisini sunmaktadir
(Kihgaslan vd., 2011: 270-279).

Bu tespit ve oneriler dogal miras degerleri ile kiltirel miras degerlerinin mekansal birlikteligi niteligindeki Dilek
Yarimadasi—Bliyik Menderes Deltasi Milli Parki icinde yer alan Doganbey yerlesmesinin siirdirilebilir korunmasinda
farkli yetki—sorumluluk alanlari ve planlama—uygulama siireglerini, bitilinciil ve yerinden karar silreglerine dayanan
“yere 6zgl” bir mekanizma ile ele alinmasinin gerekliligini ortaya koymaktadir.

SONUG: “Yere Ozgii” Canlandirma Stratejisi

Yere 6zgii canlandirma stratejisi, kiigik tarihsel kentlerin kendine 6zgi tarihi topografyasinin bicimlendirdigi mekansal
altyapisi ile sosyal-ekonomik yasam bigimine iliskin somut/somut olmayan miras kaynak ve degerlerinin stirdurulebilir
kihnmasina yénelik koruma—canlandirma stratejilerine iliskin slire¢ tasarimini ifade etmektedir. Dolayisiyla, tarihsel
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kentlerin tarihi topografyasi/mekansal  karakteristik ve sosyal-ekonomik kimlik degerlerine yonelik koruma-—
canlandirma stratejilerini, genis katilim—isbirligine dayanan yonetim organizasyonu kapsaminda ele alan, planlama-
uygulama ve denetim—izleme siireglerinden olugsmaktadir. Bu yoniyle bakilirsa, tarihsel kentlerin dogal ve kiltirel miras
degerlerinden olugan mekansal ve islevsel kurgusunun, “yere 6zgii canlandirma stratejileri” esliginde glincel sosyal—
ekonomik yagsam pratikleri ile butilinlestirilerek, katilimci bir yonetim mekanizmasi eliyle surdirilebilir kilinmasina
yonelik yol haritasi olarak tanimlanabilir®3.

Bu arastirmanin konu edindigi Doganbey yerlesmesine etkisi baglaminda Dilek Yarimadasi Buyik Menderes Deltasi Milli
Parki dogal ve kultirel miras degerlerini farkli bakis acilari esliginde ele alan akademik—bilimsel arastirmalar
degerlendirilirse, li¢ konuya vurgu yapildigi séylenebilir.

Birincisi, kitle turizmi odakli dogal ve kiiltirel peyzaj degerleri ile gecim ekonomisi arasindaki strdirilebilir dengenin
kurulmasi gerekliligi konusudur (Bekdemir ve Sezer, 2008: 325-346; Bekdemir vd., 2010: 890-913; Bekdemir, 2020: 63-
68; Bingol, 2011: 222-232; Goktug, 2011: 115-116, 210-211).

ikincisi; soylulastirma baglaminda yeniden iskan siirecine konu edilen Doganbey yerlesmesinde yerlesik niifusun
bilinglendirilerek, dogal ve kulturel turizm odakli yerinde istihdam olanaklari saglanmasi yoluyla yeniden/yerinde
iskaninin 6nemli oldugu konusudur (Dincer ve Dinger, 2005: 621-627; Sezer, 2006: 178-179; Ucak, 2012: 67-71). Bu
noktada, soylulastirma silrecinde yeni yerlesik gérece egitimli ve varsil niifusun beklenti ve egilimlerinin, koruma
surecine katilim ve katkisi baglaminda diyalog kurularak Gzerinde tartisilmasi gereken 6nemli bir konu olarak
gorilmelidir (Orhan ve Yicel, 2019: 35-36).

Uciinciisii ise dogal ve killtiirel miras kaynak ve degerlerinin mekansal birlikteligine dayali olarak farkl kurum—kuruluslar
baglaminda yetki—sorumluluk esgiidiim sorunlaridir (Ozkaya, 2015: 183-184). Bu noktada, 2016 yilinda Orman ve Su
isleri Bakanligi Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidirligi énciliginde ilgili kamu kurum—kuruluslari ile sivil
toplum inisiyatiflerinin katihmi ile diizenlenen ve alternatif turizm stratejilerine yonelik éneriler sunulan “Eski Doganbey
Koyl Eko—koy Calistay1” onemli bir ilk adim olarak gordilebilir.

Bu tespitler, Doganbey yerlesmesine yonelik yere 6zgli koruma—canlandirma stratejilerinin onceliklerinin mekdnsal
karakteristik—islevsel kimlik gelistirme, sosyal canlandirma—ekonomik katma deder yaratma ve kurumsal mekanizma—
esglidiim yénetim 6rgtitlenmesi olmak Uzere 3 (lig) baslik altinda ele alinmasini gerekli kilmistir:

Mekansal Karakteristik—islevsel Kimlik Gelistirme

Doganbey yerlesmesinin tarihsel gegmisine iliskin somut belgeler niteligindeki anitsal-kamusal hizmet yapilari ve sivil
mimarlik eserleri ile kultturel peyzaj Ogeleri esliginde bicimlenmis tarihsel topografyasi ve kent imaji/kimliginin
surdirulebilir korunmasina yonelik mekansal—-islevsel midahalelerdir. Bu midahaleler; mevcut konut stokunun
kullanilabilir—yasanabilir kilinmasindan, kent ekonomisine iliskin yapilarin yere 6zgl islevsel degisiklikler ile
canlandirilmasina, mekéansal yasam kalitesinin arttirilmasindan, teknik altyapi iyilestirmelerine dek uzanan mekansal ve
islevsel kullanim kosullari olarak ifade edilebilir.

Bu noktada, Dilek Yarimadasi—Bliyilk Menderes Deltasi Milli Parki Tanitim Merkezi ve Tabiat Mizesi islevindeki Rum
Okulu, gerek milli park denetim—izleme gerekse rekreasyonel faaliyetler odakli eko—turizm glizergahlarinin organizasyon
merkezi olarak kiltiirel turizme yonelik egitimsel—bilissel altyapi baglaminda yerel lojistik merkez altyapisi agisindan
onemli gortlmelidir. Nitekim Dilek Yarimadasi Blylik Menderes Deltasi Milli Parki koruma—kullanma onerileri ve
ziyaretgi—tasima kapasitesi izerine calismalar, milli park alani ve delta baglaminda Doganbey yerlesmesinin gerek
mekansal-islevsel altyapi gerekse konumsal nitelik agisindan 6nemine vurgu yapmaktadir (Basar, 2007: 100-101;
Goktug, 2011: 98-99; Bekdemir, 2010: 51, Bingdl, 2011: 155-156; Oztiirk ve Kalayci, 2018: 110-119).

Bu cercevede, gerek konumsal niteligi gerekse mekansal altyapisi bakimindan Dilek Yarimadasi ile Blyik Menderes
Deltasi art bolgesinde yer alan antik yerlesmeler, miize ve 6ren yerleri ile dogal kaynak degerlerini kapsayan kultirel
rota glizergahlarinin “lojistik merkezi olma” potansiyeli 6ne cikarilmalidir. Doganbey odakli kiiltiirel rota temasinin,
UNESCO Kiiltiirel Rotalar Tiizii§i** baglaminda kiiresel farkindaliga dnemli katki saglayacagi soylenebilir. Bir diger acidan
bakilirsa; geleneksel tarim faaliyetlerinin ekolojik tarim uygulamalari ile gelistiriimesine yonelik mekansal altyapinin
olusturulmasi, dogal kaynaklarin korunmasi—kullanilmasi ve kirsal nifusun yerinde istihdami bakimindan 6nemli
goriilmelidir. Dolayisiyla, Doganbey yerlesmesinin dogal ve kiltiirel miras degerlerinin, ekolojik tabanh tarim—balikgihk

13 Burada kapsam ve igerigi tanimlanan “yere 6zgl canlandirma stratejisi”; yazarin 2015—-2020 dénemini kapsayan surecte Doganbey yerlesmesinde
gerceklestirdigi alan tespit—gozlem ve fotograflama calismalari ile yerlesik halk, ziyaretciler ve miize gorevlisi ile gergeklestirdigi sozIU goriismelerden
edindigi birikime dayanmaktadir.

14 Bakiniz: UNESCO Kiilturel Rotalar Tlizigu (4 Ekim 2008).
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ve turizm sektoriine yénelik konaklama—destinasyon noktasi, gastronomi, ekolojik tarim gibi alternatifler esliginde ele
alinarak, tasima kapasitesi esas olmak lizere koruma—kullanma dengesi gozetilerek gelistirilebilecegi distintilmektedir.

Sosyal Canlandirma-Ekonomik Katma Deger Yaratma

Doganbey yerlesmesinin dogal ve kiltiirel miras kaynak ve degerlerinin giindelik yasam ile butlinlestirilerek, sosyal
yasamin canlandirilmasi ve gegim ekonomisinin saglanmasina yénelik yerel dinamiklere dayanan kalkinma stratejileridir.

Bu cergevede, sosyal yasamin canlandiriimasina yonelik olarak yerlesim mirasinin 6zglin mekansal altyapisinin
korunmasi esas olmak lizere teknik altyapi kullanim ve kapasite olanaklarinin gelistirilerek, yerel kullanici odakli islevsel
kullanimlar (konut, turizm—ticaret, tarim) esliginde gerek yerlesim/ikamet cazibesinin arttiriimasi gerekse gindiz ve
gece yasam olanaklarina iliskin alternatifler esliginde ziyaretgilerin kalis stiresinin uzatilmasi 6nemli goriilmelidir.

Baska bir agidan bakilirsa, ulusal—uluslararasi alanda farkindalik—taninirlik saglanmasina yonelik Doganbey yerlesmesi ve
yakin gevresini odak alan disiplinler—arasi akademik—bilimsel sempozyum/calistay ya da egitimsel-uygulama (staj—
atolye olanaklari vb.) igerikli galismalarin desteklenmesi de 6nemlidir. Farkl olarak, 6zellikle sanatsal baglamda sinema
sektérii icin plato potansiyelleri’®, Doganbey gibi tarihi kentlerin taninirlik ve bilinirligine katki sunabilmektedir. Bu
¢alismalarin, gerek UNESCO diinya miras listelerine katilm ile kiresel diizlemde yerel kimlik taninirhginin—bilinirliginin
artmasina gerekse Avrupa Birligi'nin tarihsel kentlere iliskin mali kaynak—destek programlarindan yararlanma
olanaklarina katki saglayacagi séylenebilir.

Bu cabalar esas alinirsa, Doganbey yerlesmesinin sosyo—ekonomik kalkinma silirecinde tarim—hayvancilik/balikgilik
potansiyelleri ile turizm kapasitesi etkilesiminin kurulmasina yonelik hedefler 6ncelikli ele alinmalidir. Bu g¢ercevede;
dogal miras kaynaklari niteligindeki zeytin ekim—dikim teraslarinin geleneksel tGretim yontem ve teknikleri kullanilarak
organik/ekolojik tarim faaliyetlerinin tesvik edilmesi—yayginlastirlmasi ve marka degeri kazandiriimasi ile balkgilik—
avcilik potansiyeline dayali yere 6zgli yemek/gastronomi kimliginin gelistirilmesi, yerinde istihdam olanaklari yaratiimasi
acisindan 6nemli dinamikler olarak gorilebilir. Bu dinamikler, yerlesik nifusun —ozellikle geng nifusun— yerinde
tutunabilmesi ve kadin niifusun istihdami bakimindan énemlidir.

Kurumsal Mekanizma—-Esgiidiim Yonetim Orgiitlenmesi

Doganbey yerlesmesinin mevcut kurumsal—-yonetimsel altyapisi incelenirse; planlama—uygulama ve denetim-izleme
stirecleri bakimindan “kentsel sit” statisii baglaminda Kaltir ve Turizm Bakanligi (yerel diizeyde Aydin Kiiltiir Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu), “dogal sit” statUsl baglaminda Cevre ve Sehircilik Bakanligi (yerel diizeyde Aydin Cevre ve
Sehircilik il Miidiirliigii), “milli park” statiisi baglaminda Tarim ve Orman Bakanligi (yerel diizeyde Dilek Yarimadasi
Biiyiik Menderes Deltasi Milli Parki Midiirltigi) ile Soke Belediyesi ve Aydin Biyliksehir Belediyesi’nin yetkili-sorumlu
paydaslar oldugu séylenebilir. Bu durum, farkli statli sinirlamalarinin mekansal birlikteligi baglaminda bitinlesik miras
degerlerine iliskin sinir tespitinden, planlama—uygulama ve denetim—izleme siireclerine, ziyaretgi kapasitesi tespiti—
denetiminden, islevsel kullanimlara dek uzanan planlar—arasi esgidim karar alma—verme siireglerinin, bltlinciul ve
etkin bir yerinden yonetim mekanizmasi ile ele alinmasi gerekliligine isaret sayiimalidir.

Dolayisiyla, Doganbey yerlesmesi yerlesik alan butlinini kapsayan kentsel sit alani ile komsulugundaki orman/makilik
alanlardan olusan dogal sit alanlari ve sulak alanlarin tamamini igine alan milli park alanini yetki—sorumluluk baglaminda
bitiincil yonetim yaklagimi ile ele alan bir kurumsal mekanizma gelistirilmelidir. Bu kurumsal mekanizma; Doganbey
yerlesmesinin konumsal nitelik—tarihsel topografyasi ile dogal—kultirel miras degerlerine iliskin farkh statt sinirlamalari
baglaminda “yore halki—yerel halk” ve “sivil inisiyatifler” (kooperatif ve dernekler) dncelikli olmak Gzere karar alma—
verme sireglerinde tim kurumsal paydaslarin genis katilim ve etkin isbirligini 6nceleyen “butiinlesik alan yonetimi”
olarak somutlastirilabilir.

15 By konuda &n bilgi igin galismaya bakilabilir: Oden, 2019: 1199-1208.
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EXTENDED ABSTRACT

REVITALIZATION STRATEGIES FOR SMALLER HISTORIC TOWNS: CASE STUDY OF DOGANBEY
(DOMATIA)

INTRODUCTION: Viewpoint and Methodology

It can be seen that “International Symposium on the Conservation of Smaller Historic Towns” named Bruges Resolution
dated 1975 and “Declaration on the Revitalization of Small Settlements” called Tlaxcala Declaration dated 1982 were
the first global efforts on the conservation—revitalization of small historic towns. It can be said that these efforts are
focused on the conserving the spatial characteristic values and revitalizing the social and economic life. In this context,
it can be seen that the main theme of the revitalization strategies for small historic towns is depended on the
sustainable revitalization of the tangible—intangible cultural heritage assets composed of native traditions, authentic
handcrafts, urban patterns, natural heritage. In this point, it can be said that the planning strategies for the small
historic towns are oriented towards the conserving the site—specific identity heritage values. Also, these strategies
should be included on a different road map depending on the socio—spatial characteristics and economic scales in
detailed. This road map can be defined as an integrated revitalization strategy which includes spatial, social, economic
and managerial components in order to make sustainable conservation of the site—specific heritage values of the small
historic towns. The aim of this study is to propose a road map for the revitalization strategies focused on sustainable
conservation and development of its spatial and functional identity which are composed of natural and cultural
heritage assets of Doganbey (Domatia) as an old Muhajir village in Western Anatolia. In other words, this study
attempts to determine the principles of the Site—Specific Revitalization Strategy composed of planning and
implementation process with controlling—monitoring process for sustainable conservation and furthermore tries to
integrate the heritage values which shaped the spatial characteristic and functional identity of Doganbey village to the
daily social-economic life.

The methodological framework of this study is a process with three stages composed of status analysis, integrated
synthesis and strategy developing. The first stage is named as the status analysis which is composed of assessment of
the socio—spatial knowledge and written and statistical data in comparatively. The second stage is the interpretation of
the findings of status analysis in detailed in the context of the spatial characteristic and functional identity values. Third
stage is to design the Site—Specific Revitalization Strategy which includes the spatial-functional, socio—economic and
institutional-managerial proposals.

STATUS ANALYSIS

Status analysis is evaluated under three themes as the spatial characteristic—functional identity (settlement patterns
with socio—cultural and economic features), historical past (spatial construction and development process) and
planning experiences (conservation works and statues).

The Spatial Characteristic—-Functional Identity

The spatial characteristic—functional identity of the Doganbey village is defined with the natural and cultural assets. Its
natural resources which consist of protected areas are given status as National Park, while its cultural heritage assets
include archaeological and urban sites. The spatial characteristic of Doganbey village was shaped by the traditional
stone dwellings composed of the separated small rooms called “Duomo” in Greek. Thus Doganbey (Domatia) is taken
its name from “Duomo” term derived in Greek word meaning “little house” (S6zen vd., 2003: 120-121). It is considered
that the historical nucleus of the Doganbey village is composed of the two major parts focused on socio—cultural and
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economic service buildings. One of them is village square defined by socio—economic buildings such as Aios
Konstantinos Church, Doganbey Mosque and commercial units such as pharmacy, traditional coffee shop, fish market.
Another of them is old Rum School turned into the National Park Visitor Center and Fauna Museum (S6gut, 2020: 89-
90). Today, Doganbey village is functionalized as an important destination node for cultural and natural tourism routes
extending from ancient cities such as Miletus, Priene, Karina and Thebai to the National Park (Figure 1).

Figure 1: A View of Doganbey Village (Settlement Pattern)

Historical Past/Historical Construction and Development Process

Doganbey (Domatia) was inhabited as a Christian—Rum village by the communities form Aegean Islands and Greece in
the late 1800s. After the Greek—Turkish population exchange dated 1923, it was settled and repopulated as a Muhacir
settlement by Turkish immigrants from Balkans. After 1955, the process of the spatial and functional abandonment in
Doganbey village started due to the lack of the adequate technical infrastructure and socio—cultural services also,
natural disasters such as earthquakes and forest fires (Sezer, 2006: 174). In the end of this process, a new settlement
named New Doganbey was constructed 5 kilometers far from the old one in 1985 and its residents were resettled
there. After 1990, Doganbey village is discovered and developed as a gentrified town for high—income groups from
istanbul, Ankara, lzmir. It can be seen that the gentrification process is a serious risk for conservation of its cultural
heritage assets. Nowadays, the spatial characteristic and functional identity of Doganbey village has been oriented by
restoration—renovation works which are depended on expectations and demands of its new residents (Dinger ve
Dinger, 2005: 621-627; Orhan ve Yicel, 2019: 8-38).

Planning Experiences (Conservation Works and Statues)

Doganbey village is located on the southwest side of the boundaries of Dilek Peninsula—Biylik Menderes Delta National
Park. In 1993, Doganbey village involved in a 35—hectare area was announced as an urban site with decision of izmir
Cultural and Natural Heritage Conservation Committee Board No 2. In this framework, totally 33 buildings composed of
monumental public buildings and traditional dwellings were registered. The first planning experience for Doganbey
village was seen in the Master Plan of the National Park dated 1997, which was coded as “C Zone”. According to the
Master Plan, the C Zone was defined as “transition zone” between the National Park and Bilylik Menderes Delta. In this
context, the special planning decisions for the conservation of rural life of Doganbey Village were proposed. The second
planning experience was made with Conservation—Oriented Development Plan dated 2011. According to the Plan
Report, it was emphasized in the planning decisions that natural and cultural heritage assets of Doganbey village was
necessary to be conserved and developed in the context of the integrated planning approach. As a result, it can be said
as the main planning problem that spatial and functional relationship between Dilek Peninsula—Bulylik Menderes Delta
National Park and Doganbey village is not taken into consideration. So it is important that a tourism master action plan
involving both visitors and local people should be prepared in holistic planning approach (Kiligaslan vd., 2011: 270-279).
Also, it is can be seen that another planning problem is the lack of an effective visitor management plan (Basar ve
Miran, 2010: 241-250).
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CONCLUSION: Site—Specific Revitalization Strategy for Doganbey (Domatia)

As a result of these analyzes, it is seen that academic studies on Doganbey village in the context of the sustainable
conservation and revitalization efforts for future emphasize three main themes.

First of all, sectoral integration policies to make sustainable and balanced relationship between the visitor demands
focused on mass tourism and the livelihoods of local people focused on agricultural activities such as fishing or olive
farming should be taken into account (Bekdemir ve Sezer, 2008: 325-346; Bekdemir ve Digerleri, 2010: 890-913;
Bekdemir, 2020: 63-68; Bingol, 2011: 222-232; Goktug, 2011: 115-116, 210-211).

Secondly, the effects of gentrification process on Doganbey village should be examined and also discussed with the
possibilities of dialogue between the local people who moved to New Doganbey village and the new residents
gentrified Doganbey (Domatia) village (Dincer ve Dinger, 2005: 621-627; Sezer, 2006: 178-179; Ucak, 2012: 67-71,
Orhan ve Yicel, 2019: 35-36). It is conceivable that these efforts can contribute to the development of social relations,
cultural vitality as well as economic diversity.

Thirdly, it is stated that the lack of the dialogue among the authorized institutions regarding the unique natural and
cultural values of Doganbey village is an important problem in terms of the conservation and revitalization strategies
(Ozkaya, 2015: 183-184). So, it should be pointed that the collaborative dialogue process is necessary between Ministry
of Culture and Tourism (Conservation Regional Council) and Ministry of Agriculture and Forestry (Directorate of
National Parks) in especially.

According these explanations, it is considered that a site—specific road map should be developed to be able to
determine revitalization strategies for Doganbey village. This road map which depends on a holistic and a multi—
sectoral approach is named as Site—Specific Revitalization Strategy.

The aim of Site—Specific Revitalization Strategy as a strategic planning tool can be defined as helping the vitality of
social—cultural life, creating employment opportunities for economic life and also making small historic towns more
sustainable in every aspect. As a result, it is expected that Site—Specific Revitalization Strategy is to contribute to the
natural and cultural heritage assets of Doganbey village, and it will contribute to the sustainability of its natural and
cultural heritage assets, to their integration into the daily life and to increase economic vitality, and ultimately to their
transfer to the next generations.

In this framework, Site—Specific Revitalization Strategy is designed as a visionary approach which consists of the spatial—
functional, socio—economic/sectoral and also institutional-managerial contents for the revitalization of small historic
towns. So, Site-Specific Revitalization Strategy for Doganbey village is comprised of three successive stages: (1) to
restore its spatial characteristics and functional identity, (2) to revitalize its quality of social life and also increase its
economic value, (3) to organize an institutional—collaborative management mechanism. This strategic planning process
is focused on a holistic view and collaborative management policies for the sustainable revitalization of small historic
towns.

It is considered that this study provides a holistic and integrated view to the planning process and implementation
works for the revitalization of small historic towns as in the example of Doganbey village in the context of Site—Specific
Revitalization Strategy as strategic road map.
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