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Oz

Gelir esitsizligi insanlarin giindelik hayatin1 6nemli 6lgiide sosyo-ekonomik acidan etkilemektedir. Bu nedenle, hangi
faktorlerin gelir dagilimini etkiledigini bilmek, s6z konusu esitsizligi gidermek anlaminda 6nem tagimaktadir. Literatiirde gelir
dagilimim etkileyen baslica faktor olarak enflasyon gosterilmektedir. Bu ¢aligmada gelismekte olan 8 OECD fiilkesinin 2007-
2019 dénemini kapsayan yillik verilerini kullanarak enflasyon ve gelir dagilimi arasindaki nedensellik iliskisi Dumitrescu-
Hurlin panel nedensellik testi ile arastirilmistir. Sonug olarak ele alinan {ilke grubu i¢in hem enflasyondan gelir dagilimina
dogru hem de gelir dagilimindan enflasyona dogru herhangi bir nedensellik iliskisine rastlanmamigtir. Diger bir ifade ile analize
dahil edilen iilkelerde enflasyon gelir esitsizliginin sebebi olmadig: gibi gelir esitsizligi de enflasyonun sebebi degildir.

Anahtar kelimeler: Gelir Dagilimi, Enflasyon, OECD Ulkeleri
JEL kodlar1: O15, E31, C23

Abstract

Income inequality has a significant socio-economic impact on people's daily life. For this reason, knowing which factors affect
income distribution is important in terms of eliminating the inequality. In the literature, it is argued that the main factor affecting
income distribution is inflation. In this research, the causality relationship between inflation and income distribution is
investigated with the Dumitrescu-Hurlin panel causality test, using the annual data of 8 developing OECD countries covering
the period 2007-2019. As a result, no any causality relationship is found for the country group considered, both from inflation
to income distribution, and from income distribution to inflation. In other words, inflation are not the cause of income inequality
in the countries included in the analysis, and vice versa.
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1. Giris

Gelir esitsizligi insanlarin giindelik hayatin1 6nemli dl¢lide sosyo-ekonomik agidan etkilemektedir. Bu nedenle,
hangi faktorlerin gelir dagilimini etkiledigini bilmek, s6z konusu esitsizligi gidermek anlaminda Onem
tasimaktadir.

Gelir dagilimini etkileyen baglica faktorlerden biri, tilke vatandaslarinin hemen hemen tamami ilgilendiren
enflasyon oranlaridir. Enflasyonun artmast hem yoksullarin satin alma giiclinii azaltmakta hem de onlara yapilan
(genellikle enflasyon oraninda arttirilmayan) sosyal yardimlarinin reel degerini diislirdiigii i¢in zengin ile fakirin
gelirleri arasindaki ugurumu derinlestirmektedir (Law ve Soon, 2020). Azda olsa bankada parasi olan tasarruf
sahiplerinin dahi, finansal sisteme erigsimdeki maliyetleri yiiksek oldugu icin enflasyon karsisinda getirileri
asinmaktadir (Monnin, 2014).

Ayrica, giiniimiizde bir¢ok tilkede artan oranli vergiler s6z konusu oldugu i¢in enflasyon yiiziinden efektif vergi
orani ylikselmekte buda ilk once alt gelir grubundaki insanlar1 etkilemektedir. Bunun yaninda, enflasyon paranin
degerini diisiirdiigii icin serveti olanlar gayrimenkul gibi yatirim araglarina yonelerek gelirlerini korumakta ancak
yeterli birikime sahip olmayanlar boyle yatirimlar yapamadiklari i¢in gelirlerinin reel degeri diismektedir (Sieron,
2017).

Enflasyon sabit gelirli devlet memurlar1 acisindan degerlendirildiginde ise, 6rnegin yil icinde enflasyonun
beklenenden yiiksek ¢ikmasi, yilda iki defa belirlenen memur maaslarinin satin alma giiclinii zayiflatmaktadir
(Giglii ve Bilen, 1995). Benzer sekilde asgari licretin reel degerinde ortalama saatlik kazanca gore diisiis,
enflasyona bagli gelir esitsizligini daha da bozmaktadir (Cole ve Towe, 1996). Hatta cografi olarak turizm merkezi
olan sehirlerde, turizm talebi yerel miilklerin degerlenmesine sebep olacagi igin, o bolgelerde yerel gelir dagilimini
kotiilestirecektir (Bartik, 1993). Dagdemir (1998)’e gore enflasyon faiz oranlarmin olmasi gerekenden daha
yiiksek bir bigimde belirlenmesine yol agmakta dolayisiyla faiz oranlari, yiiksek gelir (tasarruflari finansal
sistemde yer alan) grubuna bir anlamda gelir transferi saglamaktadir. Tiim bu yukarida sayilan nedenler, enflasyon
ile gelir dagilimi arasindaki iligkinin aydinlatilmasini zorunlu kilmaktadir.

Bu ¢alismada gelismekte olan 8 OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development) iilkesinin
2007-2019 donemini kapsayan yillik verilerini kullanarak enflasyon ve gelir dagilimi arasindaki nedensellik
iliskisi Dumitrescu-Hurlin panel nedensellik testi ile arastirilmigtir. Makalenin sonucunda enflasyon ve gelir
dagilimi arasinda herhangi bir nedensellik iliskisine rastlanmamistir.

2. Literatiir

Literatiirde gelir esitsizligini etkileyen makroekonomik faktorler ile ilgili oldukga kapsamli ¢aligmalar mevcuttur.
Yapilan ¢aligmalarin biiyiik bir boliimii enflasyonun gelir dagilimimi bozdugunu belirtirken, degiskenler arasinda
karsilikli bir nedensellik iliskisinin varligini raporlayan ¢alismalarda bulunmaktadir. Incelenen iilke veya iilke
gruplart, analiz donemi ve yontem farliliklari elde edilen sonuglarin degiskenlik gostermesinde en 6nemli etkendir.

Dolmas vd., (2000), 44 iilkenin 1960, 1970 ve 1980°den 2000 yilana kadar olan verilerini kullanarak yapmis
olduklar1 analizlerde gelir esitsizliginin yiiksek oldugu ekonomilerin ayn1 zamanda ortalama enflasyon oranlarinin
da daha yiiksek oldugunu ifade etmislerdir. Calismada gelir dagilim1 ve enflasyon arasinda pozitif bir korelasyon
oldugu belirtilmis, basit regresyon ve heterojen genel denge modeli tercih edilmistir.

Bulit’de (2001), 75 iilke 1970-1991 arasindaki donem i¢im yapmis oldugu ¢alismada Kuznets hipotezini test
etmistir. Calismanin sonuglarina gore enflasyonun hiperenflasyonist seviyelerden diisiiriilmesi, gelir esitsizligini
onemli Ol¢lide azaltmaktadir. Diger bir ifade ile yiiksek enflasyon oranlar1 gelir dagilimi adaletsizliginin
derinlesmesine sebep olmaktadir.

Galli ve Hoeven (2001), ABD ve 15 OECD iilkesi i¢in yapmis olduklart ¢aligmada enflasyonun gelir esitsizligine
etkisinin, baglangictaki enflasyon oranina bagli olduguna dair ampirik kanitlar sunmuslardir.

Thalassinos vd., (2012), panel veri modeli kullanarak 2000-2009 dénemi igin 13 Avrupa iilkesinde enflasyon
oranlarinin gelir dagilimmi bozdugunu kanitlamiglardir.

Monnin (2014) OECD iiyesi 10 iilke ve 1971-2010 yillar1 arasindaki dénem i¢in yapmis oldugu ¢aligmada panel
veri analizini kullanmigtir. Analiz sonuglarina gore enflasyon ile gelir esitsizligi arasinda kisa donemli bir iligki
bulunmazken, uzun dénemde U seklinde bir iligki tespit edilmistir.

Nantob (2015), GMM yonetimi kullanarak, 46 iilke drnekleminde yaptig1 ¢alismada enflasyon ile gelir dagilimi
arasinda dogrusal olmayan bir iliski oldugu hipotezini desteklemistir. Buna gore enflasyonun gelir esitsizligi
iizerinde pozitif ve anlamli bir etkisi vardir.
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Younst ve Bechtin1 (2018) BRICS iilkeleri kapsamida 1995-2015 donemi i¢in panel Granger nedensellik
yaklagimi gergevesinde yaptiklari caligmalarinda, enflasyon ve gelir esitsizligi arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik
tespit etmislerdir.

Gonzales ve Rojas-Hosse (2019) MENA bolgesinde bulunanl11 iilke ve 2000-2014 yillar1 arasindaki dénem igin
yapmis olduklar1 ¢alismada, genetik algoritmalar ve Bayesian kantil regresyon ydntemini kullanmislardir.
Calismanin sonuglarina gore, enflasyonist soklar gelir dagiliminin bozuk oldugu iilkelerde daha 6nemli 6lgiide
etkilidir. Diger bir ifade ile gelir dagiliminin bozuk oldugu iilkelerde enflasyon gelir dagilimini diger iilkelere
kiyasla olumsuz anlamda daha fazla etkilemektedir.

Binder (2019) Tirkiye’nin de iginde bulundugu 63 iilke ve farkli zaman araliklar1 i¢in yapmis olduklart panel
analizleri sonucunda, gelir adaletsizligi durumunda enflasyonunda artis gosterdigini belirtmislerdir. Bu durumun
merkez bankalarmin tam bagimsiz olmasi yoluyla hafifletilebilecegini iddia etmistir.

Siami-Namini ve Hudson (2019), Toda ve Yamamoto yaklagimina dayali Granger nedensellik testinden
yararlanmiglar ve toplam enflasyon, HP filtreli enflasyon ve enflasyon boslugunun hem gelismis hem de
gelismekte olan iilkelerde GINI katsayisini kisa dénem icin degistirmedigini rapor etmislerdir. Diger taraftan
yazarlar uzun déonemde gelismis ve gelismekte olan iilkelerde enflasyon ve gelir dagilimi adaletsizligi arasinda cift
yonlii bir Grenger nedensellik iligkisi oldugunu belirtmislerdir.

Emek (2019), 1991-2015 donemi i¢in 17 gelismekte olan iilkeler lizerine yaptig1 ¢aligmada gelir esitsizligi ile
enflasyon orani ve kamu harcamalari arasinda iliskinin yoniiniin negatif oldugunu gostermistir. Calismada panel
sabit ve tesadiifi etkiler yontemleri tercih edilmistir.

Muhibbullah ve Das (2019), 1990'dan 2015'e kadar olan veriler ile Banglades’te enflasyonun gelir esitsizligi
iizerindeki etkisini arastirmiglardir. Yazarlar VECM modeli ile enflasyonun %1 artmast durumunda gelir
esitsizliginin %4,99 arttigini hesaplamislardir.

Emek ve Tatoglu (2020) 58 iilkenin 1991-2018 yillar1 arasindaki verilerini heterojen panel veri analizi
cergevesinde inceledikleri caligmada gelismekte olan iilkelerde enflasyonun gelir dagilimi {izerindeki etkisinin
negatif ve anlamli oldugunu iddia etmislerdir.

Zheng, (2020), enflasyonun gelir esitsizligi iizerindeki etkisini arastirmak i¢in Schumpeterian biiyiime modeline
heterojen hanchalki menii maliyetlerini eklemislerdir. Caligmanin sonucunda esnek emek arzi durumunda
enflasyonun, esnek olmayan emek arzi durumuna gore daha fazla gelir esitsizligini etkiledigi saptanmigstir. Ayn
y1l yapilan bagka bir ¢alismada Zheng vd.,(2020), enflasyonun, faiz orani kanallar1 araciligiyla gelir esitsizligini
etkiledigini bulmusglardir.

Unal ve Dogan (2021), TUIK’in derledigi hanehalk: biitce anketi ile gelir ve yasam kosullar1 anketinden yola
¢ikarak, Tirkiye’de 2005-2018 doneminde enflasyonunun gelir dagilimimin bozdugunu dile getirmislerdir.
Tiirkiye i¢in yapilan bir diger ¢alismada Akbulut (2021), ¢coklu dogrusal regresyon modeli yardimiyla faiz ve
enflasyon oranlarinin ufak dahi olsa gelir dagilimina olumsuz etkisi oldugunu gostermistir.

Berisha vd., (2022), ABD’de geyrek frekanstaki verileri kullanarak 1900-2017 dénemi i¢in yapmis olduklar
¢aligmada panel kantil regresyon modelini kullanmislardir. Analiz sonuglarina gore enflasyonun gelir dagiliminda
hizli dalgalanmalara neden olduguna dair kanitlara ulasmislardir. ABD igin yapilan benzer bir ¢aligmada Berisha
vd. (2022), olumsuz bir eszamanl etkiden s6z ederek, enflasyonun gelir esitsizligi arttikga, gelir dagilimini daha
¢ok bozdugunu ispat etmislerdir.

Aktas ve Dokuzoglu (2022), 1993-2019 dénemi i¢in panel esik deger modeli ile 40 adet gelismis ve gelismekte
olan iilke i¢in yaptiklar1 ¢caligmada, enflasyonun gelir dagilimi iizerindeki etkisinin esik degere gore degistigini,
belirtmislerdir. Yazarlar enflasyonun, esik enflasyon seviyesinin altin olmasi halinde negatif, {istiinde olmasi
halinde ise pozitif bir etkiye sahip oldugunu vurgulamislardir.

3. Veri ve Yontem

Arastirmada kullanilan panel veri seti Bulgaristan, Letonya, Litvanya, Macaristan, Portekiz, Romanya, Slovekya
ve Yunanistan ilkelerinden olusmakta olup 2007-2019 donemini kapsayan yillik veriler ile analizler
gerceklestirilmistir. Calismanin bu tarihleri ele almasinin sebebi biitiin iilkelerin enflasyon ve GINI katsayisi
verilerine ancak 2007-2019 donemi i¢in eksiksiz ulagilmasidir. Eksik gozlemler yer almadig1 i¢in model dengeli
panel smifina girmektedir. Her bir iilke i¢in elde edilen gdzlem sayisi (13) mikro panel tanimlamasina uymaktadir.
Baltagi (2005) mikro paneller igin sahte regresyon tehlikesi olmadigini ve duragan disiligin g6z ardi edilecegini
belirtmektedir. Ayrica Iscanoglu-Cekic ve Giiltekin (2019) paneldeki birim sayismin (N) ve her bir birime ait
zaman boyutunun (T) 25’ten kii¢iik olmasi halinde birim kok testlerinin uygulanmayacagini belirtmistir. Bu
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sebeple caligmada birim kok testlerine yer verilmemistir. Gelir dagilimi esitsizligini temsil eden GINT katsayist
OECD veri tabanindan enflasyon oranlari ise Diinya Bankas1 veri tabanindan elde edilmistir.

Caligmada yontem olarak Dumitrescu ve Hurlin (2012) tarafindan gelistirilen panel veri nedensellik testinden
yararlanilmigtir. Bu test zaman ve kesit boyutunun birbirinden kiigiik ya da biiyiik oldugu durumlarda bile
istatistiksel olarak giiclii kanitlar ortaya koymaktadir (Celik ve Unsiir 2020).

Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik testi asagidaki asamalardan gecerek yapilmaktadir (Iscanoglu-Cekic ve
Giiltekin 2019; s.142-143).

1) Yye=a;+ ZZ=1 YipYi_p + ZZ=1ﬁi(pXi,t—(p +& 1=12...Nve t=12..T (1) no’lu regresyon
denklemi N birim i¢in hesaplanir.
2) F istatistigi esas alinarak Hy: B;; =.. B = 0 hipotezi test edilir. Her bir birim igin Wald istatistikleri
W; hesaplanir.
3) Daha sonra Wald istatistiklerinin ortalamasma ulasmak i¢in W = iZﬁvzl W; hesaplanir.
N

4) W, degerlerinin 6zdes ve bagmmsiz dagilim gosterdigi varsayildigi igin denklem de hesaplanan Z
degerleri normal dagilima uymaktadir.

_ N _
Z= Jﬁ (W - p)~N(0,1) )

5) Buna ilave olarak sabit T>5+3p ve N—oo kosullar1 altinda (3) nolu denklemde verilen test istatistigi de
normal dagilmaktadir

7 NT-3p-5 (T—Sp—SW )NOl
= lopT=2p=3 \r=3p=1" ~P)~NOD €))

6) Z ve Z degerleri kritik degerlerden biiyiikse degiskenler arasinda nedensellik iliskisinin varlig
dogrulanmis olmaktadir.

4. Bulgular

Panel nedensellik testi kullanilarak c¢ift yonlii sekilde, hem enflasyondan Gini katsayisina hem de Gini
katsayisindan enflasyon oranlarina dair nedensellik hipotezlerinin sonuglar1 Tablo 1’ de sunulmustur.

Tablo 1:Dumitrescu-Hurlin Panel Nedensellik Test Sonuglari

7 Olasihik Z Olasihk
tilde | degeri bar degeri

0.620 | 0.534 1.580 0.114 | Hy:kabul

H,: hipotezi Sonug

Enflasyondan Gini katsayisina dogru nedensellik iligkisi
yoktur.

Gini katsayisindan enflasyona dogru nedensellik iliskisi
yoktur.

0.483 | 0.628 | 1.3575 | 0.174 | Hy:kabul

Tablo 1°de verilen iki test istatistigine gore, hem enflasyondan Gini katsayisina hem de Gini katsayisindan
enflasyon oranlaria dogru nedenselligin olmadigini belirten H, hipotezleri red edilmemistir. Buna kapsamda,
OECD’nin gelismekte olan iilkelerinde enflasyon ile gelir dagilimi arasinda herhangi bir nedensellik iligkisi
olmadig1 sdylenebilir.

5. Sonucg

Literatiirde gelir esitsizligini etkileyen faktdrlerden bir tanesinin de enflasyon oldugu belirtilmistir. Bu aragtirmada
2007-2019 donemine ait yillik veriler ile gelismekte olan 8 OECD iilkesi i¢in enflasyon ile gelir dagilim1 arasindaki
nedensellik iligkisi incelenmistir. Bulgular ele alinan tilke grubu i¢in hem enflasyonun gelir dagilimi {izerinde hem
de gelir dagilimmin enflasyon iizerinde herhangi bir etkisinin olmadigmmi gostermistir. Dolayisiyla ele alinan
orneklem iilkeleri icin enflasyon Gini katsayisindaki degismeler agisindan herhangi bir nedensellik iligkisi arz
etmemektedir. Sonuglar Monnin (2014) ve Siami-Namini ve Hudson (2019) tarafindan yapilan ¢alismalarin kisa
donemli sonuglari ile paralellik gostermektedir. Diger taraftan arastirma konusuna iliskin literatiiriin biiyiik bir
boliimii enflasyonun gelir dagilimi iizerinde olumsuz bir etkisinin oldugunu ve gelir dagilimi sorununu
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derinlestirdigini ifade etmektedir Bulii’de, 2001; Thalassinos vd., 2012; Nantob, 2015; Muhibbullah ve Das, 2019;
Unal ve Dogan, 2021; Berisha vd., 2022).

Ekonomi politikalar1 agisindan bakildiginda, s6z konusu iilke grubu i¢in para politikasinin gelir dagilimi {izerinde
bir etkisi olmayacaktir. Dolayisiyla biitge agiklarini borglanarak finanse etmek yerine para basarak finanse etmek
adi gegen iilkeler icin gelir adaletini saglamaya yardimci olacaktir. Aksi durumda tahvil ya da bono ¢ikararak i¢
borglanmaya gitmek, zaten zengin olan tasarruf sahiplerini daha da zengin edecektir. Literatiirde, gelir dagilimini
etkileyen faktorler ekonomik biiyiime, ticari agiklik, is ¢evrimleri, issizlik, ekonomik birlik iiyesi olmak ve
teknolojik yenilikler olarak siralanmaktadir. Bundan sonraki ¢aligmalarda, gelismekte olan OECD iilkeleri i¢in ad1
gecen degiskenlerin gelir dagilimina etkisi analiz edilebilir.
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