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Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Biyofili Diizeyleri

Oz

Bu arastirmanmn amaci bir devlet {iniversitesine bagh
meslek yiiksekokulu 6grencilerinin biyofili diizeylerini
belirlemektir. modelinde yiiriitiilen bu
arastirmanin  6rneklemi  2021-2022  egitim-6gretim
yilinda 275 kiz 171 erkek olmak {izere toplam 446
ogrenciden olusmaktadir.
“Biyofili Olgegi” kullanilmigtir. Veriler, normal dagilim
gostermediginden non parametrik istatistiklerden Mann
Whitney U testi ve Kruskal-Wallis H
¢oztimlenmistir. Arastirma sonucunda Ogrencilerin
biyofili olgegi alt boyut
toplamlarinin cinsiyete gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek igin yapilan analizden elde
edilen bulgulara gore dgrencilerin biyofili 6lgegine ait
birinci, ikinci ve doérdiincii diizey biyofili faktorlerinin
puanlar1 ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel agidan
anlamli bir farkliik oldugu, tgiincii diizey biyofili
faktorii ve ortalama puanlar ile cinsiyetleri arasinda
istatistiksel ag¢idan anlamh bir farkliik olmadig:
saptanmustir. Ogrencilerin biyofili 6legi alt boyut ve
ortalama puanlar1 boliimler acisindan Kruskal-Wallis
testi kullanilarak kargilagtirilmistir. Ogrencilerin biyofili
Olgegine ait birinci, ikinci ve tiglincii diizey biyofili
faktorleri ve ortalama puanlarn ile boliimleri arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir farklilik oldugudérdiincii

Tarama

Verilerin toplanmasinda

testi ile

ve ortalama puanlar

diizey biyofili faktorii puanlar ile boliimleri arasinda
istatistiksel agidan anlamh bir farkliik olmadig:
saptanmugtir.
yonelik; 6grencilere verilecek doga egitimine okul 6ncesi
dénemden baslanmasi gerektigi, dgrencilerde biyofili

Arastirmadan elde edilen sonuglara

diizeyinin artmasi i¢in dogada miimkiin oldugunca ¢ok
tiirtin incelenmesi, birgok tiirii bir arada gormek igin
botanik ve hayvanat bahgelerinin ziyaret edilmesi,
doga ile daha i¢ ige olabilecek
yer verilmesi gerektigi
onerilerde bulunulmustur.

miifredatlarda

uygulamalara seklinde

Anahtar kelimeler
Biyofili, Doga Egitimi, Meslek Yiiksek Okulu
Ogrencileri

ABSTRACT

In this study, it was aimed to determine the biophilia levels
of vocational school students affiliated with a state
university. The sample of this research, which was carried
out in the screening model, consists of a total of 446
students, 275 girls and 171 boys, in the 2021-2022 academic
year. “Biophilia Scale” was used to collect data. Since the
data did not show a normal distribution, they were
analyzed with the Mann Whitney U test and Kruskal-Wallis
H test, which are non-parametric statistics. As a result of the
research, according to the findings obtained from the
analysis carried out to determine whether the totals of the
students' biophilia scale sub-dimensions and average scores
show a significant difference according to gender,
according to the findings, there is a statistically significant
difference between the scores of the first, second and fourth
level biophilia factors of the students' biophilia scale and
their gender. It was determined that there was no
statistically significant difference between the level of
biophilia factor and mean scores and gender. The sub-
dimensions and average scores of the students' biophilia
scale were compared in terms of departments using the
Kruskal-Wallis test. It was determined that there was a
statistically significant difference between the students'
first, second and third level biophilia factors and average
scores of the biophilia scale and their departments, and
there was no statistically significant difference between the
fourth level biophilia factor scores and their departments.
The following suggestions are given for the results obtained
from the research; The nature education to be given to the
students should be started from the preschool education
level, to increase the level of biophilia in the students, to
examine as many species in nature as possible, to visit the
botanical and zoo gardens to see many species together, and
to include practices that can be more intertwined with
nature in the curricula.

Keywords
Biophilia, Nature Education, Vocational School Students
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Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Biyofili Diizeyleri

GIRIS

Doga, kendi kaide gergevesine bagli olarak devamli degisen, farklilasan canli ve cansiz
unsurlarin tamami ya da kisi eliyle ¢ok fazla farkliliga ugramamis, dogal yapisini degistirmeyen
cevre seklinde tarif edilmektedir (TDK, 2022). Insan varhgmin biiyiik cogunlugu igin, doga; su,
giines 15181, hayvan ve sebze gidalari, yap:1 malzemeleri, barinak, manzaralar ve ates basta olmak
{izere insanin hayatta kalmasi igin gerekli olan tiim kaynaklari saglamaktadir. Ornegin; sicaklik,
giines ve 1518a ek olarak giiniin saati ile ilgili fikir vermektedir. Biiyiik agaclar, 6glen glinesinden
korunmak ve karasal yasamdan kaginmak igin geceleri uyumak igin yerler saglamaktadir.
Cigekler ve mevsimlik bitki Ortiisii; arag gereg, yiyecek ve tibbi tedaviler saglamaktadir. Irmaklar
ve sulama delikleri hayatin temelini, suyollar1 uzak diyarlara ulasmak igin bir navigasyon araci
benzeri bir fayda saglamaktadir (Heerwagen, 2009). Doga, insan varligina veya miidahalesine
dair ¢ok az veya hi¢ agik kaniti olmayan bir ortam olan "dogal gevre" ile biiyiik olglide
ortiismektedir ve iki terim birbirinin yerine kullanilmaktadir (Hartig vd., 2014).

Giintimiizde egitimin en temel amaglarindan birisi, kisinin iginde bulundugu dogal cevreyi
tanimasini, dogal kaynaklar: dengeli ve verimli bigimde kullanmasim 6gretmektir. (Demir, &
Yal¢in, 2014; Mutlu Karanfil, 2022). @grencilerin dogaya karsi duygusal yakinliklarmin
desteklenmesi diinya sagh@i icin oldukca oOnemlidir. Ogrencilerin dogayla bagin
giiclendirmenin en etkili yollarindan biri, onlara dogal diinya ile etkilesime girebilecekleri
diizenli doga deneyimleri sunmaktir (Yilmaz Uysal, 2020).

Biyofili, ask (philia) ve yasam (bio) olan iki Yunanca kelimenin birlesimiyle olusmustur
(Barbiero, 2021). Biyofili kavrami kelime olarak bir¢ok farkli sekilde kullanildigr igin
tanimlamasi kolay degildir. Fromm (1964) canl1 ve hayati olan her seye ¢ekilmek i¢gin psikolojik
yonelimi tanimlamak igin biyofili kavramimi kullanmistir. Wilson (1984) canli ve hayati olana
ilgi duymanmn evrimsel olarak uyarlanabilir 6zelligini tanimlamak icin biyofili terimini
kullanmustir. Grinde ve Patil (2009) biyofili kavramini bitkiler ve diger canlilar icin sevgi olarak
ifade etmislerdir. Clowney (2013) farkli topluluklarin ve deger geleneklerinin ¢ogunda biyofili
erdeminin gelismesi i¢in verimli bir zemin oldugunu ve biyofiliyi tesvik eden topluluklar
ekoloji, biyogesitlilik kayb1 ve insanin gevresel etkisi hakkinda mevcut bilimsel bilgilere
giivenmesi gerektigini ifade etmistir. Barbiero (2021) biyofili kavramini yasamla olan duygusal
bagimiz olarak ifade etmistir.

Biyofobi, bireylerde kaygi ve kaginma duygusu olusturan, oéritimcek yilan, ve sigan benzeri
uyaranlar icin aksi ve 6grenilmis tepkilerdir (Ulrich, 1993). Canlilardan korkma anlamina gelen
biyofobi, biiyiik oranda kalitsal bir davranis olarak kabul edilir (Gullone 2000a; Neale vd., 1994;
Simaika, & Samways;2010). Ogrencilerin doga egitimi sayesinde biyofobik davraniglardan
kurtulmalar1 miimkiindiir. Biyofili ise biyofobinin tam tersi canllarin tamamina ve canh
sistemlere iliskin belirtilen sevgi ve ilgidir (Sefali, 2019; Wilson, 1984).

Biyofili insan refahindaki gelismelere katkida bulunur (Gullone, 2000b; Kellert, 2009). Ornegin,
hayvan dostlugundan saglik yararlar1 elde edilebilir. Amerika Birlesik Devletleri'ndeki bir
calismada 938 kisi, evcil hayvan sahipleri ve evcil hayvan sahibi olmayanlar olarak ayrilmis ve
evcil hayvan sahiplerinin genel olarak daha az doktor ziyaretinde bulundugu ve evcil hayvan
sahibi olmanin strese aracilik etmeye yardimci oldugu goriilmiistiir (Allen, 1997). Dogal yasama
olan sevgi insam ayakta tutmaktadir. Biyofili hipotezi insanlarmn ev hayvanlari besleme,
hayvanat bahgelerini ziyaret etme, bitki yetistirme, yesille ve dogal cevreyle i¢ ice olma, bazen
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zorda kalan bir canliyr kurtarmak icin kendi hayatlarmi tehlikeye atma sebeplerini izah
etmektedir (incazh, Ozer, & Yildirim, 2016). Gullone (2000b), Wilson'm biyofili hipotezi,
insanlarin evrimin bir sonucu olarak "yasama ve canli gibi siireclere odaklanmaya dogustan
gelen bir egilimi" oldugu iddiasmi igermektedir. Ayrica doga ile dogumdan itibaren gelen
uyumumuza iliskin bir katki sunarak, doga ile i¢ i¢e bulunuldugunda ve dogal 6zelliklere ve
gevre ile etkilesim halinde olundugunda insanlarin psikolojilerinin iyi yonde arttifini ifade
etmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanligi'nin Giiglii Yarinlar igin 2023 Egitim Vizyonu
belgesinde yer alan politikalar kisminda yirmi birinci yiizyilda gerceklesen egitimin yalnizca
(MEB, 2018). Benzer sekilde Smith ve Sobel (2010) bulundugumuz yerin kaynaklarmi egitim-
ogretim maksatl kullanilmas: gerektigini, dogay1 bilen ve dogadaki problemlere iliskin
hassasiyetli kisilerin kendi etrafindan baslayarak stirdiiriilebilir ¢oziimler olusturabilecegini
ifade etmiglerdir (Akt., Temiz, & Karaarslan Semiz,2019).

Meslek yiiksek okulu Ogrencilerinin cevre sorunlari konusundaki farkindaliklarmin ve
bilgilerinin yiiksek diizeyde oldugu, ancak yine de bunu gevresel esenlige yol agabilecek eyleme
dontistiiremedikleri goriilmektedir. Bu nedenle, 6grencilere doga egitimini vermek i¢in yeni bir
alternatif uygulanmalidir. Ogrencilerin grenme siireci erken dénemde baglamalidir giinkii bu
asamada Ogrenciler dogal gevreye karsi yasam boyu siirecek tutumlar, degerler ve davranis
kaliplar1 olusturmaya baglamiglardir, biyofili etkinlikleriyle 6grencilerin dogaya kiymet verme
ve sevme, gibi mithim duygular edinmeleri gergeklesebilir (Bullock, 1994).

Bireylerdeki biyofili seviyesi belirlendigi takdirde, artan biyofili diizeyi sayesinde dogaya ve
gevreye karsi daha ilgili ve korumaci bireyler yetistirmek miimkiin olacaktir (Perkins, 2010).
flgili alan yazin incelendiginde, dogaya olan yakinlikla ilgili iilkemizde sadece derleme
calismalarmin yapildigi (Incazli, Ozer ve Yildirim, 2016) biyofili ile alakal yapilan galigmalarin
az sayida oldugu (Sefali, 2019; Sefal1 ve Ozay Kose; 2022; Yilmaz ve Olgan, 2017; Yilmaz Uysal,
2020; Yilmaz, C1§ ve Yilmaz Bolat, 2020;) belirlenmis olup, dolayisiyla bu arastirma; bireylerdeki
biyofili seviyelerinin belirlenip detayli incelenmesi bakimindan biiyiik énem tagimaktadir.
Nisbet, Zelenski ve Murphy (2009) bireylerin dogaya olan yakinlik diizeylerinin bilinmesinin,
onlarin hayatlari siiresince dogaya iliskin mesuliyet sahibi olma potansiyelleri hakkinda bilgi
verebilecegini vurgulamustir.

Aragtirmanin amaci

Universiteye devam eden ogrencilerin biyofili diizeylerinin arastirilmastyla ortaya cikacak
bulgularin 6grencilerin biyofili diizeyinin ne diizeyde olduguna ve bu konuda neler yapilmasi
gerektigine fayda saglayacagy diistiniilmektedir. Bu sebeple bu arastirmada bir devlet
liniversitesine bagl meslek yiiksekokulu o6grencilerinin biyofili diizeylerinin belirlenmesi
amaclanmigtir. Arastirma siirecinde su sorulara cevaplar aranmisgtir:

* Meslek yiiksekokulu 6grencilerinin Biyofili seviyeleri 6grencilerin cinsiyetlerine gore farklilik
gostermekte midir?

* Meslek yiiksekokulu 6grencilerinin Biyofili seviyeleri boliimlere gore farkliik gostermekte
midir?
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YONTEM

Calisma genis bir kitle igerisinden alman bir kisminin bir konuyla alakali diisiincelerini ya da
endise, tutum, inang, bilgi benzeri kisimlarini tespit etmek amaciyla kisilere iletilen sorularin
cevaplar1 degerlendirilerek yapilan tarama (Biiyiikoztiirk vd., 2014; Karasar, 2009; McMillan, &
Schumacher, 2006: 25) tiiriindedir.

Etik kurul izni

Aragtirmanin yiiriitiilmesi siirecinde, verilerin toplanmas: ve analizi asamalarinda tiim etik
kurallara uyulmustur. Ayrica aragtirmanin etik onay1 Kafkas Universitesi Sosyal ve Begeri
Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Kurulu'ndan 21/04/2022 tarih/32 sayili etik onay
almmustir.

Orneklem

Aragtirmanin orneklemi, arastirmacinin gorev aldig1 birim iginden uygun 6rnekleme yontemi
ile 2021-2022 egitim-6gretim yilinda bir devlet iiniversitesine bagh meslek yiiksekokulunda
ogrenim goren 275 kiz 171 erkek olmak tizere toplam 446 6grenci ile ylirtitilmiistiir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada Glock vd., (1999) tarafindan genglerin ya da ¢ocuklarin dogaya iliskisini belirlemek
i¢in gelistirilen; Sefal1 (2019) tarafindan Tiirkgeye adapte edilen, Biyofili Olgegi kullanilmastir.
Olgegin ilk boliimiinde &lgekle alakali bir ydnerge bulunmaktadir. Bu yonerge sayesinde
ogrencilere O0lgegin hangi maksatla yapildig: hakkinda katkida bulunulmus ve maddelerin i¢ten
bir sekilde cevaplandirilmasi istenmistir. Biyofili Olgegi 5'1i likert tipinde hazirlanmis olup,
toplam 25 maddeden olusmaktadir. Olcek 4 faktorden olusmaktadir. Bu alt faktorler
adlandirilirken maddelerin igerikleri incelenmis ve en az olan biyofili diizeyi (I. diizey biyofili)
ve en fazla biyofili diizeyi (IV. diizey biyofili) seklinde bir siralandirma yapilmustir. I.diizey
biyofili faktoriinde, bireylerin biyofilik egilimlerinin bastirilmis oldugunu igeren maddeler
(dogay1 uzaktan izle 6rnegin; belgesel izlemek ve hayvanat bahgelerini ziyaret etmek ), IL. diizey
biyofili faktoriinde, ¢ok fazla kiside goriilebilecek biyofilik egilimler iceren maddeler (dogadaki
sesleri dinlemekten zevk alinmasi, 6rnegin;yagmur sesi ), I1I. diizey biyofili faktoriinde, biyofilik
egilimi nispeten fazla iceren maddeler (dogadan elde edilen arag gereclerle koleksiyon yapma
arzusu seklinde) ve IV. diizey biyofili faktoriinde ise biyofilik egilimleri ¢ok fazla artmis sekilde
iceren maddeler (dogada uzun zaman gecirmek ve dogadaki canli ve cansiz varlklar
siiflandirma istegi) bulunmaktadir (Sefali, 2019).

Veri Toplama Siireci

Veri toplama siirecinde uygun ornekleme yontemi ile belirlenen 2021-2022 egitim ogretim yuli,
meslek yiiksek okulunda 6grenimine devam eden 6grencilerin tiimiine (N:446) biyofili 6lcegi
uygulanmistir. Uygulama arastirmacinin kendisi tarafindan ya da dersin hocasi tarafindan sinif
icerisinde yiiriitiilmiistiir. Uygulama yaklasik 25 dakika stirmiistiir.

Veri Analizi

Kullanilan 6lgek likert tipte olup puanlama 1 ve 5 arasinda olmaktadir. 5 puana yaklasildikca
biyofili agisindan yiiksek; 1 puana yaklasildik¢a biyofili agisindan diisiik bir deger oldugu
anlasilmaktadir. Arastirmada elde edilen veriler SPSS 22 paket programi kullanilarak analiz
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edilmis ve degerlendirilmistir. Ogrencilerden toplanan veriler, SPSS e girilmis ve ilk olarak veri
temizleme siireclerinden gegcirilmistir. Kayip veriler ve sola-saga carpik veriler incelendikten
sonra ¢alismadan elde edilen 6lgek puaninin normal dagilima uygunlugunun belirlenmesi
amacit ile normallik testlerinden Kolmogorov-Smirnov testi uygulanmis ve normallik
saglanamadi8 belirlenmistir. Elde edilen veriler normal dagilim gostermediginden 6grencilerin
biyofili diizeylerinin cinsiyete gore farklilasip farklilasmadigin belirlemek icin Mann Whitney
U testi; boliimlere gore farkhilasip farklilasmadigini belirlemek igin Kruskal Wallis H testi
uygulanmustir.

BULGULAR

Calismada, ogrencilerin biyofili 6lgegi alt boyut ve ortalama puanlarinin cinsiyetleri arasinda
anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek maksadiyla uygulanan Mann-Whitney U testine
iliskin bulgular Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo1. Katihmailarin Biyofili Olgegi Alt Boyut ve Ortalama Puanlariin Cinsiyet Agisindan
Karsilagtirilmas: (Mann-Whitney U Test)

Sorular Cinsiyet N Sira Ortalamasi U p

Kiz 275 214,31 20985,50 0,05
Faktor 1

Erkek 171 238,28

Kiz 275 242,52 12282,00 0,00
Faktor 2

Erkek 171 192,91

Kiz 275 227,30 22466,50 0,42
Faktor 3
axtor Frkek 171 217,38

Kiz 275 234,69 20435,00 0,01
Faktor 4
axtor Frkek 171 205,50

Kiz 275 229,16 21955,50 0,23
Ortalama Erkek 171 214,39

Tablo 1'deki veriler dogrultusunda 6rneklem grubundaki 6grencilerin biyofili 6lgegi alt boyut
ve ortalama puanlar1 toplamlarmnin cinsiyete gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek icin yapilan analizden elde edilen bulgulara gore 6grencilerin biyofili dlgegine ait
Faktorl (U=20985,500, p<0.05), Faktor 2(U=12,282, p<0.05) ve Faktor 4 (U=20,435, p<0.05) puanlar1
ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklhilik oldugu, Faktor 3(U=22,466,
p>0.05) ve ortalama puanlar1(U=21,955 p>0.05) ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel agidan anlamh
bir farklilik olmadig saptanmuistir.

Aragtirmada, 6grencilerin Biyofili 6lgegi alt boyut ve ortalama puanlarmnmn kayith olduklar:
boliimleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigimi tespit etmek maksadiyla uygulanan
Kruskal-Wallis testine iligkin bulgular Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo2. Katiimailarin Biyofili Olgegi Alt Boyut ve Ortalama Puanlarinin Béliimler Agisindan
Karsilastirilmasi (Kruskal-Wallis testi)
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Sorular Boliimler N Sira Ortalamas1 X2 p
Cocuk Gelisimi 80 227,90
Ozel Giivenlik ve 67 189,95
Koruma
Halkla iliskiler ve 34 257,54
Tanitim
Biiro Yonetimi ve 12 248,04
Yonetici
Asistanli1
Bankacilik ve 21 217,86
Sigortacilik
Radyo ve 14 239,29

Faktor 1 Televizyon 22,81 ,01
Programcilig
Muhasebe ve 11 261,73
Vergi
Uygulamalari
Sosyal Hizmetler 68 253,81
Programi
Eczane Hizmetleri 53 174,84
Optisyenlik 37 208,23
Spor Yonetimi 39 240,59
Saghk Kurumlarn 11 274,50 209
Isletmeciligi
Cocuk Gelisimi 80 250,00
Ozel Giivenlik ve 67 195,36
Koruma
Halkla liskiler ve 34 206,22
Tanitim
Biiro Yonetimi ve 12 228,08
Yonetici
Asistanlig1
Bankacilik ve 21 211,55

N Sigortacilik

Faktor 2 Radyo ve 14 19211 28,12 0,00
Televizyon
Programcilig
Muhasebe ve 11 197,09
Vergi
Uygulamalar:

Sosyal Hizmetler 68 268,88
Programi

Eczane Hizmetleri 53 250,34
Optisyenlik 37 181,30

IBAD Sosyal Bilimler Dergisi / IBAD Journal of Social Sciences, (13), 2022
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Spor Yonetimi 39 180,03
Saghk Kurumlar1 11 246,36
Isletmeciligi
Cocuk Gelisimi 80 236,51
Ozel Giivenlik ve 67 197,70
Koruma
Halkla Iliskiler ve 34 208,22
Tanitim
Biiro Yonetimi ve 12 128,67
Yonetici
Asistanlig1
Bankacilik ve 21 220,43
Sigortacilik
Radyo ve 14 182,00
Faktor 3 Televizyon 27,80 0,00
Programcilig
Muhasebe ve 11 284,95
Vergi
Uygulamalari
Sosyal Hizmetler 68 273,53
Programi
Eczane Hizmetleri 53 216,45
Optisyenlik 37 191,85
Spor Yonetimi 39 235,05
Saghk Kurumlarn 11 244 41
Isletmeciligi
Cocuk Gelisimi 80 236,85
Ozel Giivenlik ve 67 208,83
Koruma
Halkla liskiler ve 34 191,79
Tanitim
Biiro Yonetimi ve 12 261,04
Yonetici
Asistanlig1
Faktér 4 B'ankacﬂlk ve 21 247,83 10,81 045
Sigortacilik
Radyo ve 14 179,93
Televizyon
Programcilig
Muhasebe ve 11 233,95
Vergi
Uygulamalar1
Sosyal Hizmetler 68 249,63

Programi
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Eczane Hizmetleri 53 210,88
Optisyenlik 37 220,16
Spor Yonetimi 39 216,58
Saghk Kurumlar1 11 226,73
Isletmeciligi

Ortalama Cocuk Gelisimi 80 236,04
Ozel Giivenlik ve 67 192,38
Koruma
Halkla liskiler ve 34 232,13
Tanitim
Biiro Yonetimi ve 12 234,83
Yonetici
Asistanlig1
Bankacilik ve 21 216,90 19,77 0,04
Sigortacilik
Radyo ve 14 201,21
Televizyon
Programcilig
Muhasebe ve 11 250,18
Vergi
Uygulamalari
Sosyal Hizmetler 68 269,80
Programi
Eczane Hizmetleri 53 200,99
Optisyenlik 37 190,20
Spor Yonetimi 39 219,86
Saghk Kurumlarn 11 264,55
Isletmeciligi

Tablo 2'deki veriler dogrultusunda 6rneklem grubundaki 6grencilerin biyofili 6lcegi alt boyut
ve ortalama puanlar1 boliimler agisindan Kruskal-Wallis testi kullanilarak karsilastirilmastir.
Elde edilen bulgulara gore 6grencilerin biyofili 6lgegine ait Faktorl (X>=22,812, p<0.05), Faktor
2 (X?=28,125, p<0.05) , Faktor 3 (X>=27807, p<0.05) ve ortalama puanlar1 (X?=19,773, p<0.05) ile
boliimler arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik oldugu, Faktor 4 (X>=10,812, p>0.05)
ile boliimleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olmadig saptanmustir.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Bir devlet {iniversitesine bagli meslek yiiksekokulu Ogrencilerinin biyofili diizeylerinin
belirlenmesi amaciyla yapilan bu arasgtirmada onlisans 6grencilerinin Biyofili Olgeginden
aldiklar1 toplam puan ortalamalar1 ile cinsiyetleri arasnda anlamli bir fark olmadig:
bulunmustur (U= 21955,500, 21955,500; p> ,05). Benzer sekilde, alan yazinda bu durumu
destekler nitelikte Ogrencilerin biyofili diizeylerinin cinsiyet faktoriine gore degismedigini,
erkek ve kiz 6grencilerin doganin sunmus oldugu aktivite olanaklarmni birbirine benzer olarak
tercih ettiklerini vurgulamaktadirlar. (Ahmetoglu,2017; Lucas, & Dymenr 2010; Yilmaz, & Olgan
2017).
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Katilimcilarm cevaplari Biyofili Olgegindeki faktdrler bazinda cinsiyetlere gére degerlendiginde
Faktor 2 (dogadaki sesleri dinlemekten zevk alinmasi, yagmur sesi gibi), (U=12,282, p<0.05) ve
Faktor 4 ( dogada uzun zaman harcamasi ve dogadaki canli ve cansiz unsurlar1 siniflandirmak
istemesi gibi) (U=20,435, p<0.05) puanlari ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel agidan anlaml bir
farklilik oldugu goriilmektedir. Kiz 6grencilerin ortalama puanlarinin erkeklere oranla daha
yiiksek oldugu saptanmustir. Bu sonug kizlarin genel durum ve dogustan gelen dogalar1 geregi
erkeklere oranla daha fazla bilissel yeterlilige sahip olduklar1 ve tutum anlaminda ise
erkeklerden daha yapici oldugu toplumsal gercegi ile bagdasirken kadinin toplum igerisindeki
roliinii gostermektedir (Sonmez, & Yerlikaya;2017). Bu durumun dogada vakit gecirme ve doga
ile i¢ ige bulunma istegi kisiden kisiye gore farklilik gostermesinden kaynaklandigi
diisiiniilebilir. Alan yazinda dogayla iliskinin gevreyle alakali kaygi, tutum,davranis ve dogada
yapilan aktivitelerin periyodu ile ilgili durumlarla alakali bulundugunu gosteren birgok
arastirma bulunmaktadir (Cakir vd., 2015; Mayer, & Frantz, 2004; Nisbet, Zelenski & Murphy,
2009; Schultz, 2001). Bu konu ile ilgili olarak O6rnegin; Nisbet, Zelenski & Murphy (2009)
calismalarinda dogada daha fazla zaman gegiren, aktiviteler yapan insanlarin doga ile
iliskilerinin pozitif yonde oldugunu belirtmislerdir.

Ogrencilerin Biyofili 6lcegindeki cevapladiklart maddelerin 6grenim gordiikleri boliimlere bagl
olarak faktorler agisindan degerlendiginde Faktor 1 (dogay1 uzaktan izler, belgesel izlemek ve
hayvanat bahgelerini ziyaret etmek gibi), (X?=22,812, p<0.05) puan: ile boliimleri arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Birinci diizey biyofili faktoriine
bakildiginda sira ortalamasi en yiiksek olan boliimiin Saghik Kurumlar: 1§Ietmeciligi (274,50),
sira ortalamas1 en diisiik boliimiin ise Eczane Hizmetleri (174,84) oldugu gortilmektedir. Bu
durumun sebebi olarak Saghk Kurumlari Isletmeciligi béliimiinde okuyan &grencilerin
meslekleri geregi yapmus olduklar1 uygulamalar ve ders igeriklerinden dolay1 diger boliimlere
oranla daha fazla bilingli olduklar1 diistintilebilir.

Benzer sekilde katilmcilarin Faktor 2 (dogadaki sesleri dinlemekten hoslanir, yagmur sesi gibi)
(X?=28,125, p<0.05) puanlari ile boliimleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik oldugu
goriilmektedir. Faktor 2'ye bakildiginda sira ortalamasi en yiiksek olan boliimiin Sosyal
Hizmetler Programi (268,88), sira ortalamas: en diisiik boliimiin ise Spor yonetimi (180,03)
oldugu goriilmektedir. Bu durumun sebebi olarak Sosyal hizmet programi bdliimii
ogrencilerinin ders igerikleri geregi dogaya kars: daha aktif olmalar1 ve disarida daha fazla
zaman gecirmeleri bu nedenle de biyofilik egilimlerinin diger béliimlerde okuyan 6grencilere
oranla daha fazla oldugu diistiniilebilir. Ardahan ve Lapa (2011) milli egitim sisteminde serbest
zaman algisinin anaokulundan iiniversiteye kadar islendigi derslerin miifredata konmasi
gerektigini ve bireylerin bir parcas1 olduklar1 doga ile etkilesecekleri etkinliklerin ilkogretimden
baslayarak diizenlemesi gerektigini belirtmistir.

Calismaya katilan 6grencilerin vermis olduklar1 cevaplara bakildiginda Faktor 3 (dogadan
toplanilan materyallerle koleksiyon yapma istegi gibi) (X?>=27807, p<0.05) te de boliimleri
arasinda anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Faktor 3'te sira ortalamasi en yiiksek olan
boliimiin Muhasebe ve Vergi Uygulamalari (284,95), sira ortalamasi en diisiik boliimiin ise Biiro
Yonetimi ve YOnetici Asistanligr (128,67) oldugu goriilmektedir. Faktor 3 “te biyofilik egilimi
nispeten fazla gosteren maddeler yer almaktadir. Yukarida da bahsedildigi gibi bu durumun
sebebi de yine okuduklar1 boltimiin farkli olmasi olabilir. Yilmaz ve Olgan (2017) bireylerin doga
ile i¢ ige olma durumlarin oldukga arttirmak ve genis vadeli duruma getirmek icin egitmenlerin
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onemli gorevler tasimasi gerektigi seklinde belirtmistir. Yilmaz, C1g ve Yilmaz Bolat (2020)
ebeveynlerin 6grencilere doga temelli egitim saglama konusunda sinirh bilgisi olabilecegini ve
bu nedenle egitim cevrelerinin doga temelli bir egitimi egitim kurumlarmin programlarmna dahil
etme sorumlulugunu almasi gerektigini belirtmislerdir.

Bu boliimde; meslek yiiksekokulu 6grencilerinin biyofili diizeylerinin belirlenmesi amaciyla
yapilan arastirmada ulasilan sonuglar ile Onerilere yer verilmistir. Alan yazindan edinilen
bilgiler ve arastirmadan edinilen sonuglara bakildiginda gelistirilen oneriler asagidaki gibi
sirayla belirlenmistir.

v Ogrencilerdeki biyofili seviyesini arttirmak amaciyla §gretmenlere ve ebeveynlere doga
egitimi konusunda kurs, seminer vb. verilmesi

Ogrencilere verilecek doga egitimlerine erken ¢ocukluktan itibaren baglanmasi gerektigi

Ogrencilerdeki biyofili diizeyini arttirmak icin dogada miimkiin oldugunca ¢ok sayida
tiir inceletilmesi

v" Cok sayida tiirii birlikte gormek maksadiyla botanik ve hayvanat bahgeleri ziyareti

v Ogrencileri doga ile daha fazla i¢ ige olabilecek uygulamalara miifredatlarda yer
verilmesi gerektigi

v Sinf igerisinde ve doga egitimi etkinlikleriyle Ogrencilerin canlilara dokunmalari,
koklamalar1 ve tatmalar1 (bazi bitkileri) saglanarak bu sayede Ogrencilerin biyofili
diizeyinin arttirilmasi

v Bu 0lgegin arastirmacilar tarafindan farkli degiskenler agisindan ele alinmasi, farklh
arastirmalarin bu konuda daha fazla neler yapilmasi gerektigine fayda saglayacagi
onerilebilir.
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