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Oz

Geng yetiskinlere gore daha biiylik yas gruplarinda esitsizligin daha yiiksek olma egilimi tagidigi ve
dolayisiyla niifus yaglanmasinin gelir esitsizligini artiran 6nemli bir faktor oldugu diigiiniilmektedir.
Bu baglamda ¢aligmada 1971 -2020 yillar1 ig¢in 27 AB iilkesi ve Tiirkiye’de niifus yaslanmasinin
gelir esitsizligini nasil etkiledigi aragtirilmaktadir. Niifus yaslanmasi ile gelir esitsizligi arasindaki
iligki simetrik olarak test edilmektedir. Artan yaslanmanin gelir esitsizligini artirdig1 hipotezi test
edilmek istenildigi igin degiskenlerin bilesenlerine ayrilmasi sonrasinda elde edilen pozitif
bilesenler analize dahil edilmektedir. Onsel testler yapildiktan sonra her bir iilkeye 6zgii nedensellik
sonuclarini veren ve yatay kesit bagimliligi altinda gecerli olan Emirmahmutoglu ve Kdse
nedensellik testi (2011), uygulanmaktadir. Yapilan analizler neticesinde elde edilen bulgular
Irlanda, Hollanda, isveg, Litvanya ve Yunanistan’da yash niifus artisinin gelir esitsizligini artirdig
seklindedir.

Anahtar kelimeler: Niifus yaslanmasi, Gelir esitsizligi, Emirmahmutoglu ve Kose nedensellik testi
Jel Simiflandirma Kodlari: J14, O15, P36

Does Population Ageing Increase Income Inequality? Evidence from Panel Asymmetric
Heterogeneous Causality Analysis®

Abstract

Inequality tends to be higher in older age groups compared to young adults, and thus population
aging is considered to be an important factor that increases income inequality. In this context, this
study investigates how population aging affects income inequality in 27 EU countries and Turkey
for the period 1971-2020. The relationship between population aging and income inequality is tested
symmetrically. Since the hypothesis that increasing aging increases income inequality is to be tested,
the positive components obtained after decomposing the variables into their components are
included in the analysis. After the a priori tests, the Emirmahmutoglu and Kose Causality Test
(2011), which provides causality results specific to each country and is valid under horizontal cross-
section dependence, is applied. The findings of the analyses indicate that the increase in the elderly
population increases income inequality in Ireland, the Netherlands, Sweden, Lithuania and Greece.
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1.Giris

Kuznets (1955)’in makalesi ile birlikte gelir esitsizligi ile ilintili hususlara iktisat
literatiiriinde ilgi duyulmaya baslanilmistir. Gelir esitsizliginin, toplumdaki sosyal
uyuma, siyasi istikrara ve orta vadeli biiyiime oranlarina negatif etkide bulunmasi
nedeniyle, esitsizlige etki eden faktorlerin incelenmesi 6nem arz etmektedir (Elhini,
2019, s.434). 20. yiizyilin sonlarinda baslayan niifus yaslanmasinin gelir esitsizligi
ile iliskisinin de 6zellikle gelismis iilkeler baglaminda ele alindig1 goriilmektedir.
Bunun en 6nemli nedenleri arasinda 1975 yilina kadar 65 yas iistii niifusun biiytlik
bir boliimiiniin gelismis {iilkelerde yasamasi olarak gosterilebilmektedir. Ancak
2000’11 yillara gelindiginde, yash niifusun % 59’undan fazlasinin gelismekte olan
iilkelerde yasadigi goriilmektedir (Zhong, 2011, s.98). Bu nedenle niifus
yaslanmas: tiim iilkeleri ilgilendiren kiiresel bir olgu haline gelmektedir.

Dogum oranlarinda azalma ve yliksek yasam beklentisi niifusun yaslanmasini
artirmaktadir. 2019 yilinda 65 yas iizeri kisi sayis1 703 milyon iken, bu sayinin 2050
yilinda 1,5 milyara ulagsmas1 beklenilmektedir. 65 yas {izeri niifusun diinya niifusu
igerisindeki pay1 1990 yilinda % 6 iken, 2019 yilinda % 9 oldugu goriilmekte, 2050
yilinda ise % 16’ya ylikselmesi beklenilmektedir. Bununla beraber 80 yas ve tizeri
niifusun diinya niifusu igerisindeki pay1 da 6nemli dl¢iide artmaktadir. 1990 yilinda
54 milyon olan 80 yas ve iizeri niifusun, 2019 yilinda 143 milyona yiikseldigi
goriilmekte olup, 2050 yilinda ise 426 milyona ylikselmesi beklenilmektedir. 2050
yilinda beklenilen artisin ise en ¢ok Asya ve Kuzey Afrika bdlgelerinde
gerceklesmesi beklenilmektedir (United Nations, 2020). AB iilkeleri i¢in ilk olarak
yaglilarin niifus i¢indeki payinin gelisimine bakildiginda 2021'de niifusun %21°1 65
yas ve tizerinde iken, 2001'de bu oranin %16 oldugu, yani 5 puanlik bir artigin
gergeklestigi goriilmektedir. 80 yas ve listii gruba daha spesifik olarak bakildiginda
ise, 2021'de %6 olan paym 2001'de %3'"lin lizerinde oldugu, yani bu donemde payin
neredeyse i1ki katina c¢iktigr dikkat c¢ekmektedir (Eurostat, 2022). Niifus
yaslanmasinin hizla gerceklestigi iilkelerde gelir esitsizliginin de dnemli dlgiide
arttig1 goriilmektedir (Hanewald, Jia ve Liu, 2021, s.2). Bunun nedenleri arasinda
niifus yaslanmasinin, esitsizligin yasla birlikte artma egilimine sahip olmasindan
dolayi, toplam esitsizlik Olgiitlerini etkileme potansiyeline sahip olmasi
gosterilebilmektedir (Goldstein ve Lee, 2014, s.193). Bu sebeple; niifus
yaslanmasinin gelir esitsizligine olan etkilerinin analiz edilmesi 6nem arz
etmektedir.

Yaslanmanin hane halki geliri, isgilicii miktar, ticret diizeyi, dagitim politikalari,
emeklilik planlar, saglik sistemi ve hane halki iizerinde bir¢ok farkli etkileri
bulunmaktadir. Bu etkilerin kombinasyonu ise yaslanma ve gelir esitsizligi
arasindaki genel iligkiyi belirlemektedir (Drosdowski, Stower ve Wolter, 2015, s.1).
Niifus yaslanmasi ve gelir dagilimi iliskisi teorik olarak ele alindiginda; siirekli gelir
hipotezi ve yasam boyu gelir hipotezine gore, niifus yaslanmasi ile birlikte tiiketim
ve gelir dagilimi esitsizliginin artmasi gerektigi ortaya konulmaktadir. Bunun
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nedeni ise; bireylerin tiiketim ve gelir kararlarinin, egitim, istihdam, saglik vb.
hususlardan etkileniyor olmas1 seklindedir (Chen, Huang ve Li, 2018, s.1976).

Yas Yapist

Etkileyen faktorler
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Sekil 1: Niifus Yaslanmasinin Gelir Esitsizligini Etkileme Kanallar

Kaynak: (Bussolo, Koettl ve Sinnott, 2015, 5.226)

Sekil 1. Niifus yaslanmasinin gelir esitsizligini etkileme yollar1 hakkinda bilgi
vermektedir. Bu etkileri dogrudan, dolayli ve bilesimsel etkiler olarak
siniflandirmak miimkiindiir. Dogrudan etkiler arasinda, tiretim faktorleri arasindaki
getiri farkliliklar1 ve talep ve fiyat yapisindaki degisimler gosterilmektedir. Niifus
yaslanmasi ile birlikte emek ve sermaye kullanimindaki degisimler ve talep
yapisindaki degisimler ile bu degisim neticesinde fiyatlarda meydana gelen
farkliliklar gelir esitsizligine dogrudan etki etmektedir. Niifus yaslanmas ile
birlikte mal ve hizmetler lizerindeki tiiketim davraniglarinin degismesi miimkiindjir.
Yaslanma ile birlikte saglik ve bakim hizmetlerine olan talebin artmasi tiiketim
davraniglarinin -~ degismesine Ornek olarak gosterilebilmektedir. Tiiketim
davraniglarindaki degisme, {irlin talebini degistirme yoluyla sektorel isgiicii
talebinde degigmelere neden olarak gelir dagilimini etkileyebilmektedir (Uyanik ve
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Basyigit, 2018, s282). Niifus yaslanmasi ayni zamanda ekonomik biiylimeyi
etkileyerek, yaslanma ile beraber alinan kamusal 6nlemlerde farkliliklara neden
olarak ve dogurganlik oranlarina etki ederek gelir esitsizligine dolayli olarak etki
etmektedir. Bir bagka ifadeyle, niifus yaslanmasi ile birlikte bir yandan azalan
isgiicli verimliligi ve bu azalan verimliligin toplam ¢iktida azalmalara neden olmasi,
diger yandan sosyal giivenlik harcamalarinda meydana gelen artisin kamu maliyesi
acisindan yiik olusturmasi ekonomik biiyiime {izerinde olumsuz etki yaratmaktadir.
Buna karsin; niifus yaslanmasi ile birlikte, kadin isgiicii, beseri sermaye ve
teknolojik yeniliklerin 6n plana ¢ikmast ekonomik biiylimeyi pozitif yonde
etkilemektedir (Karagdz, 2021, s.1546). Bilesimsel etkiler arasinda, niifus kohortu
ve ev halki bliytikliigii ve yapisi yer almaktadir. Ev halki igerisinde yash niifusun
artmasinin evin toplam gelirinde azalmalara neden olacagi kabul edilmektedir
(Bussolo, Koettl ve Sinnott, 2015, s.226)

Stirdiiriilebilir ~ kalkinmanin ~ ve refah igerisinde yasayan toplumlarin
olusturulabilmesi i¢in gelir esitsizliklerinin ele alinmasi ve bu esitsizlikleri
azaltacak politikalarin olusturulmasi énem arz etmektedir. Bu ¢alismada, niifus
yaslanmasinin gelir esitsizligi lizerindeki etkisinin 27 AB iilkesi ve Tiirkiye i¢in
ampirik olarak incelenmesi amaglanmaktadir. Bu baglamda bu calismada bir
sonraki boliimde literatiir irdelenmekte iken ligilincii boliimde veri ve yoOntem
tanitilmaktadir. Dordiinci boliimde ampirik bulgular tartisiilmakta ve besinci
boliimde ise sonuca yer verilmektedir.

2. Literatir

Gelir esitsizligi ve niifus yaslanmasina iligkin literatiir incelendiginde Atkinson
(1971)’un Britanya i¢in yaptig1 ¢alismanin Oncii ¢alismalar arasinda yer aldigi
sOylenebilmektedir. Calismada Britanya’da servetin farkli yas gruplari arasinda esit
dagilmadigr sonucuna ulasilmaktadir. Bu esitsizligin nedenini ise zenginligin
kusaklar arasinda aktarimindaki farklilik ile agiklamaktadir. Miras kalan servetin
dagiliminda, 6nemli bir esitsizlik oldugunu ifade etmektedir. Niifus yaslanmasinin
gelir  esitsizligi  tlizerindeki  etkisine iliskin  literatiirde  goriis  birligi
bulunmamaktadir. Bunun nedenleri arasinda ¢alismalarda incelenen iilkelerin, ele
aliman donem ve kullanilan yontemlerin farkli olmas1 gosterilebilmektedir. Niifus
yaslanmasinin gelir esitsizligini artirdigi bulgularina ulasilan ¢aligmalar1 Kang
(2009), Zhong (2011), Faik (2012a), Goldstein ve Lee (2014), Chen vd. (2018),
Dong, Tang ve Wei. (2018), Fisunoglu, Tekin ve Laleh. (2018), Hanewald vd.
(2021), seklinde siralamak miimkiindiir.

Kang (2009), Giiney Kore icin gelir esitsizligi ve niifus yaslanmasini analiz ettigi
caligmasinda, gelir lizerindeki niifus yaslanmasi etkilerinin 35 yasina kadar azalma,
ardindan da artma egilimine sahip oldugu sonucuna ulagsmaktadir. Genel yas profili
icin yasam boyu gelir hipotezinin ret edildigine dair bulgular, yas etkisini izole eden
kohort analizine gore incelendiginde, yerini yasam boyu gelir hipotezini
destekleyecek sonuclara birakmaktadir. Zhong (2011), 1997-2016 donemi i¢in
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Cin’in kirsal kesimlerinde niifus yaslanmasi ile gelir esitsizligi iliskisini analiz
etmiglerdir. Literatiirde gelismis {ilkeler agisindan ulasilan sonuglarin aksine,
analizler neticesinde Cin’in kirsal kesimlerinde niifus yaslanmasimin gelir
esitsizligini artirdig1 sonucuna ulasilmaktadir. Niifus yaslanmasi dolayisiyla ortaya
cikan isgilicii sikintist ve sanayilesmenin yayginlasmasi ile beraber isgiicii
dagiliminin esitsiz hale gelmesi ve iggiicli oranina gore gelir esnekliginin artmasinin
gelir esitsizligini artirdig1 vurgusu yapilmaktadir. Faik (2012a), gelir esitsizligini
artiran unsurlar arasinda, ortalama hane halki biiytikliigiinlin azalmasi, gelecekteki
yaslt niifusun gelir konumlarindaki degisiklikler ve mirasi siralarken, mevcut goreli
gelir pozisyonlarinin ileriye doniik projeksiyonlar1 ve isgiicii arzinin kithgin ise
gelir esitsizligini azaltan unsurlar olarak siralamaktadir.

Goldstein ve Lee (2014), niifus yaslanmas1 ve gelir esitsizligi iliskisinin derecesini,
sermaye yogunlasmasi, degisen niifus ve artan Oomiir faktorlerine gore analiz
etmektedirler. Degisen yas yapisinin esitsizlik {izerinde kiiglik bir etkiye sahip
oldugu sonucuna ulasilirken, sermaye derinlesmesi ve uzun Omiirliiliige dayali
yasam dongilisii tasarruflarinin  gelir esitsizligini 6nemli o6l¢iide etkiledigi
bulgularina ulasmaktadirlar. Chen vd. (2018), niifus yaslanmasi ile gelir esitsizligi
iligkisini Cin i¢in analiz ettikleri calismalarinda, niifus yaslanmasinin gelir
esitsizligini artirdig1 sonucuna ulagsmislardir. Bununla beraber niifus yaslanmasinin
gelir esitsizligine kiyasla tiiketim esitsizligini daha fazla arttirdigi bulgusuna
ulagilmaktadirlar. Dong, Tang ve Wei. (2018), 1996-2011 donemi verilerini
kullanarak niifus yaslanmasi ile gelir esitsizligi iliskisini Cin i¢in analiz etmislerdir.
Gini katsayilar1 ve 15 yas alt1 nlifusun 15-64 yas arasi niifusa orani ile 65 yas iistii
niifusun 15-64 yas arasi niifusa oran1 degiskenlerini kullandiklar1 ¢caligsmalarinda,
Zhong (2011) ve Chen vd. (2018)’in bulgularmi destekleyecek sonuglara
ulagmaktadirlar.

Fisunoglu, Tekin ve Laleh. (2018), demografik gecis ile gelir ve tiiketim esitsizligi
iligskisini OECD iilkeleri i¢in ampirik olarak ele almaktadirlar. Dinamik panel veri
analizi yontemi ve fark GMM tahmincisinin kullanildigi ¢alismada, 65 yas tizeri
niifus artisginin  gelir esitsizligini  artirdigi  sonucuna ulasilirken, esitsizligin
azaltilmas1 amaciyla gelir destegi, yiiksek asgari iicret politikas1 ve artan oranl
vergi sistemi Onerilerinde bulunulmaktadir. Hanewald vd. (2021) niifus yaslanmasi
ile birlikte gelir esitsizliginin artmasi hususunu kent ve kirsal kesim arasinda
farkliliklarin bulunmasma ve egitim esitsizligine baglamaktadirlar. Caligmada,
egitim esitsizliginin kent ve kirsal kesim arasindaki ugurumu artirdigi
vurgulanmaktadir.

Elhini (2009), Misir’da yas farkliliklar1 ve gelir esitsizligi iliskisini ¢ok degiskenli
regresyon modeli ile analiz etmistir. Kontrol degiskeni olarak cinsiyet, okullasma
diizeyi, hane halki biiylikliigi ve ikamet bdlgesi kullanildigi calismada, gelir
esitsizligi ve yas diizeyi arasinda bir iligkinin olmadigi, egitimin refah esitsizligini
belirlemede 6nemli bir rol oynadig1 sonuglarina ulagilmaktadir.
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Literatiir incelendiginde niifus yaslanmasinin gelir esitsizligini azalttigina iliskin
caligmalarda mevcuttur. Faik (2012b), Almanya i¢in yaslanmanin biiylime
oranlarini artiracagi, artan biliylime oranlarimin ise gelir esitsizligini azaltacagi
bulgusunu elde etmistir.

Rougoor, Van Marrewijk ve Jiaotong. (2014), kiiresel gelir esitsizliginde
gelecekteki olasi egilimleri analiz etmek igin gelir esitsizligi, biiylime ve
demografik gecis tahminleri iligkisini analiz etmektedirler. 2027 yilina kadar
kiiresel gelir esitsizliginin azalacagi, ancak 2027 yilindan sonra artacagi yoniinde
tahminde bulunmuslardir.

3. Veri ve Yontem

Niifus yaslanmasinin gelir esitsizligini artirip artirmadigini analiz etmek amaciyla
1971 -2020 yillar1 i¢in 27 AB iilkesi ve Tiirkiye dikkate alinmaktadir. Niifus
yaslanmasini temsil etmek {izere 65 yas ve istiiniin tiim niifus igerisindeki payi ele
alinmigken karsilastirma yapmak amaciyla 16-64 yas araliginin niifus igerisindeki
pay1 da goz ardi edilmemektedir. Tablo 1° de analizde kullanilan degiskenlere ve
bu degiskenlere iliskin bilgilere yer verilmektedir.

Tablo 1: Degisken Tamimlari

Degisken Tanim Kaynak
Gini Gelir esitsizligi SWIID
Yasl Toplam niifus igerisinde 15-64 yas araliginin yiizdesi WDI
Yas2 Toplam niifus igerisinde 65 ve iistii yas araliginin ytlizdesi WDI

Gelir esitsizligi degiskeni Solt F. (2020) tarafindan hazirlanan Standartlastirilmig
Diinya Gelir Esitsizligi Veri tabanindan (SWIID), diger degiskenler ise Diinya
Bankasi tarafindan hazirlanan Diinya Kalkinma Gdostergelerinden (WDI) elde
edilmektedir.

Tablo 2: Degiskenlere iliskin Tanimlayici istatistikler

Gini Yasl Yas2
Avritmetik Ortalama 28.74258 66.47749 14.78992
Medyan 28.40000 66.70049 14.74410
Maksimum 42.70000 72.22449 23.01214
Minimum 17.10000 58.25065 4.451002
Standart sapma 4.601167 2.294008 3.279432
Carpiklik 0.430293 -0.596050 -0.190473
Basiklik 3.108167 4.089447 3.069016
Jarque-Bera 34.44946 119.4247 6.863425
Olasilik degeri 0.000000 0.000000 0.032332

Gozlem sayisi 1099 1099 1099
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Tim degiskenlerin ¢arpiklik, basiklik ve Jarque-Bera istatistikleri dikkate
alindiginda normal dagilmadigi goriilmektedir. Ancak gdzlem sayisi ¢ok biiyiik
oldugundan merkezi limit teoremi geregince dagilim normal kabul
edilebilmektedir. Gini degiskeninin ortalamasina bakildiginda bu degerin yaklasik
28.7 oldugu, en biiyiik degerin 1994 yilinda Tiirkiye’ ye ait olan 42.7 en kiiglik
degerin ise (17.1) 1989 ve 1990 yilinda Slovakya’ya ait oldugu belirlenmektedir.
Yasl degiskeninin ortalamasi yaklasik 66.48 iken en biiyiik deger 72.22 ile 2009
yilinda Slovakya’ya , en kiigiik deger ise 58.25 ile 1987 yilinda Tiirkiye’ye aittir.
Yas2 degiskenine bakildiginda ortalamanin yaklasik 14.79 en biiyiik degerin 23.01
(2019 yilinda italya) en kiigiik degerin ise 4.45 (1987 yilinda Tiirkiye) oldugu
belirlenmektedir. Bu istatistikler toplam niifus icerisinde hem 15-64 yas araliginin
ylizdesinin hem de 65 yas {istii niifusun yiizdesinin en kiiciik degerlerinin
Tiirkiye’ye ait oldugunu gostermektedir (Tablo 2).
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Sekil 2: Gini Katsayisinin Ulkelere Gore Dagilimi

Her bir dairenin bir yili, her bir deltoidin ise iilkenin ortalama Gini Katsayisini
temsil etmekte oldugu grafik dikkate alindiginda ortalama olarak sirasiyla en
yuksek degerlerin Tiirkiye, Yunanistan, Letonya’ya; en diisiik degerlerin ise
Finlandiya, Danimarka ve Slovenya’ya ait oldugu gozlenmektedir (Sekil 2).
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Sekil 3: Yas1 Degiskeninin Ulkelere Gore Dagilim

Toplam niifus igerisinde 15-64 yas araliginin yiizdesini temsil eden Yas1 degiskeni
dikkate alindiginda hem yillara gore gozlem degerlerinin hem de ortalamanin
Tiirkiye’de, diger iilkelere gore daha diisiik oldugu goze carpmaktadir. Isve¢ ve
Irlanda ise diger iilkelere gore daha az ortalama degere sahip iilkeler olarak
goriilmektedir.
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Sekil 4: Yas2 Degiskeninin Ulkelere Gore Dagilimi

Toplam niifus igerisinde 65 yas araliginin ylizdesini temsil eden Yas2 degiskeni i¢in
yine Tiirkiye’nin daha diisiik gozlemlere ve daha diisiik ortalamaya sahip oldugu
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gozlenmektedir. Tiirkiye nin bu degisken i¢in en yiiksek degerinin bile neredeyse
diger iilkelerin en diisiik degerine denk oldugu dikkat ¢ekmektedir. Tiirkiye’yi
Kibris ve irlanda takip etmektedir. Yasli niifusa ortalama olarak en ¢ok sahip olan
iilkelerin ise sirastyla Isveg, Italya ve Belgika oldugu goriilmektedir.

Niifus yaslanmasi ve gelir esitsizligi iliskisi panel nedensellik iliskisi ile analiz
edilmektedir. Her bir iilkeye 0zgii nedenselligin belirlenebilmesi amaciyla
Emirmahmutoglu ve Kdse (2011) nedensellik analizi uygulanmaktadir. Ayrica
niifus yaslanmasi artisinin gelir esitsizliginde artisa neden olup olmadiginin
belirlenebilmesi amaciyla degiskenler bilesenlerine ayrilip pozitif bilesenler
kullanilmaktadir. Nedensellik analizi ger¢eklestirilmeden 6nce birim kok testlerinin
tercihi acgisindan yatay kesit bagimliliginin varligit Pesaran CD testi ile test
edilmektedir.

Denklem 1'de verilen korelasyon katsayisinin (p) toplamina dayanan CD testi ile
yatay kesit bagimlilig1 test edilmektedir. Burada N iilke sayisin1 T zaman boyutunu
temsil etmektedir. i alt indisi yatay kesit olan iilkeyi, t ise yil1 gostermektedir.

2T - N
CD = /N(N—l) (Z{\Iﬂl i Pij) =N (0,1) 1)

CD testine gore H, hipotezi yatay kesitler arasinda bir iligkinin olmadigini,
alternatif hipotez (H,) ise bir iliskinin oldugunu gostermektedir (Pesaran, 2004).

Bir tilkedeki sokun diger tilkeleri etkiledigi anlamina gelen yatay kesit bagimlilig
varsa ikinci nesil birim kok testleri, boyle bir bagimliligin olmadigi durumlarda ise
birinci nesil birim kok testleri uygulanmaktadir.

Degiskenlerin biitiinlesme veya duraganlik diizeylerini belirlemek i¢in uygulanan
ve yatay kesit bagimlilig1 altinda gegerli olan ikinci nesil birim kok testi olan CADF
testi, ADF regresyonunun yatay ortalamalar dikkate alinarak hesaplanan
genisletilmis versiyonudur. CADF i¢in regresyon modeli:

Ayt = a; + biyie-1 + Ci¥t-1 + diAYe + ey (2)
Burada Ayj; = yix — yit—1 seklindedir (Pesaran, 2007).

Emirmahmutoglu ve Kose (EK) panel nedensellik testi her bir {ilke i¢in ayr1 ayri
nedensellik sonucu vermektedir. EK panel nedensellik testi, yatay kesit
bagimliligimi dikkate alan ve koentegrasyonun varligt veya yoklugunda

kullanilabilen bir test olmasi1 avantaj saglamaktadir.

ki+d i
Zig = Wi T AirZig—1 + -+ Ay, T lekiﬂax AjZit—q + Ui (3)
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3. denklemde verilen EK test istatistiginde, A;, parametre matrisini, k; + dmax; (k:
gecikme sayis1 ve dmax: maksimum entegrasyon derecesi) the VAR modelinin
maksimum gecikme sayisini temsil etmektedir (Emirmahmutoglu ve Kose, 2011).

4. Ampirik Bulgular

1971 -2020 yillan i¢in 27 AB iilkesi ve Tiirkiye’de niifus yaslanmasinin gelir
esitsizligini nasil etkiledigini ortaya koymayi amaclayan bu caligmada analize
baslamadan once ilk asamada serilerin duraganlig1 sinanmaktadir. Ancak serilerin
duraganligint sinamadan 6nce hangi nesil birim kdk testinin yapilacagina karar
vermek amaciyla yatay kesit bagimlilig test edilmektedir.

Tablo 3:Yatay Kesit Bagimhihig1 Testi

Degisken Gini pGini Yasl pYasl Yas2 pYas2
Pesaran CD  26.686 119.229 59.188 120.91 124.915 131.062
ist. (0.000) (0.000) (0.000) (0.000) (0.000) (0.000)

95 .99

Not: Degisken Oniindeki ”p” harfi degiskenin pozitif bilesenini temsil etmektedir. Test
istatistiklerinin altinda parantez icerisinde olasilik degerleri yer almaktadir.

Bir iilkede meydana gelen soklarin diger tilkeleri etkileyip etkilemedigini anlamak
icin Pesaran CD testi yapilmis ve tiim degiskenler ve bu degiskenlerin pozitif
bilesenleri i¢in hipotez reddedilerek yatay kesit bagimliliginin var oldugu
belirlenmektedir (Tablo 3).

Tablo 4: CADF Birim Kok Testi Sonuclari

Seviye Gini pGini Yasl p Yasl Yas2 pYas2

Z[t-bar] 0.052 0.765 -5.846 -8.164 -7.532 -5.702
(0.521) (0.778) (0.000) (0.000) (0.000) (0.000)

1. Farki A Gini A pGini AYasl ApYasl A Yas2 Ap Yas2

Z[t-bar] -5.615 S9.736 . e
(0.000) (0.000)

Sonug I(1) (1) 1(0) 1(0) 1(0) 1(0)

Yatay kesit bagimlilig1 var oldugundan dolay1 yatay kesit bagimlilig1 altinda ADF
(CADF) testi yapilmaktadir. Test sonucuna goére Gini degiskeni ve Gini
degiskeninin pozitif bileseninin bir birim kok icerdigi diger degiskenlerin ise
duragan oldugu belirlenmektedir (Tablo 4). EK Panel nedensellik testinde
degiskenlerin farkini almak yerine diizey degerlerinin analize dahil edilmesi
gerekmektedir. Ciinkii, analiz icerisinde degiskenlerin maksimum entegrasyon
derecesi dikkate alinmaktadir.
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Tablo 5: Simetrik EK Panel Nedensellik Testi Sonugclar:

Ulke Gecikme  Yas1=>Gini  p-degeri Gecikme  Yas2=>Gini _ p-degeri
Almanya 2.000000 1.851602 0.396214 3.000000  12.00087*** 0.007380
Avusturya  3.000000 7.593433*  0.055206 2.000000 7.353199**  0.025309
Belgika 3.000000 1.565554 0.667225 3.000000 2.149682 0.541927
Bulgaristan ~ 3.000000 16.76599*** 0.000790 3.000000 2.313421 0.509955
Cek C. 2.000000 2.451692 0.293509 2.000000 6.384848**  0.041072
Danimarka  2.000000 6.509093**  0.038598 3.000000 5.725515 0.125756
Estonya 3.000000 7.870373** 0.048768 3.000000 2.249837 0.522199
Finlandiya  2.000000 1.533755 0.464461 3.000000 0.742977 0.863052
Kibris 2.000000 2.615990 0.270362 3.000000 2.093492 0.553230
Macaristan ~ 2.000000 0.713098 0.700088 3.000000 2.839185 0.417090
Irlanda 3.000000 1.653709 0.647274 2.000000 2.555053 0.278726
Hollanda 3.000000 10.75200** 0.013145 3.000000 3.176036 0.365272
Ispanya 2.000000 5.920839*  0.051797 3.000000 1.083631 0.781027
Isveg 2.000000 0.835061 0.658671 3.000000  15.90362*** 0.001187
ftalya 3.000000 13.01061*** 0.004614 3.000000 9.204192**  0.026696
Letonya 3.000000 0.474737 0.924405 3.000000 7.955861**  0.046933
Litvanya 3.000000 0.495925 0.919786 3.000000 1.609170 0.657312
Liiksemburg 2.000000 4.891315*  0.086669 2.000000 5.673362* 0.058620
Malta 3.000000 6.832934* 0.077418 3.000000 3.980099 0.263621
Polonya 2.000000 2.093136 0.351141 3.000000 1.928663 0.587344
Portekiz 2.000000 4.011177 0.134581 3.000000 2.687380 0.442376
Romanya 3.000000 15.25540*** 0.001611 2.000000 0.020703 0.989702
Slovenya 2.000000 9.749512*** 0.007637 2.000000 1.247029 0.536057
Slovakya 2.000000 3.313183 0.190788 2.000000 0.846925 0.654776
Tiirkiye 2.000000 8.516461** 0.014147 3.000000 4.025864 0.258685
Yunanistan  2.000000 1.698431 0.427750 2.000000 0.646276 0.723874
Hirvatistan ~ 2.000000 0.089002 0.956475 3.000000 2.805642 0.422572
Fransa 3.000000 0.602129 0.895945 3.000000 8.338485**  0.039510

Panel
sonucu Fisher istat.  p-degeri Panel sonucu Fisher stat.  p-value
Yasl=>Gini 122.5395*** 7.13E-07 Yas2=>Gini 92.22786*** 0.001645

*OREREX 0410, %5 ve %1 seviyelerinde istatistiksel anlamlilig gostermektedir.

Simetrik EK panel nedensellik testi sonuclarina bakildiginda tiim panel icin Fisher
istatistigine gore nedenselligin varhigi dikkat ¢ekmektedir. Yasl degiskeninden
Gini katsayisina dogru nedenselligin bulundugu iilkeler Avusturya, Bulgaristan,
Danimarka Estonya, Hollanda, Ispanya, italya, Liiksemburg, Malta, Romanya,
Slovenya ve Tiirkiye seklindedir. Yas2 degiskeninden Gini katsayisina dogru
nedenselligin bulundugu iilkeler ise Almanya, Avusturya, Cek Cumhuriyeti, isveg,
Italya, Letonya, Liiksemburg ve Fransa’dir (Tablo 5). Ancak burada ilgili
degiskenler arasinda bir nedensellik iligkisi s6z konusu iken bir artig veya azalig
seklinde bir yorumlama yapilamamaktadir. Bundan dolay1r degiskenler
bilesenlerine ayrilmis ve Yasl ve Yas2 degiskenindeki artisin gelir esitsizligini
artirtp artirmadigini aragtirmak amaciyla pozitif bilesenler dikkate alinmaktadir.
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Tablo 6: Asimetrik EK Panel Nedensellik Testi Sonuclari

Ulke Gecikme  pYasl=>pGini  p-degeri Gecikme pYas2=>pGini  p-degeri
Almanya 2.000000 0.668056 0.716034 2.000000 4.237587 0.120177
Avusturya 3.000000  16.19191***  (0.001036 3.000000 7.002163*  0.071829
Belgika 2.000000 2.303091 0.316148 3.000000 3.174561 0.365486
Bulgaristan 3.000000  12.04005***  0.007247 3.000000 7.067466*  0.069778
Cek C. 3.000000  15.25543***  (.001611 3.000000 7.428121*  0.059434
Danimarka 3.000000 10.53234** 0.014543 3.000000 2.956134 0.398438
Estonya 2.000000 3.785485 0.150658 3.000000 1.478727 0.687189
Finlandiya 2.000000 1.283365 0.526406 3.000000 0.513549 0.915905
Kibris 3.000000 3.236058 0.356642 3.000000 0.905699 0.824052
Macaristan 3.000000 6.770218* 0.079594 2.000000 0.552393 0.758664
frlanda 3.000000 3.011776 0.389813 3.000000 10.72239**  0.013326
Hollanda 2.000000 1.413674 0.493202 3.000000 7.127934*  0.067930
Ispanya 2.000000 0.390887 0.822470 3.000000 2.997007 0.392087
Isveg 2.000000 0.608645 0.737623 2.000000 9.254537***  0.009781
Italya 3.000000 4.398179 0.221554 3.000000 2.140877 0.543687
Letonya 2.000000 4.726551* 0.094111 3.000000 6.755862*  0.080100
Litvanya 3.000000 4.386290 0.222660 3.000000 8.374213**  0.038879
Liiksemburg ~ 2.000000 1.830304 0.400456 2.000000 4.009316 0.134706
Malta 3.000000 0.451661 0.929376 3.000000 2.859627 0.413778
Polonya 2.000000 0.522290 0.770169 3.000000 0.169353 0.982378
Portekiz 3.000000 5.626472 0.131267 3.000000 3.752983 0.289403
Romanya 3.000000 10.06689** 0.018006 2.000000 2.297078 0.317100
Slovenya 3.000000 1.909823 0.591333 3.000000 5.874756 0.117865
Slovakya 3.000000  31.58316***  6.41E-07 3.000000 4.249811 0.235722
Tiirkiye 3.000000 6.286834* 0.098459 3.000000 6.009295 0.111159
Yunanistan 2.000000 1.054249 0.590300 2.000000 5.904201**  0.052230
Hirvatistan 2.000000 0.927081 0.629052 3.000000 5.050884 0.168109
Fransa 3.000000 1.331600 0.721643 3.000000 1.800826 0.614755
Panel sonucu  Fisher istat. p-degeri Panel sonucu  Fisher istat. p-degeri
pYasl=>pGini 126.5653***  2.23E-07 pYas2=>pGini 96.68855*** 0.000600

*OREREX 0410, %5 ve %1 seviyelerinde istatistiksel anlamliligi gostermektedir.

Yasl degiskeninin pozitif bileseninden Gini katsayisinin pozitif bilesenine dogru
bir nedenselligin bulundugu {ilkeler Avusturya, Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti,
Danimarka, Macaristan, Letonya, Romanya, Slovakya ve Tiirkiye’dir. Bu iilkelerde
toplam niifus icerisinde 15-64 yas araliginin paymin artmasinin gelir esitsizligini
artirdigr sOylenebilmektedir. Yas2 degiskeninin pozitif bileseninden Gini
katsayisinin pozitif bilesenine dogru bir nedenselligin bulundugu {ilkeler ise
Avusturya, Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti, Irlanda, Hollanda, Isvec, Letonya,
Litvanya ve Yunanistan seklindedir. Bu durumda bu iilkelerin yash niifusunun
artisinin gelir esitsizligini artirdig1 sdylenebilmektedir. Literatiirde yer alan, Zhong
(2011), Chne vd. (2018), Dong vd. (2018) ve Fisunoglu vd. (2018) ile benzer
bulgulara ulagilmaktadir. Elde edilen bulgular; yasam boyu gelir hipotezinin
niifustaki artis hizinin yavaglamasi ile bilirlikte yasa baglh gelir esitsizliginin
artacag1 onermesini dogrular niteliktedir. Yasam boyu gelir hipotezi, yasanan gelir
soklarinin kazanglarin duragan olsa bile varliklarin yasam dongiisiiniin ¢alisma
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evresinde artmasina neden olacagi ve dolayisiyla kazanglar ve varlik gelirlerinden
olusan toplam gelirlerin dagiliminda yasl niifus aleyhine degisim olacagini ortaya
koymaktadir (Fisunoglu vd. 2018:99). Avusturya, Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti
ve Letonya’da her iki yas grubunun artisginin gelir esitsizligini artirdigi
goriilmektedir. Ancak; Irlanda, Hollanda, Isvec, Litvanya ve Yunanistan’da sadece
yash niifusun artisinin gelir esitsizligini artirdig dikkat gekmektedir. Bu tlilkelerden
Isve¢’in en ¢ok yash niifusa sahip iilkeler icerisinde yer almasi ve Yunanistan’in ise
gelir esitsizligi agisindan diger iilkelere kiyasla yliksek degere sahip iilkelerden
olmas1 dikkat gekmektedir. isveg yiiksek yasam beklentisi ve adil gelir dagilimu ile
dikkat ¢eken bir iilke konumunda olmasina karsin son zamanlarda yiiksek yasam
beklentisi yas araliginin gelir esitsizligi artisinda etkili oldugu diisiincesi literatiirce
desteklenmektedir (Fors, vd., 2021). Yoksulluk ve yasli niifusun ele alindig1 bir
calismada Irlanda icin elde edilen bulgular yash niifusta yoksulluk oranlarinin daha
yiiksek oldugu ve dolayistyla gelir dagiliminin yasl niifus aleyhine bozuldugunu
gostermektedir (Van Vliet vd., 2012).

5. Sonu¢

Ulkelerin niifusu, genellikle gelir dagilimindan farkli pay alan yas gruplarmdan
olugsmaktadir. Bu yas gruplarinda meydana gelen de§isme ise ekonominin
genelinde gelir dagiliminda esitsizligin artmasina neden olmaktadir. Dogum
oranlarinda meydana gelen azalma ve yiliksek yasam beklentisinin s6z konusu
oldugu iilkelerde artan niifus yaslanmasi ile birlikte bu iilkelerde gelir dagilimi
esitsizliginin artmasi, niifus yaslanmasinin gelir dagilimi esitsizligini artirip
arttirmadig1 sorusunu giindeme getirmektedir. Niifus yaslanmasinin gelir esitsizligi
tizerindeki etkisini arastirmak amaciyla 1971-2020 yillar1 arasinda Tiirkiye ve 27
AB iilkesinin ele alindig1 calismada, her bir iilkeye 6zgili nedensellik sonuglarini
veren ve yatay kesit bagimliligi altinda gegerli olan EK nedensellik testi
uygulanmaktadir. 65 yas Ustii niifusun yilizdesinden gelir esitsizligine dogru
nedenselligin bulundugu iilkeler Almanya, Avusturya, Cek Cumhuriyeti, Isveg,
Italya, Letonya, Liikksemburg ve Fransa olarak elde edilmektedir. Niifus yaslanmasi
gelir esitsizligini artirtyor mu sorusuna cevap bulabilmek icin gelir esitsizligi ve 65
yas ve ustli niifusun yiizdesi degiskenleri bilesenlerine ayrilmakta ve pozitif
bilesenler arasindaki iliski irdelenmektedir. Karsilastirma yapmak amaciyla 15-64
yas arast niifusun pay1 icin de pozitif bilesenler elde edilmektedir. 65 yas ve tistii
niifusun yiizdesi degiskeninin pozitif bileseninden gelir esitsizligi degiskeninin
pozitif bilesenine dogru bir nedenselligin bulundugu iilkeler Avusturya,
Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti, irlanda, Hollanda, Isvec, Letonya, Litvanya ve
Yunanistan seklindedir. Bu {ilkelerde yash niifusunun artisinin gelir esitsizligini
artirdigr sdylenebilmektedir. Avusturya, Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti ve
Letonya’da 65 ve yas iistii niifusun yiizdesinin artisinin gelir esitsizligini artirdigi
goriiliirken ayni tlkelerde 15-64 yas araligi yiizdesindeki artisin da gelir
esitsizligini artirdig1 dikkat ¢gekmektedir. Bu durumda gelir esitsizligindeki artisin
ilgili tlkelerde niifus yaslanmasmin Gtesinde bir nedenden kaynaklanabilecegi
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diisiiniilmektedir. 15-64 yas arasindaki niifusun istihdam arttiric1 politikalar ile
tiretimde aktif olarak katiliminmi saglayacak yonlendirmelerin yetersizligi vb.
nedenlerle, gelir dagilimi esitsizliginin artmasi durumu s6z konusu olabilmektedir.
Bunun yani sira; egitim ve saglik alanindaki esitsizliklerinde dikkate alinmasi 6nem
arz etmektedir. Ancak; Irlanda, Hollanda, Isvec, Litvanya ve Yunanistan’da sadece
yash niifusun artisinin  gelir  esitsizligini  artirdigr  goriilmektedir. Niifus
yaslanmasinin gelir esitsizligini artirdigi bu iilkeler i¢in artisin dogrudan m1 yoksa
dolayl etkilerden mi kaynaklandiginin arastirilmasi gelecek ¢alismalar i¢in 6nem
kazanmaktadir.
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Does Population Ageing Increase Income Inequality? Evidence
from Panel Asymmetric Heterogeneous Causality Analysis

Extended Abstract

1. Introduction

It is important to examine the factors that cause income inequality because income inequality has
negative effects on social cohesion, political stability, and economic growth rates in society. It is
observed that income inequality has also increased significantly in countries where population aging
is occurring rapidly. Among the reasons for this, it can be shown that population aging has the
potential to affect the total measure of inequality since inequality has a tendency to increase with
age. For this reason; it is important to analyze the effects of population aging on income inequality.
It is important to address income inequality and to create policies that will reduce this inequality in
order to realize sustainable development and create societies that live in prosperity. In this direction,
the study aims to empirically examine the effect of population aging on income inequality for 27
EU countries and Turkey.

2. Method

The relationship between population aging and income inequality is analyzed by a panel causality
test. In order to determine the causality specific to each country, the Emirmahmutoglu and Kose
(2011) causality test is applied. In addition, in order to determine whether the increase in population
aging causes an increase in income inequality, the variables are divided into their components, and
positive components are used. Before performing the causality analysis, the existence of a cross-
sectional dependence for unit root tests is tested by the Pesaran CD test.

The CADF test, which is the second generation unit root test applied to determine the integration or
stationarity levels of the variables and is valid under cross-section dependence, is an extended
version of the ADF regression calculated by taking into account the cross-section means.
Emirmahmutoglu and Kose (EK) panel causality test gives causality results for each country
separately. The EK panel causality test is advantageous as it is a test that takes into account cross-
sectional dependence and can be used in the presence or absence of cointegration.

3. Results and Discussion

In this study, which aims to reveal how population aging affects income inequality for 27 EU
countries and Turkey between 1971 and 2020, first of all, cross-sectional dependency is tested in
order to decide which generation unit root test will be used to test stationarity. It was found that
there is a cross-sectional dependence for all variables and the positive components of these variables.
Since there is a cross-sectional dependence, the CADF (ADF under cross-sectional dependence) test
is applied. According to the test result, it is determined that the "Gini" variable and the positive
component of the "Gini" variable contain a unit root, and the other variables are stationary.
According to the results of the Asymmetric EK panel causality test:; Countries, where there is a
causality from the positive component of the Yas2 variable to the positive component of the Gini
coefficient, are Austria, Bulgaria, the Czech Republic, Ireland, Netherlands, Sweden, Latvia,
Lithuania, and Greece. In this case, it can be said that the increase in the elderly population of these
countries increases income inequality. In the literature, Zhong (2011), Chen et al. (2018), Dong et
al. (2018), and Fisunoglu et al. (2018) have similar findings. The findings confirm the proposition
of the Life-Cycle Hypothesis that "age-related income inequality will increase with the slowdown
in the population growth rate."
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4. Conclusions

In order to investigate the effect of population aging on income inequality, in this study, in which
Turkey and 27 EU countries were analyzed between 1971 and 2020, the asymmetric EK causality
test, which gives causality results specific to each country and is valid under cross-sectional
dependence, was applied. Countries with causality from the percentage of the population over 65 to
income inequality are obtained as Germany, Austria, the Czech Republic, Sweden, Italy, Latvia,
Luxembourg, and France. In order to find an answer to the question of whether population aging
increases income inequality, income inequality and the percentage of the population aged 65 and
over are divided into components, and the relationship between the positive components is
examined. Positive components are also obtained for the share of the population aged 15-64 for
comparison purposes. The countries where there is a causal relationship between the positive
component of the percentage of the population aged 65 and over to the positive component of the
income inequality variable are Austria, Bulgaria, the Czech Republic, Ireland, Netherlands, Sweden,
Latvia, Lithuania, and Greece. It can be said that the increase in the elderly population in these
countries increases income inequality. In Austria, Bulgaria, the Czech Republic, and Latvia, it is
observed that the increase in the percentage of the population aged 65 and over increases income
inequality, while the increase in the percentage of the age group 15-64 in the same countries also
increases income inequality. In this case, it is thought that the increase in income inequality may be
caused by a reason other than population aging in the relevant countries. It is thought that there may
be an increase in income inequality due to reasons such as the inadequacy of policies that will enable
the active participation of the population between the ages of 15-64 in production through
employment-increasing policies. And also, it is important to consider the inequalities in education
and health
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