KRIPTO PARALARIN HACZI
Seizure of Cryptocurrencies
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OZET

Kripto paralar, Bitcoin alim satim islemlerinin basladigi 2009 yilindan
beri hayatimizin ic¢indedir. insanlar arasinda kripto para kullanimi hizla
artmaktadir. Tiirk Hukuk unda kripto paralarin hukuki niteligi ayr bir kanun
ile belirlenmis degildir.

Calismamizda kripto paralarin hukuki niteligi bakimindan kisisel
kanaatlerimizi, benzer kavramlar ile karsilastirarak belirtmeye c¢alisacagiz.
Kripto paralarin, hukuki niteligindeki belirsizligin boyutunun takip hukuku
bakimindan haczine engel olmadigini gosterecegiz. Kripto paralarin icra
hukukunda hangi takip yollarina konu edilebilecegine iligkin kanaatlerimizi
belirtecegiz. Haczedilen kripto paralara uygulanabilecek giivenlik tedbirlerini
degerlendirecegiz ve bu konuda bazi 6neriler sunacagiz.

Hukuki nitelik bakimindan kanaatimizi kisa bir sekilde belirtecegiz.
Sonra, “parasal degeri olan seylerin haczi miimkiindiir” bilgisinden hareketle
kripto para haczinin Tiirk Hukuk’unda nasil gergeklestirilebilecegi hakkinda
kanaatlerimizi belirtecegiz. Kripto paralara iligkin, uygulamada karsilagilacak
problemlerde kiyas yolunu bir ¢6zlim dnerisi olarak inceleyecegiz ve bu sirada
kanun degisiklikleri hakkinda goriislerimizi de belirtecegiz.

Calismada kripto paralarin hukuki niteligi hakkinda kanaatlerimizi
belirtebilmek i¢in zaruri gordiigiimiiz 6lgiide maddi hukuk (esya hukuku) ve
iktisadi agiklamalara girecegiz. Calismamizda, konumuz takip hukuku
smirlart igerisinde kalmaya calisacagiz
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ABSTRACT

Cryptocurrencies have been in our lives since 2009, when Bitcoin trading
started. Its legal nature has not been determined in Turkish Law.

In our study, we will try to express our personal opinions in terms of the
legal nature of cryptocurrencies by comparing them with similar concepts. We
will show that the extent of the uncertainty in the legal nature of
cryptocurrencies does not prevent their foreclosure in terms of follow-up law.
We will state our opinions on which enforcement methods cryptocurrencies
can be subject to in enforcement law. We will evaluate the security measures
that can be applied to the seized cryptocurrencies and offer some suggestions
in this regard.

We will briefly state our opinion in terms of legal nature. We will state
our opinions about how cryptocurrencies can be seized in Turkish Law. We
will examine the comparison as a solution proposal for the problems to be
encountered in practice regarding cryptocurrencies.

In this study, we will enter substantive law and economic explanations to
the extent we deem necessary in order to express our opinions about the legal
nature of cryptocurrencies. In our study, we will try to stay within the limits
of the law of executive.

Keywords: Cryptocurrency, Legal Nature, Foreclosure Possible,
Executive Law, Comparison.

I. GENEL ACIKLAMALAR

Tirk Hukukunda kanun, esya kavrami i¢in bir tanim vermemistir.
Doktrinde “esya kavrami, mutlak, apriori (onsel) ve degismez bir kavram
olmayip ekonomik, sosyal ve hukuki deger yargilari isiginda renklenip
bigimlenen, goreceli, islevsel, tarihsel, degisken bir kavramdir*” seklinde
degerlendirmelere rastlanmaktadir. Doktrinde, hukuki anlamda “esya”,

1 Ahmet Rona Serozan, Esya Hukuku — 1 (Istanbul: Filiz, 2014), 73; ayn1 yonde bkz. O.
Gokhan Antalya, Esya Hukuku Cilt 6/1 Giris, Temel Kavram ve Ilkeler (Ankara:
Seckin, 2021), 57; Mehmet Serkan Ergiine, Tasinur Miilkiyeti (Istanbul: Onikilevha,
2017), 6; Fatih Bilgili ve M. Fatih Cengil, “Bitcoin Ozelinde Kripto Paralarin Esya
Niteligi Sorunu,” Hukuk Kitaphg,, 5 Agustos, 2019,
https://hukukkitapligi.com/2019/08/06/bitcoin-ozelinde-kripto-paralarin-esya-niteligi-
sorunul/.
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“hukukun tasarrufa miisaade ettigi ve insan tarafindan kabili istimal ve istifade
ve lizerinde hakimiyet icrast miimkiin, digerlerinden kabili tefrik maddi aleme
mensup nesneler?” olarak tanimlanabilmektedir. Baska bir tanimda “insan
ihtiyaglarint gidermeye yarayan, edinilmesi miimkiin, iizerlerinde fiili, hukuki
hakimiyet kurulabilen maddi mallar®” olarak yer almistir. Diger bir tanimda
“kisilerin giinliik yasantilarinda, ekonomik degere sahip, tasinir veya
tasinmaz statiistindeki, hakimiyetlerinde tuttuklart maddi varliklardw””. Bir
diger tanimda “bir seyin hukuk diizenince esya olarak kabul edilmesinde,
onun yalniz fiziki yapist degil, ayni zamanda ekonomik islevi, ahlaki goriigler,
is hayatindaki anlayis ve diisiincelerin®” etkili olacagina dikkat ¢eken Sirmen
eserinde “hukuki anlamda esya, cismani, sumirlandwrilmis, iizerinde fiili ve
hukuki hakimiyet kurulabilen seyler®”, tanimina yer vermistir. Bir bagka
tammda ise “Tiirk ve Isvigre Hukuklarinda ayni hak konusu esya kavraminin
tammlanmadigini’” belirten  Oguzman-Seli¢i-Oktay/Ozdemir, “ayni hak
konusu olmak igin kural olarak fiziki varligi olan, simirlari belirlenmis,
hakimiyet kurmaya elverigli, malvarligi degeri bulunan, kisilik hakki unsuru
olmayan, hayvan disi varlik olmast gerekir®” seklindedir. Tammlardan
hareketle esya kavraminin unsurlari cismanilik, sinirlarinin belirli olmasi,
iizerinde hakimiyet kurulabilen ve kisi disilik olarak sayilabilir.

“Sey” ise daha genel bir anlam ile dig diinyadaki maddi veya gayri maddi
tiim varliklar1 ifade eder; insan ihtiyaglarini karsiladigi 6l¢iide seyler, hukuken
mal olarak nitelenebilecegi i¢in denilebilir ki her “mal”, ayn1 zamanda genel
anlamda bir “sey”dir, lakin her “sey”in hukuken “mal” olarak nitelenmesi
dogru olmaz®.

Insan ihtiyaclar1 bakimindan yararl seylerin mal olarak kabul edilmesi
iktisat biliminde miimkiindiir, lakin hukuki anlamda mal, sadece insan
ihtiyaglarina yararli olma kistasi ile belirlenemez. Hukuki anlamda haklara
konu olabilecek olan seyler “mal” olarak nitelenir. Hangi mallarin haklara

2 Kemal Tahir Giirsoy, Tiirk Esya Hukukunda Zilyetlik ve Tapu Sicili (Ankara: Seving
Matbaasi, 1970), 16.

Jale Akipek, Turgut Akintiirk, Derya Ates, Esya Hukuku (Ankara: Beta, 2018), 26.
Mehmet Ayan, Esya Hukuku I Zilyetlik ve Tapu Sicili (Ankara: Seckin, 2016), 27.
Lale Sirmen, Esya Hukuku (Ankara: Yetkin, 2022), 4.

Sirmen, Esya, 5.

Kemal Oguzman, Ozer Seligi ve Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku (Istanbul: Filiz
Kitabevi, 2022), 5.

Oguzman, Selici ve Oktay Ozdemir, Esya, 5-6.

® Giirsoy, Esya, 16; Akipek, Akintiirk ve Ates, Esya, 25.
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konu edilebilecegini ise hukuk diizeni belirler'®. Yine de belirtmek gerek Ki
iktisadi ve ticari sebeplerin hukuk diizenlemelerini etkileyecegi kaginilmaz bir
gergektir't,

Esya hukukunun inceleme alaninda temel tasnif maddi varliklar
lizerinde'?, taginir ile tasinmaz mal ayrmm iizerinde kurulu®® olsa da gayri
maddi varliklarin iizerinde ayni hak tesisi bakimindan da kanunlarda hiikiim
bulundugu goériilmektedir®,

Gayri maddi varliklarin, maddesel formu olmayan varliklarin, bir kismi
dogal, dogada insan eli ile iiretilmeye ihtiyag duymadan varlik bulurlar:
elektrik, riizgar, giines vs. bunlara drnek verilebilir'®. Tiirk Medeni Kanunu
bunlara dogal giicler demistir ve taginir hilkkmiine tabi kilmustir; lakin bu
durum dogal giiglerin taginir mal oldugu anlamina gelmeyecektir, zira gayri
maddi yapilan zilyetlik gibi kurumlar1 uygulanamaz kilmaktadir'. Yer alt1
kaynak sularinda oldugu gibi kanun koyucunun bazi durumlarda dogal

gligleri, tasinmaz hiikiimlerine tabi kildig1 da goriilmektedir (TMK m. 756).

Gayri maddi mallar, elle tutulup gozle goriilemeyen, hissedilemeyen,
mekdnda bir yer kaplamayan, cisimsel bir varliktan yoksun seyler olarak
tanimlanacaktir. Buna ragmen TMK’de malvarligi haklari'’ ile FSEK ’te fikir
liriinii'® eserleri gibi bazi gayri maddi mallar, para ile 6lgiilebilir bir deger
ihtiva ettiklerinden, hukuk biliminde haklara konu olabilecegi belirtilmis ve
malvarlig1 unsuru i¢inde sayilmistir'®. Yine de belirtmek gerek ki, ayni haklara
konu olmak kural olarak esyalara 6zgiidiir, gayri maddi mallarin ayni haklara
konu olmast istisna olarak kanun koyucunun diizenlemesine tabidir?.

10 Akipek, Akmtiirk ve Ates, Esya, 25.

11 Giirsoy, Esya, 22; Akipek, Akintiirk ve Ates, Esya, 26, 28.

2. Giirsoy, Esya, 16; Akipek, Akintiirk ve Ates, Esya, 27.

13 Giirsoy, Esya, 16 vd; Akipek, Akintiirk ve Ates, Esya, 32.

14 Giirsoy, Esya, 19 vd; Akipek, Akintiirk ve Ates, Esya, 28.

15 Giirsoy, Esya, 20.

% Giirsoy, Esya, 21.

17 Ornegin, intifa hakki TMK 794,795, 814, 820 rehin TMK 954 vd., iist hakki TMK 726
vd., kaynak hakki TMK 837 gibi.

185846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK), Resmi Gazete, 5 Aralik, 1951,
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/7981.pdf.

19 Akipek, Akintiirk ve Ates, Esya, 26.

2 Akipek, Akintiirk ve Ates, Esya, 28); gayri maddi varliklarin esya kabul edilmesi veya
edilmemesinin bir tercih sonucu oldugu, kuvvet ile kiitle arasinda birbirine
doniigebilme kabiliyeti yoniinden degerlendirme i¢in bkz. Giirsoy, Esya, 20-21.
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Fikir tiriinii eserleri, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK)
geregince—bilimsel alanlarda gergeklestirilebilir. Buradan hareketle Tiirk
Hukuku bakimindan kripto para fikrinin, bilgisayar bilimlerine iliskin bilimsel
bir eser oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Soyle ki:

Bilgisayar donanim pargalar1 veya benzer islev goren farkli teknolojik
cihazlar ile, bir bilgisayar sisteminin, 6zel bir islem veya gorev yapacak
sekilde komutlar, emirler dizgesinde programlanmasi ve bu sistemin olusum
siireci ile hazirlik siireci bilgisayar bilimleri olarak ifade edilebilir.?!

Bir bilgisayar bilimi eseri olarak, kripto para teknolojisinin, Bitcoin
adiyla ilk defa icadi ve kamuoyu ile paylagilmasi yani dogumu hakkinda
yazarlarin  belirttikleri benzer bilgileri kisaca incelersek kriptoloji
teknolojisinin Bitcoin’den ibaret olmadig1 gériilecektir?®. “Bitcoin’'in mucidi
olarak bilinen Satoshi Nakamoto, Bitcoin 'in teknik dokiimanini, 21 Ekim 2008
tarihinde yayimladi®. Boylece diinya, ilk kez olceklenebilir kisiler arasi
elektronik nakit sistemiyle 14 y1l once tanismis oldu. Satoshi Nakamoto takma
adint kullanan ve su an hala gercek kimligi ortaya ¢ikarilamayan kisi, 2008 de
diinyanin dért bir yaninda kriptografi uzmanlarina gonderdigi e-postada su
ifadeleri kullandi: “Bitcoin adinda yeni bir agik kaynakli P2P e-nakit sistemi
gelistirdim. Sistem, merkezi bir sunucu veya giivenilir taraflar olmadan
tamamen merkezsizdir, ¢linkii her sey giiven yerine kripto kamitina dayanir.
Deneyin veya ekran goriintiilerine ve tasarim dokiimanina bir goz atin”
Teknik dokiimanin yayimlanmasimin ardindan Bitcoin Blockchain aginin
vayma girmesi ve ilk blogun ¢ikariimas: birka¢ ay sonra gergeklesecekti.
Ancak 31 Ekim 2008 tarihi, Bitcoin fikrinin tiim diinyaya ilan edildigi 6nemli

21 Bilgisayar programlarinin FSEK anlaminda bir eser olarak taninmasi yolundaki hukuki
siirece daha detayli olarak bkz. Tugba Akdemir Kamali, Fikri Hukuk Kapsaminda
Bilgisayar Programlarindaki Degisikliklerin Sonuglari (Ankara: Segkin, 2019), 107
vd.; FSEK 1/B f. 1-a Eser: Sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim ve edebiyat, musiki,
giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat mahsullerini,
f. 1-g Bilgisayar programi: Bir bilgisayar sisteminin 6zel bir iglem veya gorev
yapmasini saglayacak bir sekilde diizene konulmus bilgisayar emir dizgesini ve bu emir
dizgesinin olusum ve gelisimini saglayacak hazirlik ¢aligmalarini, FSEK 2 f. 1-1
Herhangi bir sekilde dil ve yazi ile ifade olunan eserler ve her bi¢im altinda ifade edilen
bilgisayar programlari ve bir sonraki asamada program sonucu dogurmasi kosuluyla
bunlarin hazirlik tasarimlari.

22 Asuman Yilmaz, Kripto Para Birimi Bitcoin (Ankara: Seckin, 2023), 21.

2 Satoshi Nakamoto, “Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System,” bitcoin.org.,
erisildi 30 Ocak, 2023, https://bitcoin.org/bitcoin.pdf.
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bir giin olarak tarihe ge¢mis oldu.**”. “Bitcoin ilk kripto para birimidir.
Calisma prensibi kriptografi (sifreleme®) yontemine dayanir. Bitcoin
denklerarasi/esitlerarasi (peer to peer) elektronik para transfer sistemi 2009
yilinda deneysel olarak takma adi Satoshi Nakamoto olan gercek kimligi hala
bilinmeyen bir kisi tarafindan baslatilmistir”".

Her ne kadar caligmalarda 6n plana ¢ikan Bitcoin olsa da Satoshi
Nakamoto takma adli mucidin insanligin kullanimina sundugu bilimsel eseri
“Sistem, merkezi bir sunucu veya giivenilir taraflar olmadan tamamen
merkezsizdir, c¢ilinkii her sey giiven yerine kripto kamtina dayanir”
aciklamasinda bahsedilen kripto teknolojisinin ta kendisidir. Bitcoin,
mucidinin tabiri ile bu sistem iginde iretilen ilk elektronik nakit tiirlerinden
biridir. Bitcoin, yapay zeka, biligsel bilim, makine 6grenimi ve Dagitik
Defter-i Kebir (DDK) gibi yeni teknolojilerdeki gelismelerin son yillardaki en
biiyiik finansal teknolojilerinden biri olarak goriilebilir?. Kripto para
ekosisteminin kesfi, Bitcoin ve benzerlerinin finansal teknoloji firmalarmin
bankalarla rekabet etmede basarili olmalarinda, diinya ¢apinda seffaf ve
yiiksek erisime sahip veri tabanlar1 olarak kurulmalar1 gosterilebilir®, Biz
calismamizda Bitcoin ve benzerlerini kripto para ismi ile anmayi tercih
edecegiz.

Kripto paralar European Central Bank (ECB) tarafindan 2012’de
“Genellikle gelistiricileri tarafindan ihra¢ ve kontrol edilen, belli bir sanal
ortamin yeleri tarafindan kabul edilen ve kullanilan, kanunlarla
diizenlenmemis dijital bir para c¢esidi” seklinde tanimlanmig, 2015°de
“herhangi bir merkez bankasi, kredi kurulusu ya da e-para kurulusu tarafindan

2 Giinay Caymaz, “Bitcoin 14 yaginda,” tr.investing.com., 31 Ekim, 2022,
https://www.msn.com/tr-tr/haber/diger/bitcoin-14-ya%C5%9F%C4%B1nda/ar-
AA13zu00?0cid=msedgntp&cvid=641988796cd141fee8e7433a988c83ab;  Paribu
Teknoloji A.S., “Bitcoin’in 12 yili nasil gecti?”, Paribu Log, 5 Kasim, 2020,
https://www.paribu.com/blog/haberler/bitcoin-white-paperi-nedir-nasil-bir-kirilma-
noktasi-yaratti-logeditor-11/; Mahmut Yardimcioglu ve Gamze Serbet¢i, “Bitcoin
Yapisi ve Yasadist Kullanimi,” 4/ Farabi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi 2, no.
4 (2018): 166 vd.

% Yilmaz, Bitcoin, 21.

% Armagan Ebru Bozkurt Yiiksel, “Elektronik Para, Sanal Para, Bitcoin ve Linden
Dolari'na Hukuki Bir Bakis,” JUHFM 73, no. 2 (2015): 199-200.

21 Betiil Uzer, Sanal Para Birimleri (Uzmanhk Yeterlik Tezi), (Ankara: Tiirkiye
Cumbhuriyeti Odeme Sistemleri Genel Miidiirliigii, 2017) 8.

% {Jzer, Sanal Para, 8.
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ihra¢ edilmemis ve bazi durumlarda paraya alternatif olarak kullanilabilen
varhigin sanal temsili” seklinde giincellenmistir®. ECB 14 Temmuz 2021
tarihinde giincellenen “What is bitcoin? ” baglikli yazida, herhangi bir otorite
ya da kurulus tarafindan olusturulmamig, matematiksel formiiller ve bilgisayar
ag1 tarafindan tretilip, takip edilen; fiziksel formu olmayan, elektronik olarak
takas edilebilen, “digital token®” olarak tanimlandi®. Yazida herhangi bir
kamu kurulusu tarafindan olusturulmamasindan otiirii  giivensizligi,
aligveriglerde kullanilmadigi, yasal diizenlemeden yoksun oldugu ve
degerindeki sert degisimlere acgik yapisina da dikkat gekilerek kullanicilarin
uyarildigi goriildii. Bu tanim ve agiklamalardan ECB tarafindan Kripto
paralarin “para” olarak kabul edilmedigi goriilecektir. EK olarak, ECB’de
Bitcoin’in, nakit kullanimina alternatif olamayacagi konulu bir yazida, kripto
paralar, “zayif para taklitleri” olarak nitelemistir®®>. Tiirk Hukuku’nda T.C.
Merkez Bankasi’nin ¢ikardigi 31456 sayili yonetmelik ile de 6demelerde
kullanilmas1  yasaklanmg, para vasfi kazanmasi engellenmistir®.
Yonetmeligin tiglincli maddesi ile kripto paralar1 da igine alan kripto varlik
tanimu “kripto varlik, dagitik defter teknolojisi veya benzer bir teknoloji
kullanilarak sanal olarak olusturulup dijital aglar {izerinden dagitimi yapilan,
ancak itibari para, kaydi para, elektronik para, 6deme araci, menkul kiymet
veya diger sermaye piyasasi araci olarak nitelendirilmeyen gayri maddi
varliklari ifade eder” seklinde tanimlanmustir.

2 Uger, Sanal Para, 9-10.

% “Dijital-sayisal”  “jeton-simge-isaret-hatira-belirti-madeni  para-oyun fisi-marka-
hediye ¢eki-yadigar” olarak dilimize cevrilebilecek olan bu kavram TDK’ye gore
“Dijital: Sayisal (sifat), Verilerin bir ekran iizerinde elektronik olarak gdsterilmesi
(isim), Jeton: Giselerde, telefon ve tiirlii oyunlarda para yerine kullanilan kiigiik, metal
veya plastik nesne.” olarak kelime anlamlarina sahiptir. Uluslararas1 yaygin kullanim
“cryptocurrency: kripto para” kavrami da dikkate alindiginda “token” kavrami burada
paraya benzer anlaminda kullanmildigi kanaatindeyiz. “jeton ne demek” Tirk Dil
Kurumu, 2022, sozluk.gov.tr.

8. What is  bitcoin?,  European  Central  Bank, 13 Subat 2018,
https://www.ecb.europa.eu/ecb/educational/explainers/tell-me/html/what-is-
bitcoin.en.html.

82 Bitcoin Not The Answer To A Cashless Society, European Central Bank Eurosystem,
13 Mart, 2018, https://www.ecb.europa.eu/press/inter/date/2018/html/ ecb.in180313.
en.html.

% 31456 Sayili Odemelerde Kripto Varliklarn Kullanilmamasia Dair Yénetmelik, TC
Merkez Bankasi, Resmi Gazete,16 Nisan 2021, https://www.resmigazete.gov.tr/
eskiler/ 2021/04/20210416-4.htm.
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Kriptoloji teknolojileri ile tiretilip, halk arasinda “kripto para” olarak
yaygin kullanim kazanan, kendi borsalarinda alim satimi yapilabilen,
lireticisinin nitelemesi ile “agik kaynakli P2P e-nakit sistemindeki®® kripto
paralar hukuken nedir, mevcut hukuki diizende haczi nasil yapilabilecektir?

II. KRIPTO PARANIN HUKUKIi NITELiGi VE BENZER
KAVRAMLAR

A. Genel Olarak

Nitelik, TDK sozliiklerinde, “Bir seyin nasil oldugunu belirten, onu
baska seylerden ayiran ozellik, vasif, keyfiyet” olarak tanimlanmaktadir®,

Bir hukuki kurumu diger hukuki kurumlardan ayiran 6zellikler vasiflar,
hukuk diinyasinda varligini izah eden hususlar ise onun hukuki niteligini
gosterecektir®,

Hukuki nitelik tartismalari, mevzuatta bastan diizenlenmemis veya
toplumsal, teknolojik gelismeler ile sonradan ortaya c¢ikan durumlarin,
hukukta yerlesik kurumlar ile agiklanma gayret ve ¢abasidir®’.

Internetin hayatimiza girdigi andan itibaren getirdigi yenilikler, insanin
kolayca alistigi binlerce kolaylik, arttk bazen iirkerek, bazen hayretle
baktigimiz gelismeler ve hukuki diizenlemeye muhtag bir¢ok yeni durum
vardir®, Pandemi dénemi ile varligini ¢ok daha net bir sekilde gosteren sanal,
internet {izerinden, uzaktan ve hatta sinirlar 6tesi alisverisler vardir. Ozellikle
uluslararast aligveris ve para transferlerinde kripto para teknolojisinin daha
hizli ve ucuz bir yontem oldugu sdylenmektedir®. Bu baslikta, benzer

3 Peer to peer (P2P) yani esler aras1, merkezi bir sunucu gibi bir ii¢iincii taraf olmadan

kullanicilarin dogrudan birbirleri arasinda gergeklestirdigi veri paylasimini ifade eder.
“Peer to Peer (P2P) Nedir? P2P Ag1 Nasil Calisir?”, Bilgi Platformu, BtcTurk Eliptik
Yazilim ve Ticaret A.S., 26 Kasim, 2021, https://www.btcturk.com/bilgi-
platformu/peer-to-peer-nedir-p2p-agi-nasil-calisir/.

% “nitelik ne demek” Tiirk Dil Kurumu, 2022, sozluk.gov.tr.

% brahim Halil Tavas, “Meclis Sorusturmasinda Hukuki Nitelik Sorunu,” Yasama
Dergisi, no. 3 (Aralik 2006): 72.

87 Tavas, “Hukuki Nitelik,” 72.

% Ornegin, sanal alem, metaverse varhiklari gayri maddi yapilarindan otiirii Tiirk
Hukukunda esya olarak nitelenemeyecek olmalarindan 6tiirii hukuki nitelendirmeleri
yoniinden incelenmeye muhtagtir.

% Ahmet Aslan, Kripto Para Olgusu ve Blockchain Teknolojisi: Ekonomik Aktérlerin
Tepkisi, Maliyet Analizi, Var Modeli ve Granger Nedensellik Testi, (Ankara, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isletme Anabilim Dali Muhasebe ve Finans
Yiiksek Lisans Programi Yiiksek Lisans Tezi, 2018) 32 vd.
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kavramlar nazarindan, gelecek vaat eden bir teknoloji olarak, kripto paranin
hukuki durumuna iligskin kanaatlerimizi ifade etmeye ¢alisacagiz.

B. Esya Hukuku Bakimindan Kripto Para ile Esya
1. Genel olarak

Esya kavrami, Tirk Hukukunda maddi mallar iizerinden
tanimlanmustir®®, Kural olarak gayri maddi varliklarm esya olarak nitelenmesi
miimkiin degildir*'. Bu kisa izahtan anlasilacag: iizere kurala istisna olusturan
bir hukuki diizenleme olmadig: siirece cismani bir varlig1 olmayan kripto
paranin Tirk Hukukunda mevcut hukuki diizenlemelere gore esya olarak
nitelenmesi miimkiin degildir*2. Lakin Antalya BAM bir kararinda, kripto
paralari da igine alacak sekilde yaptig1 bir hukuki nitelemede, parasal degerini
dikkate alarak, terekeye dahil edilmesi ve mirasgilara intikali gereken “dijital
malvarh@” seklinde ifade etmis, dolayisiyla kripto paralarin, kanaatimizce
de dogru bir degerlendirme olarak, hukuken malvarliksal*® bir yapida oldugu
belirtilmistir®,

Malvarligi degerlendirmesi kripto varliklarin esya olarak nitelenmesi
sonucunu doguramaz. Zira miras hukuku anlaminda terekenin bir biitiin olarak
malvarlig: addedilmesi, miilkiyetin ayni hak anlamini ifade etmedigi, miras

40" Bu konuda bkz. yuk. s. 3-4.

4 fsvigre Hukuku, Amerika Hukuku, Alman Hukuku, Avusturya Hukuku baglaminda da
konunun bir incelemesi i¢in bkz. Numan Tekelioglu, “Esya Kavramini Yeniden
Diisiinmek: Nft'lerin Esya Niteligi ve Esya Hukuku Bakimindan Gelecegi Uzerine Bir
Inceleme,” SUHFD 30, no. 3, (2022): 1306 vd.

42 Yilmaz, Bitcoin, 53-61; Asuman Turanboy, “Kripto Paralarin Ortaya Cikmalar ve

Hukuki Nitelikleri,” (Batider 35, no. 3 (2019): 57.

Buradaki malvarliksal degerlendirme icra hukuku anlaminda paraya da cevrilebilir

oldugunu gosterir. Dolayisi ile paraya gevrilip alacaklinin tatmin edilebildigi 6l¢iide

haczi de miimkiindiir. Alacaklinin mali anlamda tatminini hedefleyen cebri icra
hukukunda kanunun haczini yasakladig1 hususlardan bagka parasal degeri olmayan,
sadece manevi kiymet arz eden mallarin haczedilemeyecegi soylenmektedir. Sabri

Sakir Ansay, Hukuk Icra ve Iflas Usulleri (Ankara: Yeni Cezaevi Matbaasi, 1948), 75;

ayn1 yonde: “Demek oluyor ki, terekedeki miras hissesinin devri miimkiin olduguna

gore, bu hissenin haczi ile acik arttirma suretiyle temliki de miimkiindiir.”, “Kaide
olarak, alacagin karsilanmasi i¢in borglunun mamelek parcalarima dogrudan dogruya
el konmaz. Bilakis bu mallar paraya ¢evrilerek, bu para ile alacakli olanlar dolayisiyle
tatmin edilir.” Saim Ustiindag, Icra Hukukunun Esaslar: (Istanbul: Yazarm Kendi
Yayini, 2004), 2 ve 248.
4 Antalya Bam 6. H.D. E.2020/1149, K.2020/905, 13.11.2020, (legalbank.net).
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hukuku bakimindan tam hakki ifade ettigi belirtilmistir. Benzer durumun
Ticaret Kanunu’nda ticari igletmeler igin diizenlendigi tek bir islemle tiim
malvarligl unsurlarinin devredilmesine imkan taninmast durumu da 6rnek
saytlmigtir. Bu orneklerin Tiirk Esya Hukuku’na istisna teskil ettigi, genel
kuralin, belirli esyalar iizerinde ayni hak kurulmasi olduguna dikkat
cekilmektedir®.

Kanaatimizce kripto paralarin esya olarak degerlendirilememelerine
ragmen miras hukuku bakimindan malvarliksal niteliklerinin fark edilmesi,
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 20. maddesi devaminda diizenlenen, eser
sahibinin eseri tizerindeki mali haklarinin, devir ve haciz bakimindan
miimkiin goriilmesi durumu ile benzerlik gostermektedir®®. Yapilacak bir
kanun degisikliginde bu benzerlik dikkate alinmali, kripto paralarin Tiirk
Hukuk sistemine gore esya olarak kabul edilmesi miimkiin degilse de
malvarliksal yonleri sebebi ile devir ve haczi bakimindan hukuki bir engel
olmadig1 ifade edilmelidir. Zira, finansal islemleri kolaylastirarak, neredeyse
hata oranini sifira indirip etkinligini artirma potansiyeline sahip olan kripto
para teknolojisinin goz ardi edilemeyecek kiymette oldugu soylenebilir®’.
Gelecege 151k tutan ve daha cok kullanilacagi izlenimi veren kripto para
teknolojisinin yasaklanmak yerine teknolojik gelismesini destekleyici
bigimde yasal statiiye kavusturulmasi gerektigi de bu minvalde sdylenebilir®,

2. Kripto Para ile Miilkiyet Hakk iliskisi

Tirk Medeni Kanunu’na gore kripto paralarin iizerinde miilkiyet hakki
kurulabilmesi igin oncelikle esya olarak kabul edilmeleri gerekecektir.
Yukarida ifade ettigimiz {izere kripto paralarin cismanilik unsurunu
tasimamasi bu degerlendirmeye engel olmaktadir. Buna ragmen kripto para
teknolojisinin, islem ge¢misinin aleni olmasi, yapilan islemin geri
almamamasi, igsleme konu olan kripto paralarin miktarlarinin kullanicilar
tarafindan belirlenebilmesi gibi 6zellikler sayesinde esya kavraminin sinirlar
belirli olma unsurunu saglamaktadir. Kripto para kullanicilarinin sicak

45
46

Oguzman, Selici ve Oktay Ozdemir, Esya, 12.

Fikri miilkiyete konu mallarin haczi bakimindan daha detayli bilgi igin bkz. Nurbanu
Erzurumlu, “Tiirk Hukukunda Fikri Miilkiyete Konu Mallarm Cebri Icrasi,” YBHD,
no. 1, (2017): 171 vd.

47 Aslan, “Kripto Para,” 29, 60.

8 Deniz Alp Imamoglu, Kripto Para Birimleri ve Tiirk Hukukunda Diizenlenmesi
(Ankara: Segkin, 2022), 186.
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clizdan, soguk ciizdan veya alim satim platformlar1 iizerinden kripto paralari
tizerinde hakimiyet kurabildikleri de malumdur. Kripto paralarin kisi disilik
unsurunu sagladigi da aciktir. Kripto paralara iligkin yasal bir diizenleme
yapilmadigi siirece kripto paralari lizerinde kullanma, yararlanma, tasarrufta
bulunma eylemlerini gergeklestiren kullanicilarin  modern miilkiyet
anlayigindan sapma egiliminde olduklar1 gézlenmeye devam edecektir.
Dolayisiyla hukuki islem giivenliginden bahsedilemeyecektir.

Miilkiyet hakki kamu hukuku ve 6zel hukuk karakterlerini kendinde
harmanlamus, 6zel ve en genis ayni haktir,

Klasik anlamda miilkiyet hakki, konusu olan esyay:1 tahrip etmek de
dahil, sahibine diledigi gibi kullanma, yararlanma, maddi veya hukuki
tasarrufta bulunma yetkilerini verir®,

Modern anlamda ise miilkiyet hakki, sahibine tanidig1 yetkilerle birlikte
birtakim ddevler de yiikler. Tirk Hukukunda, modern anlayistan hareketle,
An. m. 35/lII’te miilkiyet hakkinin toplum yararina aykir1 olarak
kullanilamayacagi 6devi, An. m. 13’te miilkiyet hakkinin kullanilmasinin
toplum yararina aykiri olamayacagr 6devi diizenlenmis ve uluslararasi
anlagmalar ile yaptirim ve kontrolii saglanan bu 6dev, TMK m. 683’de, “malik
hukuk diizeninin sinirlart icinde, o sey iizerinde diledigi gibi kullanma,
yararlanma, tasarrufta bulunma yetkisine sahiptir” seklinde kanunlagmistir.

Hukuki bir diizenlemeye, ozellikle kiiresel boyutta bir pazar olmasi
sebebi ile uluslararasi bir anlagmaya ihtiyag duyan kripto para piyasalarinda
kullanicilarin, klasik anlamda miilkiyet hakkina gore hareket ettikleri
goriilmekte, balina olarak tabir edilen biiylik meblagh kullanicilarin veya
ortakliklarin modern miilkiyet anlayisinin yiikledigi 6devleri hice saydiklar
izlenebilmektedir®.

Malikin esya tizerindeki yetkileri, i¢ igerigi olusturan, “olumlu igerik” ve
malikin ti¢lincii kisilere kars1 yetkileri dis igerigi olusturan “olumsuz igerik”
olarak ikiye ayrilmistir®. i¢ icerik, kullanma, {iriinlerinden yararlanma, kendi
miinhasir hukuki ve fiili hakimiyetinde, yani zilyetliginde bulundurma ve

49 Akipek, Akmtiirk ve Ates, Esya, 383; Ayan, Zilyetlik ve Tapu, 32 ve 110.

% Akipek, Akintiirk ve Ates, Esya, 376.

' Balina tabiri ve klasik miilkiyet anlayigmma uygun degerlendirdigimiz kullanici
hareketlerine bkz. Thsan Ersan, “Bitcoin: Gelecek mi Balon mu?,” Muhasebe Enstitiisii
Dergisi, no. 60, (2019): 6.

52 Akipek, Akintiirk ve Ates, Esya, 380.
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tasarrufta bulunma; dis icerik ise, biitiin Ugiincii kisilere karsi, el atmada
bulunmamalarini, el attilar ise durmalarin, zarar verdiler ise tazmin etmelerini
isteme yetkisi olarak sayilabilir®,

Sadece kanun ile diizenlenebilen; kapsami, miilkiyet konusu esyanin
tiirline, esyanin tahsis amacina ve ekonomik onemine bagli olan oddevler,
“haklar diiriistliik kuralina uygun kullanilmali, k&tiiye kullanilmamali” temel
6devi ve bundan baska genel ddevler ile 6zel 6devler olarak ikiye ayrilir™,
Fert ve kamu yarar1 ¢atistiginda kamu yararinin istiin tutulacagini belirten
genel ddevler vardir. Bunlar miilkiyet hakkinin kullaniminin toplum yararina
aykirt olamayacagi ve sadece kamu yarar1 amaci ile kanunla sinirlanabilecegi
seklinde sayilabilir. Ozel 6devler ise, kamulastirma, zorunluluk halleri (TMK
m. 753), haciz gibi durumlarda katlanma 6devi; komsulara zarar verme, ingaat
projesine aykiri ingaat yapma, aracini trafik kurallarma aykir1 kullanma gibi
durumlardan kaginma &devini; vergi borcu, nafaka, ortak sularin birlikte
tutulmasi (TMK m. 759) gibi durumlarda edimde bulunma 6devini icerir. Bu
Odevlerin, kiiresel anlamda iilke sinirlarin1 asan bir pazara sahip kripto para
piyasalarinda denetiminin nasil yapilacag disiindiiriictdiir.

Kripto para tlizerinde miilkiyet hakkinin nasil kurulacagi da sorunlu bir
bagka noktadir. Daginik Defteri Kebir teknolojileri gibi programlar kullanan
finansal teknoloji sirketleri, kripto para iizerinde kullanma, yararlanma, fiili
hakimiyet ve hukuki hakimiyet ile tasarruf yetkilerini, yani miilkiyet hakkinin
olumlu igerigini vadetmektedirler. Bunun yani sira, bu tiir bir sirket kendini
kripto para alim satim islemleri platformu olarak tanitiyor ve Tiirk mevzuatina
gore Ticaret Siciline kayith bir anonim sirket (AS)*® olarak
nitelendirilebiliyorsa, kripto para sahibinin, milkiyet hakkinin dis igerigini,
yani tgiincii kisilerin, kripto para tizerindeki miilkiyet hakkina el atmada
bulunmamalarin, el attilar ise durmalarini, zarar verdiler ise zarar1 tazmin
etmelerini isteme yetkisi de vardir. Ayni sekilde haciz islemlerine katlanma
Odevi, dijital platform olmasi sebebi ile sanal alemlerde karsilasabilecek
hatalardan (buglardan)® yararlanarak haksiz kazang elde etmekten kaginma

% Akipek, Akintiirk ve Ates, Esya, 380-381.

% Akipek, Akmtiirk ve Ates, Esya, 381.

5 Eliptik Yazihm ve Ticaret A.S., e-Sirket, Merkezi Kayit Istanbul Bilgi Portali, 26
Nisan, 2017, https://e-sirket.mkk.com.tr/esir/Dashboard.jsp#/sirketbilgileri/22193;
“Mersis: 178140451300001 Sorgulama,” bilgibankasu.ito.org.tr, Istanbul Ticaret Odasi
1882, 5 Aralik, 2019, https://bilgibankasi.ito.org.tr/tr/bilgi-bankasi/firma-bilgileri.
Bug teriminin dijital hatalar bakimindan kullanimina 6rnek olarak bakiniz. Eray Tiiziin
ve Emre Dogan, “An Automated Bug Triaging Approach using Deep Learning: A
Replication Study,” Avrupa Bilim ve Teknoloji Dergisi, no. .21 (2021): 269 vd.
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odevi® ve vergi 6devi, kripto para kullamcilar igin de gegerlidir®®. Ancak bu
noktada yine, kullanicilarin modern miilkiyet anlayisindan dogan 6devlerinin
denetiminin nasil yapilacagi; bu denetimin kripto para alim satim imkani
sunan AS’ler tlizerinden mi gergeklestirilecegi ya da bu 6devlerin ihlalinin
uluslararast pazar ag1 {lizerinde nasil bir yaptinm ile karsilasacagi
diisiindiiriiciidiir™.

Esya vasfina haiz olmayan kripto paralara dogrudan tasimir mallara
iligkin hiikiimlerin uygulanacag1 sdylenemez®. Tiirk Hukuku’nda cismanilik
unsurundan ari durumda olan bazi varliklar esya statiisiinde sayilabilmigler
lakin bu kanuni bir diizenleme ile istisnai olarak belirlenerek yapilabilmistir.
Bu noktada kripto paralara iligkin hukuki bir diizenlemenin bulunmamasi
gercek bir bosluk olarak nitelenebilecektir®. Tiirk Hukuku bakimindan

57 5549 sayili Suc Gelirlerinin Aklanmasinim Onlenmesi Hakkinda Kanun m. 15
“Yiikiimliiler nezdinde veya araciligiyla yapilacak kimlik tespitini gerektiren
islemlerde, kendi adina ve fakat baskast hesabina hareket eden kimse, bu islemleri
yapmadan once kimin hesabina hareket ettigini yiikiimliilere yazili olarak bildirmedigi
takdirde alti aydan bir yila kadar hapis veya besbin giine kadar adli para cezasiyla
cezalandirlir.” kaginma odevi ifas1 bakimindan kendi nam ve hesabina hareket edip
etmediklerinin bildirilmesi gerekliligini kullanicilarina duyuran kripto para alim satim
platformlar1 vardir. “Baskas1 Hesabina Islem Yapildiginin Beyan Edilmesi,” Binance
Tr, BN Teknoloji AS., 23-27 Ekim 2021,
https://binancetr.zendesk.com/hc/tr/articles/4412000255373-
Ba%C5%9Fkas%C4%B1-Hesab%C4%B1na-%C4%B0%C5%9Flem-
Yap%C4%B11d%C4%B1%C4%9F%C4%B1n%C4%B1n-Beyan-Edilmesi.
Kisilerin hukuk sinirlar icerisinde kalarak kripto paralar {izerindeki miilkiyet haklarini
kullanmalar1 6devleri bakimindan BTCTURK kullanma sozlesmesinde yer alan m. 3.5
“Kullamicilar yalmizca hukuka uygun amaglarla Site iizerinde islem yapabilirler.
Kullanicilarin hukuka aykirt islem yapmalarimin fark edilmesi halinde, BtcTurk hi¢bir
sekilde sorumlu olmadigi gibi, BtcTurk, her tiirlii hukuki yola basvurma ve gerekli
giivenlik tedbirlerini alma, hakkina sahiptir.” hiikkmii kamu giicliniin bir 6zel hukuk
tiizel kisisi eline mi birakildig1 sorusunu akla getirdigi kadar manidar olsa da modern
miilkiyet hakki anlayiginin geregini saglamaktadir. “Yasal Bilgiler, Kullanim
Sozlesmesi,” btcturk.com, BtcTurk Eliptik Yazilim ve Ticaret A.S, erisildi: 03 Kasim,
2022, https://www.btcturk.com/yasal-bilgiler/kullanim-sozlesmesi.
Uluslararas1 para hukukunda “yabancilara zarar verecek sekilde hakkin kotiiye
kullaniminin yasaklandigi” ilkesi nazarindan da incelenmeye muhtag bir konu oldugu
kanaatindeyiz. Bkz. asa. s. 21 dn. 153.
Turanboy, “Kripto Para,” 57; Taner Emre Yardimeci, “Icra Takibi Yoluyla Bitcoin
Alacaginin fleri Siiriilmesi ve Bor¢lunun Bitcoininin Haczedilmesi,” AHBVUHFD 23,
no. 3 (2019): 104.
o1 Hiiseyin Altas, Medeni Hukuk Baslangic Hiikiimleri (Ankara: Yetkin, 2014), 523;
Kemal Oguzman ve Nami Barlas, Medeni Hukuk Giris Kaynaklar Temel Kavramlar
(istanbul: Vedat, 2015), 104-105.
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doktrinde bir goriste, kripto paralarin esya sayilmalarina iliskin yapilan
degerlendirmede cismanilik disinda esya kavraminin  unsurlarinin
saglandigina da isaret edilmistir®?. Kripto paralarm hukuki niteligine iliskin
Tiirk Hukuku’ndaki boslugun tasinir esya hiikiimlerinin kiyasen uygulanarak
doldurulabilecegine iliskin doktrinde yeknesak bir kanaat olusmaktadir®,
Bizce de kripto paralarda hukuki anlamda islem giivenligini saglayacak
herhangi bir diizenlemenin bulunmamas1 ger¢ek bosluk olarak nitelenecek ve
hakimin kiyas yolu ile taginir esyalara iligskin diizenlemeleri uygun diistiigii
Olciide uygulamasi s6z konusu olabilecektir.

C. iktisadi ve Ticari Bakimdan Kripto Para ile Para
1. Genel Olarak

Paranin ekonomik anlamda niteligi, 6l¢ii birimi olmasi, miibadele araci
olmasi, deger saklama araci olmasi olarak sayilmaktadir®. Paranin varligi
insanlik tarihinde genel kabulden ibarettir®®. Bu kabul tarih sahnesinde, bazen
bir deniz kabugu, boncuk, bazen altin, giimiis, bazen kagit banknotlar olarak
karsimiza ¢ikmustir®. Artik nakitsiz (cashless) toplum sdylemleri ile dijital,
sanal, elektronik paralara dogru ilerleme goriilmektedir®”. Nakitsiz toplum

62 Bilgili ve Cengil, “Kripto Para Esya Niteligi,” 21; Fatih Bilgili ve M. Fatih Cengil,
“Icra ve Iflas Hukuku Yéniiyle Kripto Paralara liskin Bazi Meseleler,” KHASHFD 7,
no. 1, (2019): 101

8 Yilmaz, Bitcoin, 61; Pmar Caglayan Aksoy, “Medeni Hukuk Agisindan Kripto

Varliklar,” Kripto Varhklarda Diizenleme Arayisi Calistayi, Ankara Universitesi

Siyasal Bilgiler Fakiiltesi (Miilkiye), Banka ve

Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii ile DijitalLab Miilkiye’nin ortak caligmasi,

(Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 2022), 199; Miige

Cetin, Sermaye Piyasast Hukuku Bakimindan Kripto Varliklar (Istanbul: On Iki Levha,

2023), 45.

Hakan Pekcanitez, Medeni Usul ve Icra-Iflas Hukukunda Yabanct Para Alacaklarinin

Tahsili (Izmir: Adalet Matbaacilik, 1996), 3; Uzer, Sanal Para, 5; Yilmaz, Bitcoin, 44-

46; “What is money?,” European Central Bank Eurosystem, European Central Bank,

24 Kasim, 2015, https://www.ecb.europa.cu/ecb/educational/explainers/tell-me-

more/html/what_is_money.en.html.

6 flker Mete Ozsoy, Kripto Para Haczi (Ankara: Segkin, 2021), 19; toplumsal para
teorisi bkz. Yilmaz, Bitcoin, 47.

%  (Ozsoy, Kripto Haczi, 18; Uzer, Sanal Para, 5-6; European Central Bank, “What is

money?.”

“The digital euro and the importance of central bank money,” European Central Bank

Eurosystem, European Central Bank, 5 Ekim, 2022,
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yolunda kripto para teknolojileri biiyiik bir gelisme olarak degerlendirmekle
birlikte belirtmeliyiz ki Tiirk Hukukunda TCMB nin ¢ikarttig1 16 Nisan 2021
tarih ve 31456 sayili “Odemelerde Kripto Varliklarin Kullanilmamasina Dair
Yénetmelik (OKVKDY)” ile para olarak kabul edilmedigi belirlenmistir®®,
Resmi anlamda Tiirk hukuku kripto parayi, para olarak kabul etmemistir®®,
Ayrica 25/11/2013 tarihli BDDK basin agiklamasinda “Herhangi bir resmi ya
da ozel kurulus tarafindan ihra¢ edilmeyen ve karsiuigr icin giivence
verilmeyen bir sanal para birimi olarak bilinen Bitcoin, mevcut yapisi ve
isleyisi  itibariyla  Kanun  kapsaminda  elektronik  para  olarak
degerlendirilmemekte” seklinde yapilan degerlendirme ile Bitcoin 6zelinde
elektronik para olarak sayilamadigi da kamuoyu ile paylagilmistir’.

Avrupa Adalet Divani ise (Court of Justice of the European Union)
vergilendirilme konusu ile 6niine gelen bir uyusmazlikta, 16.07.2015 tarihli
kararinda, yasal para birimleri, dovizler ile herhangi bir yasal dayanagi
olmayan lakin salt deme arac1” olan kripto para birimlerinin vergiden muaf
olacagina hitkmetmis ve kripto paralari, bu nitelikleri geregi olarak devlet
desteksiz de olsa bir para birimi olarak kabul etmistir’>. Bu durum paralarin

https://www.ecb.europa.eu/ecb/educational/explainers/html/digital_euro_central_ban
k_money.en.html; Bitcoin’i nakitsiz toplum arayisinda bir cevap olarak kabul
etmediklerine iligkin bkz. “Bitcoin Not The Answer To A Cashless Society,” European
Central Bank Eurosystem, European Central Bank, 13 Mart, 2018,
https://www.ecb.europa.eu/press/inter/date/2018/html/ecb.in180313.en.html.
68 Resmi Gazete, 31456 Sayili Yénetmelik.
6 Resmi para teorisi bkz. Yilmaz, Bitcoin, 47.
 Basmn Aciklamasi, BDDK, 25 Kasmm, 2013, https://www.bddk.org.tr/Duyuru/
EkGetir/510?ekld=530.
Avrupa Birligi Adalet Divan1 bu kararinda 15 farkli yerde kripto paralarin gercek
paralar gibi bir 6deme aract olduguna, hususiyetle kripto para kullandiran yerler
acisindan 6deme amact ile kullanildigina, 2006/112/EC sayili Direktif, (KDV)
direktifinde KDV uygulanabilecek mal veya hizmet tiirlerinden biri olamayacagina
isaret etmistir. KDV direktifinin 135. Maddesi geregince ¢ift yonlii degisimi miimkiin
olan 6deme araglarinin birbirine doniistiiriilmesi islemlerinde iye iilkelerin KDV
isleminden muaf tutulacaklarina dikkat ¢ekmistir. Bkz karar maddeleri 6, 10, 13, 14,
17,24, 26, 38, 42, 49, 50, 52, “Skatteverket v David Hedqvist,” Case C-264/14, Court
Oof Justice Oof The European Union, 22 Ekim 2015,
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf;jsessionid=7C6 AB5356 D1AA90
DD021DD7649697701?text=&docid=170305&pagelndex=0&doclang=EN&mode=I
st&dir=&occ=first&part=1&cid=3469862.
2 Court Of Justice Of The European Union, “Skatteverket v David Hedqvist”; Kargit
goriis ile kripto paranin para kabul edilemeyecegi, kripto paranin kumar oynamanin
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ekonomik degerinden ziyade itibari bir deger tasidiklar1 yoniindeki goriise de
uygundur™, Zira kripto paralarin da itibari bir degeri oldugu, kendi alim satim
platformlar1 aracilif ile rahatlikla gézlemlenebilir.

2. Kripto Para ile Emtia

Emtia, TDK’ye gore mal olarak tanimlanmaktadir™. TDK iktisat
terimleri sozlugiinde ise, iktisadi anlamda degerlendirilen kavram, ticaret
konusu mallar olarak tanimlanmaktadir™. Hukuki anlamda emtia “ticaret
konusunu olusturan her tirlii tasimr mal” olarak tanimlanmstir’®, Bu
anlamda tarih sahnesindeki emtia para (mal para) 6rnekleri iktisadi anlamdaki
emtiadan, altin ve giimiisten olusmustur’’.

Ayni haklara konu olabilen seylere Tiirk Hukukunda “mal” denir®. Bu
noktada kripto paramin mal olup olmadig1 tartisilmalidir™. Hukukumuzda
kripto paranin esya hukuku anlaminda mal oldugu veya iktisadi anlamda
emtia olarak kabul edilecegine iliskin bir hukuki diizenleme mevcut degildir.
Tirk Hukukunda haklarin konusunu olusturan mallar kural olarak maddi
varliklardir. Gayri maddi varliklarin haklara konu mal sayilabilmeleri ise,
yukarida da izah edildigi izere iktisadi sebepler gerekge gosterilerek, kanunda
istisnai diizenleme ile yapilabilecegi doktrinde isaret edilmistir®,

Bununla birlikte, Cin Merkez Bankasi, 3 Aralik 2013’te, “Bitcoin
Risklerine Kargt Onlemler Bildirgesi’nde kripto paralar1 sanal emtia olarak
kabul etmistir®,

alternatif bir yolu olarak ifade edildigi ve sahip oldugu tiim riskler sebebiyle yasal

diizenlemesi yapilsa dahi ger¢ek paranin yerine gegemeyeceginin ifade edilerek

ECB’nin gergek paralardaki misyonuna devam etmesi ve teknolojik gelismelere ayak

uydurmak, Bitcoin risklerinden uzak durabilmek adina dijital Euro ¢aligmalar yaptigi

yoniinden bkz. “Crypto dominos: the bursting crypto bubbles and the destiny of digital

finance,” European Central Bank Eurosystem, European Central Bank, 07 Kasim, 2022,

https://www.ecb.europa.eu/press/key/date/2022/html/ecb.sp221207_1~7dcbb0eld0.en.html.

Paranin ekonomik degeri ve itibari degeri hakkindaki goriislerin bir incelemesi igin

bkz. Pekcanitez, Yabanci Para Tahsili, 10-12

™ “emtia ne demek,” Tiirk Dil Kurumu, 2022, sozluk.gov.tr.

> “emtia ne demek,” Ticari Terimler S&zliigii, Tiirk Dil Kurumu, 2022, sozluk.gov.tr.

® Ejder Yilmaz, Hukuk Sozligii (Ankara: Yetkin, 2011), 380.

" Abdurrahman Carkacioglu, “Kripto-Para Bitcoin” (Sermaye Piyasasi Kurulu
Arastirma Dairesi, Aragtirma Raporu, 2016), 1; Uzer, Sanal Para, 5.

8 Akipek, Akintiirk ve Ates, Esya, 25.

™ Bkz.yuk.s. 7.

8 Giirsoy, Esya, 22; Akipek, Akntiirk ve Ates, Esya, 26; Bkz. yuk. s. 4.

8 (zer, Sanal Para, 103.
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3. Kripto Paralar ile Yatirnm Araglari

Kripto paralarin, para olarak kabulii bakimindan genel toplum kabuliine
ve emtia olarak kabulii i¢in de hukuki anlamda bir kanuni diizenlemeye ihtiyag
oldugu goriilse de insanlarin, yatirim araci olarak kripto varliklari kullanmaya
basladiklar1 da kabul edilmesi gereken bir gergektir®. Kripto paralar bir
kanuni diizenleme ile Tirk Hukuku’nda para olarak kabullerinin Oniine
gecilse bile, Skatteverket v David Hedqvist. Case C-264/14 davasinda AB
Adalet Divani’nda isaret edildigi iizere kullanicilar1 tarafindan 6deme
amaciyla kullanilan kripto paralarin, toplum nazarindan kabul gérme yolunda
ilerdegi bir gergektir, alim-satim platformlarinda paylasilan kripto paraya
aktarilan yasal para hacimleri kripto paralarin yatirim araci olarak toplum
kabuliine ¢oktan mazhar oldugunun delilidir®3. Bu hacimlerin olusmasinda
kripto para kullanicilariin uygun fiyattan kripto para alip, ileride daha yiiksek
fiyata satarak aradaki farktan kazang elde etme iimitleri 6nemli bir etkendir®,

6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu’na (SPK) gore menkul kiymetler;
para, c¢ek, police ve bono hari¢ olmak {izere; paylar, pay benzeri diger
kiymetler ile s6z konusu paylara iliskin depo sertifikalarini, borglanma
araclart veya menkul kiymetlestirilmis varlik ve gelirlere dayali bor¢lanma
araclart ile s6z konusu kiymetlere iliskin depo sertifikalarini ifade edecek
sekilde tanimlanmistir. 6362 sayili SPK, menkul kiymet, tiirev araglar, yatirim
sozlesmeleri ve diger sermaye piyasast araglarini, bu Kanun anlaminda
sermaye piyasasi araci olarak saymustir (m. 3). Tirk Hukuku’nda, kripto
paralarin SPK kapsaminda sermaye piyasast araci olarak sayilmadig
asikardir®.

Kanaatimizce, kripto paralar, 6362 sayili SPK ile tanimlanan sermaye
piyasasi araglarindan biri olarak nitelenmemekle® birlikte, borsada islem

8 Toplam islem hacimlerine, kripto piyasalarinda isleme tabi tutulan yasal paralarin dolar

cinsinden miktarna bkz.  Cryptos:21.640 Exchanges:523 Market Cap:
$1.026.787.060.947,364 24h V/0l:$85.878.772.038,96 Dominance:
BTC: 38.5% ETH: 18.8%, CoinMarketCap, erigildi: 04 Kasim, 2022,
https://coinmarketcap.com/.

Imamoglu, Kripto Para, 187; ve iist dipnotta yer alan kripto piyasalarindaki toplam
islem hacimlerine bkz.

Kullanicilar dijital uygulama veya hizmetlerde kullanmak ya da daha profesyonel
anlamda girisim sirketlerini desteklemek amaci ile de kripto para satin alabilmektedir.
Cetin, Sermaye Piyasasinda Kripto Para, 94.

8 Yilmaz, Bitcoin, 89.

8 Yilmaz, Bitcoin, 89.
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goren menkul kiymetler® ile kendi platformlarinda alim satim islemi yapilan
kripto paralar, deger biriktirme araci olmak yoniinden benzerlik
gostermektedir. Ote yandan, Tiirk Hukukuna gore kripto paranin menkul
kiymet veya emtia oldugu sdylenemese de “para”lar tiim diinya iizerinde
bankacilik sistemleri araciligi ile kur farklar tizerinden, bir mal, bir emtia gibi
almip satilan, spekiilatif kazang araci haline gelmistir®. Kripto paralar da
“paralara benzer” yapisi ile kendi alim satim platformlarinda alinip satilan
spekiilatif®® kazang araglaridir®.

Avrupa birligi, Amerika ve Isvicre hukuklarinda sermaye piyasasi
hukuku a¢isindan kripto paralara iligkin diizenlemeler doktrinde incelenirken,
mevcut hali ile kripto paralarin genel olarak bu nitelemeye yasal anlamda
mazhar olmadiklar1 lakin énemli bir potansiyel arz ettikleri ifade edilmisgtir®,
Finansal ara¢ olarak arz edilip, paradan ziyade yatirim araglarina benzetilen
kripto para tiirevleri Diinya iizerinde goriilmeye baslanmis ve bu anlamda
kripto para teknolojisinin potansiyeline de ayrica dikkat ¢ekilmistir®2., Ayrica
Alman Hukuku’nda elektronik kiymetli evrak ihracina iliskin yasal
diizenleme iizerine yapilan bir incelemede, evraksiz kiymetli evrakin alt tiirii
olarak “kripto kiymetli evrak” isaret edilmistir®.

4. Kripto Para ile Yabanci Para

Yabanci para, dovizdir®. Burada yabanciliktan kasit Tiirkiye disinda,
Diinya iizerinde varligi kabul edilmis diger devletlerdir. Yabanci para, paranin

8 Kaydi Sermaye Piyasasi Araclar1 detaylar icin bkz. Merve Caglak, Sermaye Piyasast

Ara¢larmmin Haczi (Ankara: Seckin, 2019), 54 vd.

Hasan Alpago, “Bitcoin'den Selfcoin'e Kripto Para,” Uluslararasi Bilimsel
Aragtirmalar Dergisi 3, no. 2 (2018): giris ve 412; paralarin emtia gibi alinip satildigi
Orneklere olarak bkz. “Akbank Yatirnm Hizmetleri,” Akbank T.A.S., erisildi: 11
Kasim, 2022, https://yatirim.akbank.com/tr-tr/doviz/sayfalar/default.aspx; “Déviz
Bilgileri,” Yatirimer Kdsesi, Yapt ve Kredi Bankasi A.S., erisildi: 11 Kasim, 2022,
https://www.yapikredi.com.tr/yatirimci-kosesi/doviz-bilgileri.

Deger biriktirme araci ayni zamanda spekiilatiftir. Bu konuda bkz. Carkacioglu,
“Kripto Para,” 1.

Bkz bitlo, binance, btcturk, bitexen, paribu gibi kripto para alim satim platformlari.

%1 Cetin, Sermaye Piyasasinda Kripto Para, 107, 108, 122 ve 137.

%2 Cetin, Sermaye Piyasasinda Kripto Para, 38.

% Aydin Alber Yiice, 9 Haziran 2021 Alman Elektronik Kiymetli Evrak Kanunu (eWpG)
Ugzerine Diisiinceler, Istanbul Hukuk Mecmuast 79, no. 3 (2021): 742.

“doviz ne demek,” Tiirk Dil Kurumu, 2022, sozluk.gov.tr.
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varlik sahnesinde kendi yerini bulmasindan ziyade uluslararasi hukukta
anlamini bulan kanunlar ihtilafi nezdinde devletlerin birbirlerini, dolayisiyla
paralarim1 tanimalari, egemenlik anlayislari®® {izerinden anlam bulan bir
ifadedir®®. Kanuni anlamda 6deme araci olmaktan uzak olan yabanci para,
paranin genis anlami kapsaminda degerlendirilmektedir®”. Kripto paralardan
herhangi birinin yabanci bir iilke tarafindan kendi iilke parast oldugu ilam
veya kripto para teknolojileri ile iilke parasini kripto para cinsinden iirettiginin
ilan1 gerekecektir ve bu durum da kiil olarak tiim kripto paralari yabanci para
olarak tanimaya yetmez sadece yabanci iilkenin ilan ettigi kripto para tiirii i¢in
gegerli olabilecektir kanaatindeyiz ve yine miitekabiliyet ilkesi® nazarindan,
uluslararast para hukuku inceleme alaninda degerlendirilmeye muhtag
olacaktir®®. “Ulke parasi disinda bir baska para birimi” seklindeki 6deme
baslikli TBK 99. maddede gegen ifadeden hareketle kripto paralarinda
yabanci para olarak nitelenemeyecegini belirtmek isteriz'®, Avrupa Adalet
Divani1 da bir kararinda yasal dayanagi olan paralar ile kripto paralar
arasindaki farka, vergilendirme {izerine yaptigi inceleme sirasinda dikkat
cekmistir’®, Bizim de katildigimiz bu gériis dogrultusunda kripto paralarda
hukuken yabanci para nitelemesi yapilamayacagi kanaatindeyiz.

An itibari ile Orta Afrika Cumhuriyeti 23.04.2022 tarihinden beri, El
Salvador 09.06.2021 tarihinden beri yerel para birimlerinin yaninda Bitcoin’i
de yasal para birimi olarak tanimis {ilkeler olarak dikkat cekmekte ve

% Uluslararas1 hukukta, uluslararast para hukuku olarak ayrica incelenen alan,

uluslararas1 gegerli bir para birimi olusturulamamasina devletlerin paralarini bir
egemenlik gOstergesi olarak gérmelerinden kaynaklandigi hakkinda bkz. Mukaddes
Korkmaz Siirer, “Uluslararast Para Hukuku,” Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi
Ozel Hukuk Biilteni 25, no. 1-2 (2011): 216 ve 225.

Omnegin, Avrupa Merkez Bankas1 Euro’nun resmi para olmasi hakkinda bkz. “The
euro” European Central Bank Eurosystem, European Central Bank, erisildi: 04 11,
2022, https://www.ecb.europa.eu/euro/html/index.en.html.

Pekcanitez, Yabanci Para Tahsili, 3.

flkenin anlami hakkinda detayli anlatim igin bkz. Siileyman Dost, “Milletleraras
Hukukta Miitekabiliyet flkesi,” SDUHFD 5, no. 2 (2016): 6-7 vd.

Bu ihtimali uluslararasi para hukuku agisindan en bilinen hukukun genel ilkesi “her
devletin kendi parasini belirleme hakkina sahip olmasi” ilkesi nazarmdan
degerlendirdik. Bkz. Korkmaz Siirer, “Uluslararasi Para,” 222.

Kripto paralarin dogum yili 2009°a denk gelen yillarda, “Tiirk parasi disinda kalan
tiim paralarm yabanct para kabul edilecegi” ileri suriilmistiir. Ahmet Nar, Yabanci
Para Ipotegi (Ankara: Segkin, 2009), 23.

101 Bkz. yuk., s. 10 dn. 60-61.

96

97

98

99

100

1653



Ahmet AYMAZ Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 72 (4) 2023: 1635-1700

CoinMarketCap sitesinin gelecekte bu sayinin artacagina olan inanci, “kripto
paray1r yasal hale getirecek bir sonraki iilkeyi tahmin et” oyunundan

anlasilmaktadir'®,

Ayrica kripto paralarin yabanci para kabul edilerek, hali hazirda
hukukumuzda zaten yabanci paralara iliskin hukuki diizenlemelerin mevcut
olmasindan hareketle, kripto paralarin konu olabilecegi hukuki
uyusmazliklarda dogacak belirsizligin giderilmesi yoniinde savlar da
hukukumuzda mevcuttur'®, Biz de buradaki belirsizliklerin kripto paralarin
konu oldugu hukuki uyusmazliklarda yabanci paralara iligkin hiikiimlerin
kiyas yoluyla uygulanmasi sureti ile giderilebilecegi kanaatindeyiz®.

5. Kripto Para ile Elektronik Para

6493 sayili Odeme ve Menkul Kiymet Mutabakat Sistemleri, Odeme
Hizmetleri ve Elektronik Para Kuruluslari Hakkinda Kanun m. 3/1-¢ ile
“Elektronik para: Elektronik para ihra¢ eden kurulus tarafindan kabul edilen
fon karsilig1 ihrag edilen, elektronik olarak saklanan, bu Kanunda tanimlanan
O0deme islemlerini gerceklestirmek icin kullanilan ve elektronik para ihrag
eden kurulus disindaki gercek ve tiizel kisiler tarafindan da 6deme araci olarak
kabul edilen parasal degeri” seklinde tanimlanmistir. Halihazirda
hukukumuzda, OKVKDY ile &demelerde kripto paralarin kullanmim da
yasaklanmigtir. Lakin para nitelemesinin toplum kabuliinden ibaret oldugu
gerceginde, gelecekte kripto para teknolojisi ile iiretilmis para birimleri
miimkiin oldugu bir senaryoda, bu kanun anlaminda elektronik para ihrag
etme yetkisi verilen tiizel kisiler kripto para teknolojisi kullanarak para ihrag
eder iseler elektronik para ve kripto para kavramlari i¢ ige gegebilir, bu
ihtimalin gergeklesmesi ile kanun anlaminda ayni seyi ifade edebilirler.
Gelecegi ihtimaller iizerinden tahayyiil etmekten ziyade belirtmeliyiz ki
mevcut hukuki duruma gore Tiirk Hukuku’nda kripto paralarin elektronik para
olarak kabulii miimkiin degildir'®.

102 «Kripto Para Birimlerini Yasal Kabul Eden Ulkeler,” CoinMarketCap, erisildi: 04
Kasim, 2022, https://coinmarketcap.com/tr/legal-tender-countries/.

103 imamoglu, Kripto Para, 94, 131 vd., 139 vd., 145 vd., 188.

104 Bkz. asa., s. 18-19.

105 Rabia Uziimcii ve Yasin Yildirim, “Kripto Paralarn Hukuki Statiileri ve Sozlesmeler

Icerisindeki Yerleri,” Siileyman Demirel Universitesi Vizyoner Dergisi 13, no. 33
(2022): 275.
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6. Kripto Para ile Sanal Para

Kripto paralarin, bilgisayar bilimlerinde teknolojik bir eser olarak
tiretilmis olmas1, mahiyeti itibari ile*® sanal'®’ bir varlik oldugunu dogrular;
lakin yukarida da saydigimiz gibi bir varligin para olarak kabulii i¢in gerekli
Olcii birimi olmasi, miibadele araci olmasi, deger saklama aract olmasi
hususlar1 kiimiilatif olarak!® var olmadan yasal para olarak nitelenemez.
Sanal para'® ifadesinin kripto paralar igin sik¢a kullamldig1 goriilmektedir;
lakin Tiirk Hukukunda OKVKDY ile 6demelerde kripto paralarmn kullanin
da yasaklanmigtir. Bu yilizden sanal para nitelemesine temkinli yaklagmak
gerektigi kanaatindeyiz.

Sanal para iic tiir olarak ele alinmaktadir. Ilki gercek paranin sanal paraya
doniistiiriildigli ve sanal para ile sadece sanal iiriin aliabildigi, gergek {iriin
almmasi miimkiin olmayan, gercek paraya geri doniismesi de miimkiin
olmayan kapal1 sanal para birimleridir. ikincisi ger¢ek paranin sanal paraya
donistiiriildigi ve sanal para ile sanal iiriin yaninda gergek iirlin de
alinabildigi fakat gercek paraya geri donistiriilmesi miimkiin olmayan tek
yonlii akisa sahip sanal para birimleridir Sonuncusu ise gergek paranin sanal
paraya doniistlirildiigli ve sanal para ile hem sanal hem gercek {iriin
almabildigi hem de gercek paraya geri doniistiiriilebildigi ¢ift yonli akisa
sahip sanal paralardir!®®,

7. Kripto Para ile Non-Fungible Tokens (NFT)

Burada deginilmesi gereken bir diger husus da kripto paralar ile
NFT’lerdir. Bunlar, fiziki ortamda varligi bulunabilenler de dahil, bazi

106 Alternatif, sanal ve dijitaldir degerlendirmesi igin bkz. Carkacioglu, “Kripto Para, ” 5,
6 ve 8.

Sanal para tanimindaki karmasa icin bkz. Carkacioglu, “Kripto Para,” 7.

Bir varligin para olarak kabulii bakimindan irade iilkelerin hukuk sistemlerinden 6nce
piyasalarda kabul iradesi olarak olusacaktir, bu minvalde ayn1 yonde bkz. fmamoglu,
Kripto Para, 183-184.

109 {Jzer, Sanal Para, 7 vd.; Eyliil Balik¢i, “Dava ve Takip Konusu Olabilmesi
Bakimindan Kripto Paralar,” ERUHFD 16, no. 2, (2021): 306 ve sonug; bkz. Aslan,
“Kripto Para,” 2 vd.; Bozkurt Yiiksel, “Bitcoin ve Linden,” 174 ve sonug; Yilmaz,
Bitcoin, 17.

“Virtual Currency Schemes (October 2012),” European Central Bank Eurosystem,
European Central Bank, 26 Ekim, 2012,
https://www.ecb.europa.eu/pub/pdf/other/virtualcurrencyschemes201210en.pdf?9418
83c8460133b7758f498192a3ed%¢; Yilmaz, Bitcoin, 18-19; Balik¢i,” Dava ve Takip
Konusu Kripto,” 280.
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eserlerin, daha ¢ok sanat eserlerinin kriptoloji teknolojileri ile kripto paralara
benzer sekilde bir kod ile gayri maddi varlik kazandirildigi durumlardir.
NFT’ler dijital ortama yiiklenen bir eserin benzersiz (gayri misli) kripto
varliklarla isaret edilmesi ya da isaretlenmesi yontemi seklinde
tanimlanmgtir''!. Kripto paralar ile ayn1 teknolojinin eseri olan NFT ler, gayri
misli yapilarindan 6tiirii kripto para gibidir; lakin isaret ettikleri dijital sanat
eserleri icin “yegéne belirtec” olmalar1 yoOniinden kripto paralardan
ayrilirlar'2, Zira kripto paralarin alim satim platformlar1 {izerinden TL, Dolar
veya diger kripto para tiirlerine doniisiimii miimkiindiir; yasal borsalara benzer
bir yapisi, kur degeri vardir. NFT’lerinde paraya doniistiiriilmesi miimkiindiir;
fakat, temsil ettikleri bir eser oldugu icin kripto para alim satim
platformlarindaki kur degerlerinden farkli olarak temsil ettikleri esere gore bir
parasal karsilik iiretirler; zaten kripto para alim satim platformlarindan ayri
ama tamamen kopuk olmayan kendi pazarlarinda arz edilmektedirler™,
Dolayistyla NFT’lerin takip konusu yapildiklarinda IIK’nin paraya iliskin
hiikiimlerinden ziyade, tasinir mal teslimi hiikiimlerinin kiyasen uygulanmasi
gerektigi kanaatindeyiz. TMK m. 762 hiikmii, edinilmeye elverisli olan
tasinmaz miilkiyeti kapsamina girmeyen “dogal giigleri” tasinir miilkiyeti
kapsaminda saymugtir. Burada kripto paralar ve NFT’ler, gayri maddi olmalari
yoniinden dogal giigler ile benzerlik gostermektedirler. Lakin dogal giigler ile
sanal varliklar farklari ve benzerlikleri bakimindan esya hukukgulari
tarafindan incelenmeye muhtag yeni bir alandir. icra hukukunun maddi
hukukun bir devami oldugu diisiincesi ile dogal gii¢lere iligkin TMK hiikmii
kiyas alinip icra hukuku anlaminda NFT’lerin temsil ettikleri malvarlig
haklar1 bakimindan uygulanabilir oldugu kanaatindeyiz'!*. Buradan hareketle
taginir mallara iligkin takip hukuku hiikiimlerinin de uygun diistiigi 6lciide
NFT’lerin temsil ettigi malvarligi haklar1 {izerinde kiyas yolu ile
uygulanabilecegi kanaatindeyiz. Gayri maddi varliklarin Tirk Hukukuna gore
esya olarak nitelenemeyecegini yukarda da belirtmistik®®,

11 Arda Altinok, “Gayri Misli Kripto Varliklara (NFT-Non-Fungible Tokens) iliskin
Telif Hakki Sorunlar1,” TBBD 2022, no. 161, (2022): 260.

12 Altinok, “NFT Telif,” 260.

113 Giiniimiizde NFT eserlerin satisinin yapildigi MakersPlace, Zora, OpenSea, Nifty
Gateway ve Rarible gibi bircok pazaryeri bulunmaktadir. Altinok, “NFT Telif,” 260;
ayrica bkz. “Binance NFT Pazari Hizmetinizde,” SSS, Binance, 23 Haziran, 2021,
https://www.binance.com/tr/support/fag/binance-nft-pazar%C4%B1-hizmetinizde-
f2d24d2faf1c4c878acf40df5481086fF

14 Tagmir hitkmiinde oldugu y6niinde goriis bkz. Altmok, “NFT Telif,” 261.

115 Bkz. yuk. s. 4.
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D. Kendine Has Niteligi ile Kripto Para

Teknoloji, zamanin yenemedigi seydir''®. Kripto paralar kiiresel bir kabul

gorebilecek seviyede 6neme sahip teknolojik bir gelismedir. Bir tilkenin resmi
para birimini kripto teknolojilerini kullanarak ¢ikarmasi durumunda, daha
dogrusu, yeterli toplum kabulii sonras1 bir {ilkenin resmi para birimini bu
teknoloji ile ¢ikarmasi ihtimali ve benzer teknolojik gelismeler, yapilacak
hukuki diizenlemelerde g6z ardi edilmemelidir. Para birimlerinin kripto
paralara doniigmesi halinde her iilkenin bir kripto parasi olabilecek, bu
minvalde yerli para, yabanci para ayriminda basili banknot veya madeni
paralar tedaviilden kalkacaktir. Kripto paranin kendisi dijital, sanal veya
elektronik para mahiyetlerini karsilar durumda oldugu i¢in bu kavramlar da
nakitsiz topluma gecis siirecinde dogup gorevini tamamlamis kavramlar
olarak tarih sahnesinde yerini alacaklardir. Bu noktada herhangi bir iilkenin
para birimi olmayan, ama hala piyasalarda alim satimi1 devam eden kripto
paralar olacak midir? Olur ise bunlarin hukuki durumu ne olacaktir? Bu
sorularin da cevap bulmasi bakimindan Tiirk Hukukunda esya olarak kabul
edilmeyen, gayri maddi varliklarin, bir zemine oturtulmasi, hukuki
niteliklerindeki belirsizligin giderilmesi gerekecektir kanaatindeyiz'’.

Alternatif olarak, yabanci hukuk sistemlerinin esya kavrami bakimindan
degerlendirmelerinden'® ayrik olarak kanaatimizce, kripto paranin hukuki
durumu, FSEK’te veya Maden Kanunu’nda'’® oldugu gibi ayr1 ve 6zel bir

116 Teknolojiye ayak uydurmak zorunda olan hukuk sistemleridir. Bu minvalde bkz.
“Blokzinciri teknolojisinin olaganiistii bir hizda gelisimi, hdlihazirda var olan hukuk
diizenini zorlamaktaduwr.” Tekelioglu, NFT Esya Niteligi, 1322.

Satilacak bilgisayarin  NFT’ye doniistiirilmiis fotografinin satin  alinmasi

bilgisayarinda satin alinmasi sonucunu mu doguracak, miilkiyet devri hususlari pozitif

hukuk kurallar1 ¢ergevesinde degerlendirme ve gayri maddi varliklarin insan

hayatindaki artan 6nemine ithafen bkz. Tekelioglu, NFT Esya Niteligi, 1321.

118 Tekelioglu, NFT Esya Niteligi, 1306 vd.

119 Onceki kanunda tasinmaz mal statiisiinde olan madenlerin, &zel bir kanun ile ayr1 bir
hukuki statiiye tabi olacagindan tasinmaz mal olarak sayilmayacagi TMK 704 madde
gerekeesinde ifade edilmistir. “Genel Gerekge,” tbmm.gov.tr, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Kurumsal Internet Sayfasi, 30 Aralik, 1999,
https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem21/yil01/ss723m.htm;  ayrica  maden
kanununa bkz. “Maden Kanunu,” T.C. Cumhurbaskanligi Mevzuat Bilgi Sistemi, T.C.
Cumhurbaskanhig: Idari Isler Baskanhigi Hukuk ve Mevzuat Genel Midiirliigii, 15
Haziran, 1985,
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=3213&MevzuatTur=1&MevzuatT
ertip=5.

117
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kanun ile diizenlenebilir ve boylece 6zel hukuk ve kamu hukuku anlaminda
koklii sayilabilecek degisiklikler gereksinimi de &telenebilir. Lakin bu ne
kadar o6telense de dijital'?, sanal'?!, kripto vb. varliklarin insan hayatindaki
yeri, giin gectikge artti1}?? gercegi tam olarak karsimizda durmaktadir. Tiirk
Hukuku’nda kripto paralarin &deme aract olarak kullanilmasi yasak
olmasindan ve ECB’nin tanimindan'?® da hareketle kanaatimizce Tiirk
Hukukunda da kripto paralar mevcut kosullarda dijital, “para benzeri”
varhiklar*® olup, hukuki olarak “para” nitelemesine heniiz mazhar olmaktan
uzaktirlar. Bundan sebep bor¢lar hukuku anlaminda edimin konusu para ise
kripto para ile yapilacak ddemeler ifa uruna 6deme olarak kabul edilir'?,

Lakin kripto varliklarin hepsi 6deme sistemlerine alternatif degildir'?.

Kisaca yukarida da isaret edildigi tizere bazi kripto varliklar i¢in “menkul
kiymet benzeri” nitelemesine de rast gelinmektedir?’.

Paranin hukuki niteligine iliskin doktrinde hukukgularin, bir devlet
tarafindan, yasal olarak diizenlenmesi gerekliligine dikkat ¢eken tanimlari da
vardir!?; ancak kanaatimizce bu tanimlama kripto para gibi teknolojilerin
hukuki bir zemine oturtulmasi ihtiyacinda anlam veya kapsam bakimindan

120 Carkacioglu, “Kripto Para,” 6.

Elektronik ortamda saklanip, transfer edilebilen paralar olarak tanimlanabilen dijital
paralar, bu anlamu ile ¢ift yonlii akisa sahip sanal paralar1 da kapsar st bir kavramdir.
Ust kavram olmas1 yoniinden benzer goriis i¢in bkz. Yilmaz, Bitcoin, 18.

Sanal evrenler iizerinde gayrimenkul nitelendirmesi ile sanal varlik satiglart dahi
yapilmaktadir; Sanal evren hakkinda firsat ve endiseler agisindan bkz. Oguz Kus,
“Metaverse: 'Dijital Biiyiik Patlamada' Firsatlar ve Endiselere Yonelik Algilar,”
Intermedia International E-journal 8, no. 15, (2021): 247 vd.; “Metaverse Nedir ve
Gelecegi Nasil Etkileyecek?,” Yapikredi Blog, Yap: ve Kredi Bankasi A.S., 09
Haziran, 2022, https://www.yapikredi.com.tr/blog/gelecek/teknoloji/detay/metaverse-
nedir-ve-gelecegi-nasil-etkileyecek.

European Central Bank, “Bitcoin Not The Answer.”

Bitcoin hakkinda “dijital parasal” sistem nitelemesi ile benzer bir goriis ig¢in bkz.
Carkacioglu, “Kripto Para,” 14.

Omer Con, “Kripto Varliklarin Icra ve Iflas Kanunlarmda Gériiniimiine Dair Isvicre
Omegi,” TAAD, no. 51, (2022): 233-234.

Cetin, Sermaye Piyasasinda Kripto Para, 48.

Cetin, Sermaye Piyasasinda Kripto Para, 37; Yiice, “eWpG Uzerine Diisiinceler,”
742; ayrica bkz. yuk. s. 15.

Paranin diger hukukgular nazarindan tanimlari i¢in bkz. Korkmaz Siirer, “Uluslararasi
Para,” 215; paranin dar anlamiyla iilke parasini, genis anlamiyla yabanci paralari
kapsadig1 yoniinden bkz. Pekcanitez, Yabanci Para Tahsili, 3.
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degisiklige ugrayacak, genisleyecektir kanaatindeyiz. Ornegin Avrupa Adalet
Divani hukuken para kabuliinde bir devlet iradesi ile ¢ikartilmig para olmay1
bir kararinda gerekli gérmemis, salt 6deme araci olarak niteledigi kripto
paralar ile yasal paralar arasinda alim satim islemleri neticesinde olusan deger
degisimlerini vergiden muaf tutmustur, yani Avrupa Birligi 2006/112 direktifi
m. 135/1-¢ anlaminda yasal paralarda oldugu gibi kripto paralar1 da vergiden
muaf tutmustur'?®, Bu kararin kripto paralar i¢in paraya benzer yapilarinin
delili niteliginde oldugu kanaatindeyiz. Ayrica Tirk Hukuku bakimindan da
Ankara 3. Fikri ve Smai Haklar Hukuk Mahkemesi bazi iilkelerde kripto
paralarin 6deme araci olarak kabul edilmesini, giderek yatirimcisinin ¢cogalma
egiliminde olusu ile toplumun biiyiikk bir kesimi tarafindan bilinirligini
gerekce etmek suretiyle ve yasal para birimleri EURO, USD, TL para
birimlerinin muhtelif mal ve hizmet siniflarinda ayirt edici nitelige sahip
olmayacagini ornek gostererek Bitcoin’in kisa kullanimina iliskin BTC
ibaresine dair marka bagvurusunun “farkli mal ve hizmetlerde kullanilmasi
halinde dahi tiiketicinin yanilmasina sebep olacagina” kanaat getirerek
reddetmistir™®®. Ayrica Rekabet Kurulu bir kararinda elektronik ticaret
kapsaminin genisleyecegine iliskin vardigi sonuca Blockchain teknolojisi
tabanl kripto paralarin kiiresel olgekte popiilerliginin artmasi ve e-ticaret
odeme yontemleri arasmna girmeye baslamasim gerekge gostermigtir'®,
Dolayisiyla Tiirk Hukuku’nda da igtihadi anlamda kripto paralarin, paraya
benzer niteligi agikca zikredilmeye baslanmustir.

Tiirk Hukuku’nda esya olarak veya para birimi olarak sayilamayacak
durumda olan kripto paralar bakimindan, taraflar arasinda ¢o6ziime
kavusturulmasi1 gereken bir uyusmazliga konu olacak derecede kullanimi
yogunlastigi icin “gercek” bir boslugun varligindan bahsedebiliriz. Bu
boslugun giderilmesi bakimindan hakim orf adet kurallarina bakacaktir (TMK
m. 1)1%2, Kripto para kullanicilarinin iilkemizde c¢ogunlukla servetlerini
biriktirme, koruma ve artirma gibi amaglarla kripto para alip, sattiklari

128 Bkz. yuk. dn. 61°de gegen karar, m. 54/2; Bkz. ilgili direktif. “COUNCIL DIRECTIVE
2006/112/EC,” Official Journal of the European Union, 28 Kasim, 2006, https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32006L0112&from=EN.

130 E. 2021/142 K. 2021/397, T. 9.12.2021, Ankara 3. Fikri Ve Smai Haklar Hukuk
Mahkemesi; E. 2021/143 K. 2021/401, T. 9.12.2021 Ankara 3. Fikri Ve Sinai Haklar
Hukuk Mahkemesi.

181 Rekabet Kurulu Karari, Dosya Sayisi: 2020-2-010 K. 21-61/859-423, Rekabet Kurulu,
16 Aralik, 2021.

132 Oguzman ve Barlas, Medeni Giris, 106.
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kanaatindeyiz. Odemelerde kullanilmasi yasaklanmis olmalarindan otiirii
kripto paralarin 6deme amaci ile harcanip harcanmadigina iliskin bir aragtirma
saglikli sekilde yiiriitilemeyecektir. Orf adet kurali olustu diyebilecek
diizeyde kripto paralarin serbest kullanim imkani da tasidigir sdylenemez
kanaatindeyiz*®. Kald: ki modern hukuk diizenlerinde, mevcut diizenlemeler
ile ongoriilmemis “gérece yeni” konularin incelenip hukuki diizenlemeleri
tizerine ¢alisma yurtitmek dururken, 6rf adet kurali olusana kadar, sinirlari
belirlenmemis bir serbestlikte birakilmasini da dogru bulmuyoruz. Bu
durumda yargiya konu edildigi vakit kripto paralara iliskin, hakimlerin hukuk
yaratmalar1 gerekecektir ((An. m. 36; HMK m. 33; TMK m. 1). Hakim hukuk
yaratirken ilk olarak hiikiimlerin kiyasi yoluna basvuracaktir, ikinci olarak
hukukun genel ilkelerinin kiyas1 yoluna bagvuracaktir, son olarak da kendisi
kanun koyucu olsa nasil bir kural koyacak idiyse o sekilde bir kural
koyacaktir'®*, Kripto paralara iliskin agik bir hukuki diizenleme yapilana
kadar paraya benzer yapisindan otiirli, yasal paralara (yerel veya yabanci)
iliskin mevcut hukuki diizenlemeler niteligine uygun distiigi 6lgtide dava ve
takip yollarinda kiyasen uygulanabilecektir®,

Yeni bir teknoloji hakkinda hukuki diizenleme yapmak modern hukuk
yapilar1 bakimindan bir miktar zaman alabilecek, deney ve gozlem gibi
bilimin veri saglayan yontemlerinden faydalanmay1 da gerektirecektir. Isvigre
Ticino Kantonu’nun Lugano Sehri ile kripto para birimi Tether arasinda Mart
2022 tarihinde bir is birligi anlagmasi yapilmistir. Bu anlasma neticesinde
Lugano’da Bitcoin, Tether kullanimi yasal kabul edilmis ayrica sehrin kendi
kripto parasi olarak LVGA olusturulmustur. Ayrica bu anlasma Avrupa’da
kripto paranin benimsenmesine yonelik biiylik bir hedefin ilk adimi olarak
goriilmektedir'®®, LVGA, Isvigre frangi ile sabitlenmis, yerel ddeme araci

188 Uygulanabilecek bir rf adet kuralinin olusum sartlari igin bkz. Oguzman ve Barlas,
Medeni Giris, 108-109.

1% Osman Gokhan Antalya ve Murat Topuz, Marmara Hukuk Yorumu Medeni Hukuku
Cilt I (Ankara: Seckin, 2021), 311; benzer bir siralama yaparken ilk bagvurulacak
yolun kiyas yolu olduguna iligkin bkz. Oguzman ve Barlas, Medeni Giris, 118; kiyas
yapmak ile kural koymak yontemleri arasin herhangi bir sira olmaksizin hakimin hangi
yontemi segecegine karar vermesi gerektigini belirten yazarlar da vardir. bkz. Zafer
Zeytin ve Omer Ergiin, Tiirk Medeni Hukuku (Ankara: Seckin, 2022), 48; Siileyman
Yilmaz ve Abdulkerim Yildirim, Medeni Hukuk | Baslangi¢c Hiikiimleri-Kisiler
Hukuku- Aile Hukuku (Ankara: Seckin, 2022), 70.

1% Bilgili ve Cengil, “Kripto Para Esya Niteligi,” 20-21.

136 «plan B Forum 28-29 Ekim 2022 tarihleri arasinda diizenlenecek,” Blockchain
Tiirkiye, Blockchain Tiirkiye Platformu, 11 Temmuz, 2022, https://betr.org/plan-
%e2%82%bf-forum-28-29-ekim-2022-tarihleri-arasinda-duzenlenecek-26710/.

1660



Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 72 (4) 2023: 1635-1700 Kripto Paralarin Haczi

olarak desteklenmis spekiilasyonlardan arindinilmistir™®’.  Kanaatimizce
Isvigre’nin giineyindeki bu kiiciik sehirde yapilan, kripto paranin tasidig
riskleri Lugano sehri iizerinden gozlemlemek ve modern hukuk anlaminda
olusturulmasi planlanan yasal diizenlemelere veri saglamasi igin kripto
paranin konu oldugu sosyal bir deneydir'®®. Benzer tecriibelere tiim Diinya’nin
oldugu gibi Tiirk Hukuku’nun da ihtiyaci vardir kanaatindeyiz. Diinya iilkeleri
kripto para teknolojilerini daha iyi tanima yolunda adimlar atmaya devam
etmektedir. El Salvador ve Orta Afrika Cumhuriyeti’nin resmi para birimi
olarak Bitcoin’i ilan etmesi diizeyinde olmasa da Paraguay, Arjantin,
Uruguay, Isvicre, Liikksemburg, Malta kripto para birimlerini, i¢ hukuklarinda
birtakim siirlamalar ile yasal para olarak kabul etmisler, kullanimina imkan

tanimglardir®=®,

11l. KRIPTO PARALARDA HUKUKIi DUZENLEME iHTiYACI

TDK anlamiyla giiven “Korku, ¢ekinme ve kusku duymadan inanma ve
baglanma duygusu, itimat” seklinde tanimlanmustir4,

Ideal olan insanin herhangi bir iliskide korku, ¢ekince, kusku duymak
istememesidir. Insan tek basina yasayacak sekilde yaratilmams'®, doga
kosullarina tek basina adapte olacak fiziksel donanima sahip degildir ve tek
kalan insan sirf yalnmzliktan da korkar, geleceginden siiphe duyar. Lakin

187 “LVGA The Lugano's City Payment Token,” MyLugano, erisildi: 09 Haziran, 2023,
https://my.lugano.ch/en/lvga/.

Lugano sehrini “Bitcoin Capital” olarak niteleyen yazida kripto paralarin etkilerinin
kentsel diizeyde denendigi, gercek hayatta kullanim durumlarinin gézlemlendigi de
ifade edilmis. Helen Partz, “Isvicre’nin Lugano Sehri Sakinleri, Vergilerini Kripto ile
Odeyecek,” cointelegraph Tiirkiye, 03 Mart, 2022,
https://tr.cointelegraph.com/news/swiss-city-of-lugano-to-pay-taxes-in-crypto-via-
tether-partnership.

139 “Bitcoin’i Yasal Para Birimi Olarak Kabul Eden Ulkeler,” tradingview, Coinkolik, 18
Mayss, 2023,
https://tr.tradingview.com/news/coinkolik:1f4abc039d9e8:0/#:~:text=G%C3%BCney
%20Amerika%20%C3%BClkeleri%20Paraguay%2C%20Arjantin,i%20yasal%200la
rak%20kabul%20etmektedir.

“giiven ne demek,” Tiirk Dil Kurumu, 2022, sozluk.gov.tr.

Insanin toplu yasama ihtiyac1 hakkinda topluluklarin tabii sayilmasindan, rasyonellige
ve modern toplum anlayisina giden yolda cesitli goriisler hakkinda bkz. Sena
Nebioglu, “Bir Toplum Sozlesmesi Olarak Anayasalar,” (Izmir: Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Insan Haklar
Hukuku Programi Yiiksek Lisans Tezi, 2017) 4 vd.

138

140
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insanin fitrat1 diger insanlardan da korkacak, siiphe duyacak sekildedir.
Dolayisiyla giivenme ihtiyaci tek basina olan bir insan i¢in oldugu kadar
topluluklar halinde yasayan insan gruplari i¢inde gecerlidir. Giiven ihtiyacinin
hukuk icerisinde toplumlar bakimindan sosyal s6zlesme fikri igerisinde korku,
erdem, baris gibi kavramlar iizerinden incelendigi goriilebilir'®?. Giiven
ihtiyacinin  rasyonellestigi noktada hukukun en azindan toplumsal
karmasikhig: indirgemesi gerektigi bir gercektir'*®. Insan, giivenmek ister,
toplum giivenmek ister. Hukukun toplum karmasikliginda bir
ongoriilebilirlik, insan iligkilerinde bir belirlilik olusturmasi gerekir; nitekim
Tirk Hukukunda An. m. 2’de oOngoriilen hukuk devleti ilkesi bunu
gerektirirt*, “Modern hukuk sisteminin hukuk devleti ilkesi, sadece hukukun
tirettigi  belirlilige giiven duyulmasi degil aymi zamanda insanlarin
birbirlerine giiven duymalarimi saglayacak durumun tesisini de ongoriir.
Anayasa bir yandan sistemi teskilatlandirirken diger yandan giivenin
gelisebilmesi icin gerekli ozgiirliik alanlarini agar. Bir uyusmazligin ¢oziimii
icin mahkemeye basvurmak insanin insana giivenini kaybettigi noktay: temsil
ettigi kadar is birligini de temsil eder ki, is birliginin giiven icin gerekli bir
zemindir. Mahkeme kararlarimin gerekceli yazilmasi dahi sistem i¢i giiven
sorununa dair bir ¢éziimdiir®.”’

An. m. 167 hikmi, “Devlet, para, kredi, sermaye, mal ve hizmet
pivasalarimin saglikl ve diizenli islemelerini saglayict ve gelistirici tedbirleri
alw; piyasalarda fiili veya anlasma sonucu dogacak tekellesme ve
kartellesmeyi onler.” seklindedir. Bu hiikiim, hukuk devleti, kamunun
ekonomik diizeni'*®, toplumsal giiven ihtiyact anlaminda kripto paralar
bakimindan da 6nem ihtiva eden bir diizenlemedir. Kripto paralar bakimindan
belirsizligin giderilmesi, hukuk devleti olmanin getirdigi bir 6dev, kamunun
ekonomik anlamda diizeni bakimindan bir zorunluluktur'#’. Lakin kiiresel bir
pazar agma sahip Kripto para piyasasmin Basel’deki Finansal istikrar

142 Gokee Cataloluk, Bir Hukuk Paradoksu Olarak Giiven (Istanbul: Onikilevha, 2021),
80 vd.

143 Cataloluk, Hukuk Paradoksu, 96.

144 Hukuk devletinin temel ilkelerinden biri “belirlilik”tir. Bkz. E.2013/67, K.2013/164,
26/12/2013, AYM.

145 Cataloluk, Hukuk Paradoksu, 126-127.

146 Altin Asli, Simsek, Genel Kamu Hukukunun Temel Kavrami Olarak Kamu Diizeni
(Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dal
Yiiksek Lisans Tezi, 2010), 24 vd.

147 Con, “Kripto Varlik Isvigre Ornegi,” 237.
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Kurulu’nun da belirttigi'*® gibi, tiim diinya genelinde bir hukuki belirlilik
ihtiyact vardir. Bu noktada sadece Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ikamet eden
kisilere kripto para alim satim imkanm veren BTC Tiirk!*° gibi platformlar:
bakimindan bir hukuki diizenleme disiiniilebilirse de ulus devlet anlayisi
bakimindan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin uluslararasi arenada diger devletler ile
catisabilecek ¢ikarlan'®, yeni teknolojik gelismelere adapte siirecinde diinya
devletlerinin tutumlarindaki belirsizlik, hukuki diizenleme bakimindan
aceleci olmamayr ve lakin tetikte olmayi gerektirmektedir'®!. Diinya
devletlerinin de bu noktada temkinli davrandiklar1 goriilmekte®™ ancak
hukuki belirliligin tam olmadigi bu siirecte kripto para miilkiyeti bakimindan
kullanicilarin  klasik miilkiyet anlayisina gore hareket ettikleri de

goriilmektedir®3,

148 Aym yonde Finansal Istikrar Kurulu’nun uluslararasi bir diizenleme cagrisi igin bkz.
“FSB Statement on International Regulation and Supervision of Crypto-asset
Activities,”  fsb.org.,, Financial Stability Board, 11 Temmuz, 2022,
https://www.fsb.org/2022/07/fsb-statement-on-international-regulation-and-
supervision-of-crypto-asset-activities/.

“Site, sadece Tiirkiye Cumbhuriyeti'nde ikamet eden gergek kisilere hizmet verir,”
Kullanim Sézlesmesi m. 3.22 BtcTurk. Eliptik Yazilim ve Ticaret A.S, erisildi: 14
Aralik, 2023, https://www.btcturk.com/kolay/yasal-bilgiler/kullanim-sozlesmesi.
Ulus devlet anlayisinda her devletin kendi yol haritas1 vardir ve bu yol hartalar1 yeni
durumlar bakimindan birbiri ile ¢atisabilir. Daha detayli bilgi i¢in bkz. Anil Cegen,
Ulus Devlet Tiirkiye Cumhuriyeti (2020: Astana, Ankara), 442 vd.

Buradaki yeni gelisme kriptoloji teknolojisinin uluslararas1 para politikalar ile ilgili
olmas1 sebebiyle uluslararasi para hukukunda “baska devletlerin para sistemlerini
koruma yiikiimliiliigii olmamasi” ilkesi ile devletlerin kriptoloji teknolojisi hakkinda
yasal diizenleme yapmaktan temkinli tutumlar1 agiklanabilir kanaatindeyiz. Korkmaz
Siirer, “Uluslararasi Para,” 225.

Hali hazirda yasal statii bakimindan belirleme yapmis sadece 2 devlet vardir, bkz
yukari s. 12 dn. 82.

Ekonomik kamu diizenini tehdit edici yoniiyle dikkat ¢ekici olan balina hareketleri,
modern miilkiyet anlayisi ile tarif edilemeyecek diizeyde olup klasik miilkiyet
anlayigina girmektedir. “Fiyatlamaya iliskin ciddi bir elestiride tiim kripto para
hareketlerinin alim-satim algoritmalarina degil de belirli bir medya ve islemcilerin
kendi aralarindaki konusmalara dayali olmasi! Bazen bir tweet bile piyasay alt iist
etmeye yetmektedir. Bitcoin balinalar: denen yaklasik 1.000 kisi piyasanin %40 ina
sahiptir. Yakn iligki icindeki bu islemcilerin alim-satimlart piyasada spekiilatif
hareketlere yol acabilmektedir.” Ersan “Bitcoin,” 6; ayrica klasik miilkiyet anlayisinin
“vabancilara zarar verecek sekilde hakkin kétiiye kullamminin yasaklandigi”
uluslararasi para hukuku bakimindan da kabul edilmedigi yoniinden bkz. Korkmaz
Sitirer, “Uluslararasi Para,” 225-226.
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Islam hukukgularinin bir kismu da kripto paralarin aleyhine yapilan
elestirilerin bir devlet giicii, devlet kripto parasi®™*, devlet hukuki diizenlemesi
ile ¢oziilebilecek problemler olduguna dikkat cekmektedir'®®. Ozetle faiz,
garar'®, gabn'’, tagrir'®® yasagi, kamunun ekonomik diizeni, iktisadi hayatta
adalet'®, kavramlar iizerinde toplanan kripto paraya doniik Islam hukuku
elestirileri vardir. Hukuki belirsizlikler {izerine yogunlagsmis bu elestiriler,
aldanma, aldatma, haksiz kazanglara sebebiyet verebilecegi, suca alet
edilebilecegi, kara para aklamada®®, sucu finanse etmede kullanmlabilecegi®!
yoniinde toplanan elestirilerin'®® uluslararas1 hukuki diizenlemelere muhtag

oldugu kanaatimizce de kabul edilebilir bir gergektir'®,

IV. KRiPTO PARALARDA TAKIiP YOLU iHTiYACI
A. Genel Olarak

fcra hukuku alacaklimn alacagma kavusmasmi, hakkinin yerine
getirilmesini ilk amag edinmistir’®*, Bu amag ihkak-1 hakki yasak eden hukuk

1% Bor madenine endeksli kripto para (borpara) 6rnegine bkz. Hasan Dogan, “Islam

Hukuku Agisindan Kripto Paralar ve Blockchain Sifreleme Teknolojisi,” SUHFD 26,

no. 2 (2018): 248 ve sonug.

Dogan, “Islam Hukuku Agcisindan Kripto,” 248 ve sonug; Mehmet Onur, “Islam

Hukuku Agisindan Kripto Para Birimlerinin Degerlendirilmesi,” 774D 5, no. 2 (2021):

sonug; Alpaslan Alkss, “Islam Hukuku Agisindan Bitcoin ve Kripto Para,” KSUIIBFD

8, no. 2, (2018): 86 ve sonug.

1% Belirsizlik olarak tanimlanabilir bkz. Alkis, “Islam Hukuku Acisindan Bitcoin,” 80;

Dogan, “Islam Hukuku Agisindan Kripto,” 240.

Aldanma olarak tanimlanabilir bkz. Alkis, “Islam Hukuku Ag¢isindan Bitcoin,” 83.

Aldatma arac1 olarak tanimlanabilir bkz. Alkis, “Islam Hukuku Acisindan Bitcoin,”

80; Dogan, “Islam Hukuku Agisindan Kripto,” 240.

Hukuki belirsizlikleri lehine kullanan bir kesim tarafindan haksiz ve sebepsiz

zenginlesmeye alet edilebilecek olmasi seklinde dzetlenebilir. Alkis, “Islam Hukuku

Acisindan Bitcoin,” 85; Dogan, “Islam Hukuku Agisindan Kripto,” 241.

Burgin Bozdoganoglu, “Sanal Para Birimi Bitcoin'in Kayit Dis1 Ekonomi ile Kara Para

Faaliyetlerine Etkisi ve Vergilendirilmesi,” LEGAL MHD 10, no. 111 (2014): 3 vd.

Bozdoganoglu, “Bitcoin’in Kara Etkisi,” 9.

162 Dogan, “Islam Hukuku Agisindan Kripto,” 239-242; Alkis, “Islam Hukuku Acisindan
Bitcoin,” 80 vd.

183 Alkis, “Islam Hukuku Acisindan Bitcoin,” 86.

84 Ansay, Icra ve Iflas, 4.
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devletinin, yargilama hizmetini tam saglamasi gereginden, toplum huzuru ve
hukuki barigin saglanmasi gereginden dogmaktadir'®®.

Haciz paraya cevrilebilir'®®, devredilebilir malvarliklarin  tiimii

iizerinde uygulanabilen mahcuzlarin paraya cevrilmesinden elde edilecek
gelir ile alacaklinin tatmin edilmesi hedeflenen bir icra takip islemidir®®’.
Malvarligin TDK’ye gore, “Bir kisiye ait para ile 6l¢iilebilen haklarin biitiinii”
seklinde tanimlanabilir'®®, Malvarligi hukuk sozliigiinde, “Bir kisinin hukuki
biitiinliik olusturmak {izere sahip ve yiikiimlii tutulacagi, para ile 6l¢iilen hak
ve bor¢larimim tamami; mamelek” olarak tanimlanmistir'®®, Bir kisinin hukuki
biitiinliik arz eden, ekonomik deger tasiyan, para ile OGlgiilebilen hak ve
borglarmin tamami malvarhgini  olusturacaktir!™®; dolayisiyla kanunen
yasaklanmamis, hukuken bor¢luya ait, ekonomik degere sahip mal ve haklar
haczedilebilecektir'™.

185 Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay, Meral Sungurtekin Ozkan, ve Muhammet Ozekes,
Icra flas Hukuku Ders Kitab: (Istanbul: Onikilevha, 2022), 1; Murat Atali, Ibrahim
Ermenek, ve Ersin Erdogan, Icra ve Iflas Hukuku (Ankara: Yetkin, 2021), 3-7.
Haczin bir¢ok taniminda “para ile tatmin igin paraya cevrilebilme” hususuna yer
verildigi hakkinda bkz. Siikran Akgiin, fcra Hukuku ve Idare Hukuku Acisindan Bir
Inceleme Haczin Hukuki Niteligi (Istanbul: Der Yayinlari, 2020), 169; Baki Kuru ve
Burak Aydm, Istinaf Sistemine Gore Yazilmis Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabi
(Ankara: Yetkin, 2022), 198; Timucin Musul, fcra Iflas Hukuku C. I. (Ankara: Adalet,
2013), 505; Mehmet Kamil Yildirim ve Nevhis Deren Yildirim, fcra ve Iflas Hukuku
(fstanbul: Beta, 2015), 136 ve 156; Omer Ulukap, Icra ve Iflas Hukuku (Konya:
Mimoza, 2015), 144; Abdurrahim Karsh, Icra [flas Hukuku (Istanbul: Alternatif,
2014), 278; Baki Kuru, Icra Iflas Hukuku EI Kitab: (Ankara: Adalet, 2013), 410.

87 Ozsoy, Kripto Haczi, 44.

188 “mal varlhigi ne demek,” Tiirk Dil Kurumu, 2022, sozluk.gov.tr.

8 Y1lmaz, Sozlik, 871.

170 Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Yetkin, 2017), 51.

111 Ozsoy, Kripto Haczi, 54; Kuru, EI Kitabi, 410 vd.; Ustiindag, Jcra, 170 vd.; Ilhan E.
Postacioglu, fcra Hukuku Esaslari (Istanbul: Fakiilteler Matbaas1, 1982), 290 vd.;
Karsli, Jera, 280 vd.; Musul, fera I, 537 vd.; Yildirim ve Deren Yildirim, era, 136
vd.; Con, “Kripto Varlik Isvigre Ornegi,” 242.

166

1665



Ahmet AYMAZ Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 72 (4) 2023: 1635-1700

Haczin icra takip islemi olarak, klasik idari islemlere benzetilen
yonlerinin olmasi*’?, kamu giicii vasitasi ile yapilabiliyor olusu'”®, kamu
diizeni bakimindan'™® birtakim smirlamalarin, haczedilmezlik*™ gibi
diizenlemelerin de kanunda ihdas edilmesini gerektirmistir'’®. Tiirk hukukuna
gore bir varhigin haczedilmezlik durumu “istisna niteliginde” olarak kanunda
ayrica diizenlenmesi gerekir zira kural olarak bor¢luya ait, parasal degeri olan
malvarliklar1 haczi kabildir'”. Mevcut haczedilmezlik hiikiimlerinde yer
almadig1 gergegine ek olarak, gérece yeni bir hukuki durum olmasi sebebi ile
belirtmek isterim ki, kripto paralarin haczini engellemeyi gerektirecek bir
kamu diizeni ihlali olmadig1 kanaatindeyiz. Alim satimina imkan taniyan
kripto para alim satim platformlar araciligi ile borgluya aidiyeti konusunda
stipheleri tistiinden atabilen kripto paralarin, ekonomik degere sahip olduklar
da malum oldugundan haczi kabil olduklarinda siiphe yoktur kanaatindeyiz.

172 Ogretide icra mahkemesinden ziyade salt icra dairesinin, cebri icra faaliyet ve
islemlerinin ele alindig1 bir eserde “adli yargi yoluna tabi idari iglemler” olarak
niteleme yapilnustir. Bkz. Cengiz Topel Celikoglu, Icra Dairesi Karar: (Bursa: EKin,
2017), 105; ogretide icra takip islemlerine Ozgiilenen bir ¢alismada icra takip
islemlerinin niteligi hakkinda, icra memurlarinin hakim olmadiklarina, yargilamanin
en temel ilkesi hakim bagimsizligi gibi haklarinin olmamasma, kiiglik yerlesim
yerlerinde icra memuru islemlerini yazi isleri miidiirlerinin yan is olarak icra
edebilmelerine dikkat ¢ekilerek salt adli islem veya salt idari islem sayilamayacaklari
sonucu ifade edilmistir. Aziz Serkan Avrslan, Icra Takip Islemleri (Ankara: Yetkin,
2018), 40; ogretide, diger icra takip islemleri ve icra dairesi islemlerinden ziyade
haczin hukuki niteligine dzgiilenen bir eserde haczin idari bir iglem olmas1 hususunun
gerekgeleri ile agiklanmaya ¢alisildigi ifade edilmistir bkz. Akgiin, Haciz, 61.

178 Akgiin, Haciz, 69 vd.

17 Mustafa Resit Belgesay, Icra ve Iflas Hukuku Birinci C. Icra Kisim II (Istanbul:

Marifet, 1945), 266.

Haczi caiz olmayan mallar IIK m. 82 ve kismen haczi caiz olmayan mallar {iK m. 83

incelenirse haczedilemez oldugu diizenlenen mal, alacak veya haklarin kamu diizeni

kaygisi ile kanunun bu kisminda yer aldiklar goriilecektir.

Haczedilmezlik IIK m. 82, m. 83’iin insan onuru ile dogrudan alakali oldugu

hususunda bkz. Muhammet Ozekes, Icra Hukukunda Temel Haklar ve Ilkeler (Ankara:

Adalet, 2009), 114.

177 Talih Uyar, Alper Uyar ve Ciineyt Uyar, Icra Hukukunda Haciz (Ankara: Bilge, 2022),
470; Kuru ve Aydin, Istinaf Sistemine Gére, 173; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin
Ozkan, ve Ozekes, Icra, 167; Ramazan Arslan, Ejder Yilmaz, Sema Tagpinar Ayvaz
ve Emel Hanagas1, Icra Iflas Hukuku, (Ankara: Yetkin, 2022) 339; Sanal Gorgiin,
Levent Borii ve Mehmet Kodakoglu, Icra ve Iflas Hukuku, (Ankara: Yetkin, 2022)
185.

175

176

1666



Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 72 (4) 2023: 1635-1700 Kripto Paralarin Haczi

Kripto paralar, kullanicilarimin bulundurmayi tercih iradelerine gore
sicak clizdanlarda, soguk ciizdanlarda veya alim satim platformlarindaki
hesap ciizdanlarinda goriilebilir. Ulkemizde alim satim platformlarinin artik
kullanicilar ile kendi nam ve hesaplarina islem yapabileceklerine iliskin
getirdikleri sartlar ile kripto paranin hukuken kime ait oldugu yoniinden
siipheler kaldirilmistir'’®. Lakin sicak ciizdan saglayicilar1 ve soguk ciizdan
donanimlar1 bakimindan mevcut kullanimlarda, alim satim platformlarinin
aksine, kullanicilarin anonim kalma imkan1 devam etmektedir. Daha agik
ifade ile hacizden, takipten mal kagirmaya imkan tantyan yaniltict kimlikler
ile clizdan kullanim imkanlari, kripto para saklama imkanlar1 gliniimiizde de
gozlemlenmektedir’®.

B. Kripto Paranin Kendine Has Ozelligi ve Kripto Paraya iliskin
Takip Yollan

Kripto paralarin takip konusu edilip edilememeleri, hacze konu edilip
edilememeleri farkli tartisma konularidir. Haczin bir takip islemi olmasi
sebebiyle kripto paralarin haczinden once takibe konu olup olamamalari
konusuna da deginmek gerekir kanaatindeyiz.

Diinya {izerinde kripto paralarin hukuki niteligi bakimindan yeknesak bir
sOylem yoktur. Hukukumuzda 6demelerde kullanimi yasaklandigi igin “para”
olarak kabul edilemeyecek olan kripto paralar, Cin’de yapildig1 gibi emtia
olarak da kabul edilmis degildir. Kanaatimizce kripto paralar Tirk
Hukukunda kendine has bir durumdadir ve hukuken para benzeri dijital
varhik®™® olarak nitelendirilebilecektir. Paraya benzer yapida olmalarindan
otiurti icra hukukunda paralar hakkindaki diizenlemeler, kripto paralar
bakimindan da uygun distiigi 6l¢iide kiyasen uygulanmalidir kanaatindeyiz.

Kripto para alim satim platformlari, Su¢ Gelirlerinin Aklanmasinin ve
Terériin Finansmanimin Onlenmesine Dair Tedbirler Hakkinda Y6netmelik
gerekce gosterilerek kimlik dogrulama islemlerine yeni asamalar eklemisler
ve kullanicilarina bildirmiglerdir. Bunun yani sira, kullanicilardan, para yatir
cek® islemlerine devam edebilmek igin, kendileri veya baskas1 adma islem

178 Bkz. asa. s. 36.

1% Coinkolik, Sicak Ciizdan Nedir? Sicak Ciizdan Uygulamalar, (tradingview 26 01 2023
https://tr.tradingview.com/news/coinkolik:784a357aad9e8:0/) (erisildi: 09 06, 2023).

180 Bkz. yuk. s. 17.

181 Kripto para platformlarina para yatirma ve kripto para platformlarindan para gekme
islemlerine iliskin daha fazla bilgiye erismek adina platformlarin ilgili sekmelerinde
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yapip yapmadiklarini bildirmek igin platformlara gerekli veri girislerini
yapmalar1 da istenmistir. Bu durum, bir kripto para alim platformunda
“Islemlerin Kimlik Dogrulamas: ile sinmwrlanmasinin amaci, biiyiik élgiide
saibeli iglemlerin yapilmasini engellemektir ve prensipte bankalarin kara
para aklanmasina karsi koydugu prosediirler gibi ¢alisir. KYC prosediiriinii
Binance TR ve kullanict arasinda karsilikli bir giiven olusturma yolu olarak
diisiinebiliriz.” seklinde agiklanmaktadir'®. Ayrica kimlik dogrulama
bakimindan benzer bilgi toplama zorunlulugu yukaridaki 6rnekte belirtilen
alim satim platformuna has bir durum olmayip piyasada yer alan alim satim
platformlarimin neredeyse hepsinde alinmus bir 6nlemdir'®3; zira TCMB 1211
Sayili Kanun geregince Tiirkiye Cumhuriyeti’nde faaliyet gosteren AS’lerden
gorevi ile ilgili konularda bilgi isteme hakki vardir.

1. Kripto Paralarda Ilamsiz Takip Yolu

1211 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi Kanunu (TCMBK),
temel gorev ve yetkileri baslikli 4. madde ” ... Banka, bu Kanunla ve
mevzuatla kendisine verilen yetki ve gorevierle ilgili olarak diizenlemeler
yapmaya ve bunlar1 uygulamaya, bu diizenlemelere tabi kurum ve kuruluslar
nezdinde bunlara uygun hareket edilip edilmedigini ve kendisine gonderilen
bilgilerin dogru olup olmadigini denetlemeye gorevli ve yetkilidir” yetkisi
uyarinca T.C. Merkez Bankasi, kripto paralar hakkinda yonetmelik ¢ikarma
yetkisine haizdir. Odemelerde kullanimi yasaklanan kripto paralarin Tiirk
Hukuku’nda para olarak kabulii engellenmis olsa da paranin hukuki
diizenlemelerden ziyade genel toplum kabulii ile ortaya ¢ikmasi ve zamanla
yasal kimlik bulabilmesinden® hareketle dikkat ¢ekmek isteriz Ki kripto
paralarin  6demelerde kullaniminin yasaklanmasi yoniinde yonetmelik
cikarmak, toplum nazarinda para gibi kullanildiginin T.C. Merkez Bankasi

paylasilan bilgilere ulasabilirsiniz. Ornegin bkz. BtcTurk Eliptik Yazilim ve Ticaret
AS., Yatirma/Cekme, (BtcTurk Kripto, tarih yok,
https://kripto.btcturk.com/yardim/yatirma-cekme) (erisildi: 09 06, 2023).

182 Bkz. SSS, Kimlik Dogrulamasi nedir, neden gereklidir? BN Teknoloji A.S., “SSS,
Kimlik Dogrulamast nedir, neden gereklidir?” Binance TR, tarih yok,
https://www.trbinance.com/ (erisildi: 15 11, 2022).

18 Omegin bkz. (BtcTurk. Eliptik Yazilm ve Ticaret A.S., tarih yok, Kullanim
Sozlesmesi | BtcTurk.com erisildi: 24 11, 2022); Paribu Teknoloji A.S., “Kullanici
Sozlesmesi” Paribu, tarih yok, https://destek.paribu.com/hc/tr/articles/115001575125-
Kullan%C4%B1m-S%C3%B6zle%C5%9Fmesi (erisildi: 24 11, 2022).

18 Bkz. yuk.s. 9.
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tarafindan da goriildigiinin delilidir. Kanaatimizce de zaman itibari ile
yerinde bir yaklasim olarak, kripto paralarin 6demelerde kullanimi milli
paranin degerini koruma gorevi geregi yasaklanmistir. Bu noktadan hareketle
de belirtmek isteriz ki kripto paralarin paraya benzer niteliginin agirhgi goze
carpmaktadir.

Avrupa Adalet Divanmi kripto paralarin para olarak nitelenmesine dair
yaptig1 degerlendirmede, dovizlerde oldugu gibi herhangi bir devletin yasal
para birimi olmasinin gerekli olmadigi, toplum nazarinda para olarak kabul
icin aranan Ozelliklerin tasinmasinin yeterli olacagini belirtmistir'®®. Bu
cercevede Avrupa Adalet Divani, kripto paralari, para olarak kabul etmistir'e,

Burada cebri icra hukukunun kendine 6zgii yapisinda kanunilik ilkesine
de kisaca deginmek yerinde olacaktir. Basta ceza hukuku, mali hukuk
dallarinda oldugu gibi cebri icra hukuku da kanunilik ilkesinin dayanagini
Anayasa’dan almaktadir. Kanunilik ilkesi hukuk dallarimin hepsinde tam
manast ile ayni isleve sahip degildir. Cebri icra hukukunda kanunilik ilkesi
diger hukuk dallarindan kendine has ydnleri ile farklilasan o&zelliklere
sahiptir'¥’. Ozel hukukta Tiirk Medeni Kanunu hakime karar verme
mecburiyeti, gerektiginde hukuk yaratma odevi yiikler ve hakim hukuk
yaratirken kiyas yolunu kullanabilir'®, Yani cebri icra hukukunda kanunilik
ilkesi, ceza hukuku gibi kiyas yasag1 6zelligini tagimaz. S6yle ki, medeni usul
hukuku maddi hukukun gerceklesmesine hizmet eder'®®. Bu yolda hukuk
devletinin bir sonucu olarak takip hukuku da medeni yarginin devami, maddi
hukukun gergeklesmesine hizmet eden hukuk devletinin fonksiyonlarindan
biridir'®®. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), adil yargilama
anlaminda, mahkemelerin, davacilar lehine karar verilmesini tek basina yeterli
gérmemis, bu kararin icrasi i¢in etkin bir hukuki ¢6ziimiin gerekliligine de

185 Bkz. yuk. s. 10.

18 (Skatteverket v David Hedqvist 2015, CURIA - Documents (europa.eu), erisildi: 10
11, 2022).

187 Ozekes, likeler, 90.

188 Bkz TMK m. 1 “Kanun, séziiyle ve dziiyle degindigi biitiin konularda uygulanir.
Kanunda uygulanabilir bir hiikkiim yoksa, hakim, 6rf ve ddet hukukuna gore, bu da
yoksa kendisi kanun koyucu olsaydi nasil bir kural koyacak idiyse ona gore karar verir.
Hakim, karar verirken bilimsel goriislerden ve yargi kararlarindan yararlanir.”

189 Hakan Pekcamitez, Oguz Atalay, ve Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders
Kitabi, (Istanbul: Onikilevha, 2022) 24.

190 pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, Icra, 1-2; Ustiindag, Jcra, 9; Kuru,
El Kitabi, 47-49.
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istikrarl1 bir sekilde kararlarinda vurgu yapmustir’®, Takip hukuku maddi
hukuktaki talepleri, devlet yardim ile fiilen gergeklestirmeye hizmet
ettiginden®®, keyfiligin &niine de gegmek igin sekli bir hukuk dali olarak kabul
edilmektedir'®®. Bu durum kiyas ve hakimin hukuk yaratmasi islemlerinin
takip hukukuna uygun olmadigi sonucunu dogurmaktadir; lakin kanun
koyucunun  Ongéremedigi  durumlarda kiyasin  miimkiin  oldugu
soylenmektedir'®. “Kripto para teknolojisinde oldugu gibi sosyal ve
ekonomik hayatta yeni durumlarin ortaya ¢tkmast hallerinde” de kiyasin
yapilmasi gerektigi ve burada yapilacak kiyasin hukuk devletinin bir geregi
oldugu kanaatindeyiz. Zira hukuki belirsizlik, hukuk devleti ile ¢elisen, kamu
diizeni, toplum huzuru bakimindan kabul edilemez bir durumdur.

Bu noktada deginilmesi gereken diger bir konu ise takip hukukunun
devlet miidahalesi yardimi ile kullanilabilen bir hukuk dali olmasi, ihkak-1
hakkin yasak olmasi noktasinda, maddi hukukta, devlet kuvveti yardiminin
zamaninda yetisemeyecegi bazi istisnai hallerde ihkak-1 hakkin serbest

kilinmasidir'®.

191 Makul siire degerlendirmelerinde icra asamasinin yargilama asamasina dahil olduguna

iliskin bkz. Sila Tathdil, “Anayasa Mahkemesi Kararlarina Gore Makul Siirede

Yargilanma Hakki - Siirenin Asilmasi ve Sonuglari,” TBBD 2019, no. 143, (2019): 23.

Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, fcra, 3; hem kamu hem 6zel hukuk

karakteri tasidig1 hakkinda bkz. Karsh, Icra, 19.

198 Murat Atali, Tbrahim Ermenek, ve Ersin Erdogan, Medeni Usul Hukuku (Ankara:
Yetkin, 2021), 16; Icra Iflas Hukukunun, bagimsiz bir sekli hukuk dali oldugu
hakkinda bkz. Karsli, fcra, 6.

194 Atali, Ermenek ve Erdogan, Usul, 16.

195 Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii C.1 (Ankara: Seving Matbaasi, 1979), 28;
Omegin, TMK 740 “Komsunun arazisine tasarak zarar veren dal ve kokler, onun
istemi lizerine uygun bir siire i¢inde kaldirilmazsa, komsu bu dal ve kokleri kesip kendi
miilkiyetine gegirebilir, Ekilmis veya fiizerine yap1 yapilmis arazisine dallarin
tagmasina katlanan komsu, bu dallarda yetisen meyvalari toplama hakkina sahip olur.”,
TMK 753 “Bir kimse kendisini veya bagkasini tehdit eden bir zarar veya o anda
mevcut bir tehlikeyi ancak bagkasinin tasinmazina miidahale ile 6nleyebilecek ve bu
zarar ya da tehlike taginmaza miidahaleden dogacak zarardan 6nemli 6l¢iide biiyiik ise,
malik buna katlanmak zorundadir.”, TMK 981 “Zilyet, her tiirlii gasp veya saldiriy1
kuvvet kullanarak defedebilir.”, TBK 63/2 “Zarar gérenin rizasi, daha istiin nitelikte
0zel veya kamusal yarar, zarar verenin davraniginin hakli savunma niteligi tagimast,
yetkili kamu makamlarinin miidahalesinin zamaninda saglanamayacak olmasi
durumunda kisinin hakkini kendi giiciiyle korumasi veya zorunluluk hallerinde de fiil,
hukuka aykir1 sayilmaz.”, TBK 68 “Bir kisinin hayvani, bagkasinin taginmazi iizerinde

192
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Kanunda sayilan ihkak-1 hakkin serbest olduguna iliskin diizenlemeler bu
konudaki sinir1 gosterir ve kanunda serbest birakilmamis ise ihkak-1 hak
yasaktir'®, Kripto paralara iliskin herhangi bir diizenleme yapilmadigi bu
stirecte, kripto para kullanicilarinin hukuki glivencesi olmayan bir durumda
kalmalar1 s6z konusudur. Devlet yardimina bagvurmalari durumunda dahi
kripto para menfaatlerinin korunup korunmayacagina iliskin belirsiz durum,
kullanicilar1 kendi haklarini kendileri arama yoluna itecektir. Devletin yasal
sinirlarin tam anlamiyla tayin etmedigi kripto paralara iliskin olas1 ihkak-1
hak girisimleri kanuna aykir1 olacaktir. Kripto para teknolojisinin yeni bir
durum olmasi ihkak-1 hak serbestisi bakimindan bir diizenlemeye muhatap
olmasi1 noktasinda zaten dogal bir imkansizlik olusturur. Kripto paralara
iliskin ihkak-1 hak taninmasi gerekecegi yoniinde, kanuni diizenleme ihdasi
diisiincesi modern hukuk anlayislariyla ortiismez.

Kripto paralarm 6demelerde kullanilmasi merkez bankasi tarafindan
yasaklanmis olmasi Tirk Hukuk sisteminde kripto para alacagmin
korunmayacagi anlaminda degerlendirilebilir. Merkez Bankasi 6demelerde
kripto varliklarin kullamlmasini yasaklarken TCMBK 4. madde ile Odeme ve
Menkul Kiymet Mutabakat Sistemleri, Odeme Hizmetleri ve Elektronik Para
Kuruluslar1 Hakkinda Kanunun 12. maddesinin {i¢iincii fikras1 ile 18 inci
maddesinin altinc1 fikrasina dayanmistir. Dolayisiyla bu yasak Tiirk parasinin
degerinin korunmasi ve mali suglarla miicadele gibi kamusal menfaatler
geregi getirilmistir. Bu anlamda kripto para alacagi i¢in ilamsiz takip
yapilamayacagi sOylenebilir. Bu yasak disinda Tirk Hukuku’nda kripto para
kullanimina dair herhangi bir diizenleme ise mevcut degildir. Yabanci paralar
bakimindan benzer bir yasak doktrinde hukukun emredici hiikiimlerine
aykirilik hali ile degerlendirilmis mutlak butlan yaptirim isaret edilmistir'®’.
Ancak doktrinde yabanci paralara iliskin ayni diizenlemelerin idari diizenleme
olarak nitelenerek mutlak butlan yaptinmina gidilemeyecegi de isaret
edilmektedir'®®, Kripto paralar bakimindan da doktrinde yapilan bir

bir zarar verdigi takdirde, tasinmazin zilyedi, o hayvani yakalayabilir, zarar
giderilinceye kadar alikoyabilir; hatta durum ve kosullar hakli gdsteriyorsa hayvani
diger yollarla etkisiz hale getirebilir.”.

196 Kuru, Usul C.1, 28; Baki Kuru, Icra Iflas Hukuku C.1 (Istanbul: Alfa Basim, 1988), 26.

197 Bagak Sit Imamoglu, “Yabanci Para Uzerinden Sozleme Akdetme Ozgiirliigiiniin
Smirlandirilmasina iliskin 12 Eyliil 2018 Tarihli Cumhurbaskani Karar1 Hakkinda Bir
Degerlendirme,” Batider 34, no. 3, (2018): 153.

1% Mehmet Oguz Vuraloglu, “Tiirk Paras1 Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karara
Iliskin Tebligde Yapilan Son Degisiklikler,” BUHFD 17, no. 210, (2022): 1000; Umut
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degerlendirme, kripto varliklarin 6demelerde kullanilmasinin yasaklanmasina
iliskin diizenlemeyi idari diizenleme olarak nitelemis ve anayasaya aykir
gormiistiir. Kanaatimizce de yasama yetkisi TBMM’ye ait oldugundan
Anayasa’nin yalnizca kanunla simirlanabilecegini isaret etti§i sozlesme
Ozgiirliigh idarenin diizenleyici islemlerine birakilamaz.

Icra daireleri hakimin bosluk doldurma vazifesini de iistlenemeyecegine
gore kripto paralarin ilamsiz takip yolunda talep edilmesi mevcut hukuka gore
miimkiin degildir. Zira Tiirk hukukuna gore yasal para birimi TL’dir. [lamsiz
takip TL tizerinden yapilabilir. Bu durum ise hukuki belirsizligin boyutunu
kripto paralar acisindan daha da biiyiitmektedir. Ilamsiz takiplerde kripto
paralara iligkin hukuki bosluk kanaatimizce igtihad1 bir yargi karari olugsmasi
beklenmeden en hizli surette doldurulmalidir. Yabaci paralarin 6demelerde
kullanilmasinin yasaklanmasi hallerinde asagida da isaret ettigimiz iizere vade
tarihindeki rayi¢ degeri lizerinden 6deme yapilabilecegi ¢oziimii doktrinde
kabul edilmistir'®®. Kripto paralara iliskin olarak da aym ¢oziimiin
uygulanabilecegi kanaatindeyiz.

Asagida ifade edildigi sekilde yabanci paralara iligkin TL degeri
iizerinden ilamsiz takip yapma imkaninin kripto paralar bakimindan da
kiyasen uygulanmasi, kripto paralara iliskin mevcut olan boslugun
giderilmesine hizmet edebilecektir.

Kanaatimizce [IK m. 58°de diizenlenen takip talebinin muhteviyat: Tiirk
parasina ¢evirme ve buna gore takip baslatma gerekliligi, para benzeri
niteligindeki kripto paralar bakimindan, yabanci paralarda®® oldugu gibi kiyas
yolu ile kripto paralar igin de uygulanabilecektir®®. Gériilecegi iizere yabanci
para alacaklarinda?®? oldugu gibi dogrudan ilamsiz icraya konu edilemeyen
kripto para alacaklari, kendi alim satim platformlarinda goriilebilen, Tiirk
Liras1 degerine haiz olduklarindan IIK geregince Tiirk Liras1 karsiligi

Yeniocak, “Dovizle Sozlesme Kurma Yasagr ve Aykirihgin Yaptirimi,” Tirk
Parasinin Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karar Cercevesinde Doviz ile
Soézlesme Yapma Yasagi ve Sozlesmelerin Uyarlanmasi, ed. Murat Topuz (Ankara:
Seckin, 2019), 70.

19 Bkz. asa. s. 30.

20 pekcanitez, Yabanct Para Tahsili, 86.

201 Benzer yonde Yardimei, “Bitcoin Haczi,” 107; Bilgili ve Cengil, “Icrada Kripto Para,”

102.

Deger 6lgiisii ve degisim araci olan tiim paralar ilamsiz takibin konusunu olusturur.

Pekcanitez, Yabanci Para Tahsili, 83.
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tizerinden ilamsiz takibe konu edilebileceklerdir. Kripto paranin kur degeri
iizerinden TL ¢evirisi maddi hukuk anlaminda bir yenileme, yani kripto para
alacagint sona erdirip yerine TL alacaginin gegmesi sonucunu
dogurmayacaktir®®, TL gevirisi takip hukuku teknigi anlaminda gerekli olan

Kanun’un emrettigi bir zarurettir?®,

Kripto para alacaklarinda, yabanci para alacaklarinda oldugu gibi TL
karsilig1 iizerinden ilamsiz takip baslatma imkéani kiyas yolu ile miimkiin
goriildiigli vakit, takip borglusunun kripto para alacagi ile ilamsiz takip
yapilamayacag1 yoniinden icra mahkemesine yoneltecegi sikayetlerde icra
mahkemesi, kripto para alacaklarinda IIK m. 58 diizenlemesinin kiyasen
uygulanabilecegini gerekce gostererek ret karar1 vermesi miimkiin olacaktir.
Ancak kripto para alacaklarma iliskin IIK m. 58 diizenlemesi kiyasen
uygulanacagina iliskin igtihad1 veya kanuni bir belirleme yapilmadig: siirece
icra mahkemesi kripto para alacaklarinin ilamsiz icraya konu edilmesi iizerine
oniine gelen uyusmazliklarda Tirk Hukuku’nda takip talep edilebilecek para
biriminin TL olmasi nazarindan karar vermesi gerekecektir.

Sozlesmede 6deme araci olmaktan ziyade alim satim konusu olarak
degerlendirilmesi halinde ise mevcut Tirk Hukuku nazarindan “esya” olarak
nitelenemeyecek durumda olan kripto paralara iligkin var olan boslugu
dolduracak bir karar verilmesi gerekecektir. Bu durumda ilamsiz takip
yolunun para ve teminat alacaklari ig¢in taninmig olmasi sebebi ile icra
mahkemesi, kararini, s6z konusu kripto paranin, para veya teminat olarak
sayilamayacagi yoniinden kurmasi gerekecektir.

Kripto para alacaklarmin TL degeri tizerinden ilamsiz takip ile talep
edilebilmesi ihtimalinde, maddi hukuk anlaminda alacaklinin sahip oldugu
secimlik yetki TBK m. 99/3’e gére “Ulke paras: disinda baska bir para
birimiyle belirlenmis ve sozlesmede aynen édeme ya da bu anlama gelen bir
ifade de bulunmadikg¢a, borcun oédeme giiniinde 6denmemesi iizerine alacakl,
bu alacaginin aynen veya vade ya da fiili 6deme giiniindeki rayig iizerinden
Ulke parasi ile &denmesini isteyebilir.” diizenlemesi de kiyasen
uygulanabilir®®, Kripto paralarin paraya benzer niteligine ragmen yabanci
veya yerli para birimi olarak kabulii heniiz miimkiin olmadigindan m. 99/3

28 pekcanitez, Yabanct Para Tahsili, 94.

204 pekcanitez, Yabanct Para Tahsili, 91-94.

205 Aksi yonde bkz. Bu gériiste yazar m. 99/3 diizenlemesinin sadece yabanci paralar igin
diizenlendigi goriisiindedir. Yardimet, “Bitcoin Haczi,” 107.
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diizenlemesinin dogrudan uygulanmasi miimkiin degildir. Ilamsiz takip
islemleri icra dairesi nezdinde baglatildigindan “kiyas” yapmaya yetkili
olmayan icra dairesi nezdinde ilamsiz takiplerde TBK m. 99/3 diizenlemesi
uygulanamayacaktir. TBK m. 99/3 diizenlemesi ilamsiz takipler bakimindan
da uygulanabilecegi yoniinde kanuni veya ictihadi bir gelisme yasanmast ile
miimkiin goriilebilir. TBK m. 99/3 diizenlemesi 6zelinde uygulamada,
yabanci paralarda sorun maddi hukuk bakimindan vade tarihi, Kripto para
kurundaki®® degisimler, faiz konularinda toplanmaktadir, aym1 sorunlarin
kripto paralar bakimindan da yasanmasi muhtemeldir. Bu sorun ise ¢aligma
konumuzun disinda kalmaktadir®’. Kur degisimlerinden dogabilecek
problemlerin®®, haczedilen TL miktar1 {izerinde sabitlenmis, karsilig1 kripto
paranin anlik degisebildigi, hesap blokesini miimkiin kilan bir bilgisayar
programi ile takip hukuku anlaminda sifira indirilebilecegi kanaatindeyiz.

2. Kripto Paralarda ilamh Takip Yolu

[laml: takip yolu, takip 6ncesinde bir uyusmazlik ¢oziim yolunun, ilam
niteliginde belge edinme yollarindan birinin tiiketilmis oldugunu gosterir.
Para disindaki alacaklar i¢in ilamsiz icra yolunun kapali olmasi sebebi ile
kripto paralarin, para disinda bir varlik ile 6zdeslestirilmesi hali, drnegin emtia
oldugu yoniinde bir hukuki diizenleme ihtimalinde sadece ilamli icra yolu ile
kripto varliklarin takip edilebilecegi sOylenebilir. Kripto paralarin paraya
benzer niteligi hukuki bir belirleme ile ifade edilerek, 6deme araci olarak
kabul edilmesi ihtimali veya yabanci paralarda oldugu gibi TL karsiligi
iizerinden takip yapilabilme imkan getirildiginde, alacaklinin ihtiyarina gore

206 TDK’ye gore Kur: Yabanci paralarmn ulusal para cinsinden degeri. “kur ne demek,”
Tiirk Dil Kurumu, 2022, sozluk.gov.tr. Olarak tanimlanmistir lakin biz buradaki “kur”
kullanimin1 kripto paralar yabanci para niteligindedir iddias1 ile kullanmiyoruz;
yabanci paralar ile kripto paralarin kur degerleri bakimindan bir devletin resmi parasi
olmak ve olmamak ayriminin esash bir pargasi olarak goriilmedigi Avrupa Adalet
Divani kararindan hareket etmekteyiz. Bkz. yuk. s. 11 dn. 71-72; kald1 ki kripto
paralarin 6deme araci olmaktan yasakli olmalarindan 6tiirii tedaviil kabiliyetleri yoktur
ve “kur” kavrami bir anlamda tedaviilde olmay1 da gerektirdigi anlamindan bkz.
Musul, Zera 1, 296.

Yabanci paranin takip hukukuna konu edilirken milli paraya ¢evrilmesi gerekliliginin
maddi hukuka iligkin sonu¢ dogurmayacagi konusundaki goriisler hakkinda detaylar
i¢in bkz. Serkan Ayan, “Yabanci Para Borglarmi ifas1,” Yasar Universitesi e-Dergisi
8, no. Ozel, (2013): 530 vd.

Zamaninda ¢eviri kuru {izerinden yasanmis problemlerin daha detayli incelemesi
hakkinda bkz. Pekcanitez, Yabanc: Para Tahsili, 102-116.
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ilamli veya ilamsiz icra yoluyla takip edilebilecektir; lakin 6ncesinde bir ilam
edinmis olan alacaklinm ilamli icraya bagvurmasi zorunlu goriilmektedir?®,

Tiirk Hukuku’nda yasal 6deme aract TL’dir. Tiirk parasinin degerini
koruma amaci ile iilkemizde zaman zaman yetkili kurumlarin TL disindaki
yabanci paralara iliskin yasaklar getirdigi go6zlenebilmektedir. Yabanci
paralarla 6demelerin kararlastirilmasina iliskin Tirk Hukuku’nda doktrinde
her vatandagin yabanci para temin edememesinden hareketle, s6zlesmede
yabanci para ile aynen 6deme kaydi olan kismin gecersiz sayilmasi ve yabanci
paranin vade giiniindeki resmi rayici izerinden Tiirk parasi ile 6denmesi kabul
edilmistir?'?. Giiniimiizde yabanci paralarin temin edilmesi bakiminda bdyle
bir zorluk kalmamistir. Lakin Tiirk Paras1 Kiymetini Koruma Hakkinda 32
Say1li Karara iliskin Teblig son halinde 8. maddenin 9. fikrasinda Tiirkiye’de
yerlesik kisilerin kendi aralarinda akdedecekleri; tasit satis sozlesmeleri
disinda kalan menkul satis sozlesmelerinde sozlesme bedelini ve bu
sozlesmelerden kaynaklanan diger 6deme yiikiimliiliiklerini déviz cinsinden
veya dovize endeksli olarak kararlastirmalart miimkiin goriilmiisken,
sozlesme konusu ddeme ylkiimliiliiklerinin Tiirk parasi cinsinden yerine
getirilmesi ve kabul edilmesi zorunlu kilinmistir. Doktrinde, yabanci para ile
O0deme yasaklar1 hakkinda yasanan bu gelismeye dair gogunluk goris,
durumun kesin hiikiimsiizlik olarak degerlendirilemeyecegi iizerinde
toplanmaktadir®*?,

Kripto paralara iliskin hukuki diizenlemelerde, 6demelerde kullanilmas1
yasaklanmaktan baska, yabanci paralarda oldugu gibi 6deme
yiikiimliilikklerinin sézlesmelerde kripto para cinsinden kararlastirilabilecegi
ifade edilmis degildir. Lakin Tiirk Hukuku’nda hakim olan s6zlesme serbestisi
geregince sadece odemelerde kullanilmasi yasaklanmakla kripto paralarin
alim satiminin yasaklandigi sdylenemez. Taraflarin sdzlesme serbestisini ihlal
edecek, kanuni diizenlemeleri asacak nitelikte yonetmelikle getirilen idari
diizenlemeler yetki asimi olarak nitelenebilir?'?. Doktrinde, yabanci paralarda
O0demelerin yasak olmasina iligskin diizenlemeye aykiri hareketin yaptirimi
olarak idari para cezas: isaret edilmektedir?®. Kripto paralarin 6demelerde

2 YIBGK E.2017/2, K.2017/3, 10.07.2017, legalbank.

210 Seza Reisoglu, “Yabanci Para Uzerinden Taahhiit Altna Girilmesi ve Hukuki
Sonuglari,” Batider 13, no. 3-4 (1986): 152; Pekcanitez, Yabanct Para Tahsili, 8.
Vuraloglu, “Tiirk Paras1 Kiymeti Tebligi,” 1000; Yeniocak, “Ddvizle Sozlesme,” 70;
aksi yonde Sit Tmamoglu, “Yabanci Para Sinir1 Degerlendirme,” 153.

Cetin, Sermaye Piyasasinda Kripto Para, 52.

Vuraloglu, “Tiirk Paras1 Kiymeti Tebligi,” 1000; Yeniocak, “Dévizle Sézlesme,” 64-
70.
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kullanilmasinin yasaklandig1 yonetmelikte yabanci paralara benzer sekilde bir
idari yaptirm diizenlenmemistir. OKVKDY’nin 2 numarali dayanak
maddesinde ifade edilen ilgili kanunlarindan ulagilan yaptirim hiikiimleri dahi
acikea bu hususa iliskin idari yaptirimlar icermemektedir. Dolayisiyla kripto
paralarin O0demelerde kullanilmast durumunda, soézlesme taraflarina
uygulanabilecek, yasaga aykiriligin yaptirimi hakkinda agik bir diizenleme
bulunmamaktadir?4, Kanaatimizce kripto paralarin 6deme araci olarak
kullanildig1 sozlesmeler dava konusu oldugunda mahkemelerde, kripto
paralarin paraya benzer hukuki nitelikleri géz 6niine alinarak, vade giiniindeki
kripto paranin rayi¢ degeri lizerinden 6demenin yapilabilecegi kabul edilerek
hiikiim kurulabilmelidir. Lakin bu kabul taleple baglilik ilkesi bakimindan
elestiriye aciktir. Mahkemenin taraflar arasindaki borcun yabanci para
oldugunu tespit etmesine ragmen borgluyu TL iizerinden mahkim etmesi
maddi hukuka aykiri olarak degerlendirilmektedir?®. Kanunun agik¢a
Oongordiigli istisnai hallerde héakimin talep edilenden farkli bir seye
hiikmedebilecegi ifade edilmektedir?®®,

Tirk Hukuku’nda giincel duruma gore Tiirkiye’de yerlesik kisilerin
taginir esya alirken Odemeleri doviz ile kararlagtirmis olsalar bile TL
iizerinden yapmalart gerekmektedir. Bu durum da “ddviz ile 6deme yasag1”
olarak adlandirilabilir. Bu yasaga ragmen mahkemeler taraflar arasindaki
yikiimliligi tespit ederken doviz ile Odemeye iligkin  karar
verebilmektedirler. Kripto paralarin 6demelerde kullanilmasi da Tiirk
Hukuku’nda pozitif diizenlemelere gore yasaktir. Yabanci paralarda oldugu
gibi mahkemelerin taraf yiikiimliiliigiinii tespit bakimindan kripto para ile
O0demeye iliskin karar vermesi yoniinden bir diisiince hasil olabilir. Lakin
“Hukukun uygulanmasuin en temel amaci, yiikiimliiliigiin tespiti ve bunun
yerine getirilmemesi halinde, cebri icra yolu ile alacaklimin tatmin
edilmesidir"®"'. Taraflar arasinda yiikiimliiliigiin kripto para olarak tespiti
halinde bunun yerine getirilmemesi ihtimalinde cebri icra yolu ile alacaklinin
tatmin edilebilmesine imkan veren hukuki bir diizenleme yapilmis degildir.

214 Taraflarin hem kanun kapsaminda sbézlesme &zgiirliigiiniin kisitlanmasi, hem de

yonetmelik kapsaminda bir yaptirim belirlenmiyor olmasi yonetmelik ile ilgili yapilan
diizenlemeleri son derece belirsiz kildigina dikkat ¢ekilmektedir. Cetin, Sermaye
Piyasasinda Kripto Para, 51-52.

25 pekcanitez, Yabanct Para Tahsili, 46.

216 Ramazan Arslan, Ejder Y1lmaz, Sema Taspinar Ayvaz ve Emel Hanagas1, Medeni Usul
Hukuku (Ankara: Yetkin, 2021), 159.

27 Ppekcanitez, Yabanct Para Tahsili, 46.

1676



Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 72 (4) 2023: 1635-1700 Kripto Paralarin Haczi

Infazi miimkiin olmayan bir mahkeme karari etkisiz hiikiim olarak
nitelenecektir?®, Mahkemelerin verdikleri kararlarin muhataplar1 arasinda
icra daireleri de sayilmaktadir?’®. Hiikiim sonuglari icra edilebilir olmak
zorundadir®®,  Tirk hukukunda hakimler etkisiz hiikim olarak
nitelenebilecek, infaz1 miimkiin olmayan kararlar vermemekle vazifelidirler.
Zira hiikkmiin kapsammi izah eden HMK m. 297’nin incelendigi yargi
kararlarinda yeknesak olarak “kanunun amaci, hitkmiin agiklig1 ve anlasilirlig
kadar infaz kabiliyetini de saglamak” oldugu ifade edilmektedir??!, Bu yiizden
kripto para alacaklarinin dava konusu olmasi halinde mahkemelerin vade
giiniindeki rayi¢ degerleri lizerinden 6demenin yapilabilmesine iliskin karar
vermelerinin “en azindan yasal bir diizenleme getirilene kadar” miimkiin
goriilmesi gerektigini diislinliyoruz. Aksi diisiince ile kripto para alacaklarinin
mahkemelerden talep edilmesi halinde taleple baglilik ilkesi ile de baglantili
olarak kripto para alacaginin tespitine ragmen hakimler etkisiz hiikiim
kuramayacaklar1 sebebi ile talepleri reddetmek durumunda kalacaklardir. Bu
problem davacilarin kripto para alacaklarimi talep ederken TL veya doviz
karsiliklarini da belirtmeleri ile yasal bir diizenleme getirilene kadar agilabilir.
Mahkemeler de davacilarin talep ettikleri TL veya doviz degerleri iizerinden
karar kurabilirler. Uygulamada kripto para alacaklilart mahkemelerden
hakliliklarina iligkin karar alabilmek adina bu yolu tercih etmektedirler. Lakin
gercek alacak konusu kripto para olmasma ragmen bunu dava konusu
edememeleri, bir hukuk devleti bakimindan agik bir eksikliktir.

Alacaklinin ilamli icra talebi ile baslayan takibin bu ¢esidinde, icra
dairesi borgluya bir icra emri gonderecektir. ilamli icra takip talebi
mubhteviyat1 ilamsiz icra takip talep muhteviyatinda oldugu gibi takibin Tiirk
Lirasi iizerinden belirlenmesini gerektirecektir???; zira [IK m. 58 diizenlemesi

kiyasen ilamli icrada da uygulanacaktir. Burada ilam bir miktar kripto paranin

28 pekcanitez, Atalay ve Ozekes, Usul, 455; Atali, Ermenek ve Erdogan, Usul, 573;
Mehmet Akif Tutumlu, Hukuk Yargilamasinda Hiikiim ve Gerek¢e (Ankara: Seckin,
2014), 581.

219 Niliifer Boran Giineysu, Medeni Usul Hukukunda Karar (Ankara: Adalet, 2014), 227.

220 Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve Emel Hanagasi, Usul, 509; Siiha Tanriver, Medeni
Usul Hukuku (Ankara: Yetkin, 2016), 993; Pekcanitez, Atalay ve Ozekes, Usul, 442.

221 YHGK, E. 2017/33 K. 2018/121, 7 2 2018); YHGK, E. 2017/2111 K. 2019/884, 17 9

2019; YHGK, E. 2016/2151 K. 2020/17, 14 1 2020; YHGK, E. 2017/734 K.

2018/1488, 23 10 2018).

Yabanci paralar hakkindaki durum igin bkz. Pekcanitez, Yabanct Para Tahsili, 116-

123.
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verilmesine iliskin olamayacaktir. Vade tarihindeki rayi¢ degeri iizerinden
ddeme yapilabilecegine iliskin mahkeme karar verebilmelidir. ilama ragmen
sadece kripto para miktar1 {izerinden takip talep etmesi halinde borgluya icra
emri gonderilemez??, yabanci paralarda oldugu gibi kripto paralar i¢in de bu
husus gegerlidir.

Kanunda sayilan ilamlar®* ile Yargitay’in bazi kararlarinda
kesinlesmeden icra edilemeyecegi belirtilen ilamlar?® diginda kural olarak
ilamli icra i¢in hiikmiin kesinlegsmesi aranmayacaktir, kripto paralar
bakimindan da bu genel kural gegerlidir ve icra edilmeleri i¢in hiikmiin
kesinlesmesi gerekmez.

IIK m. 33 geregince icra emrinin tebligi {izerine borclu yedi giin i¢inde
dilekge ile icra mahkemesine bagvurarak borcun zamanasimina ugradigi veya
imhal veya itfa edildigi iddialarindan biri ile icranin geri birakilmasini
isteyebilir. Itfa veya imhal iddias1 yetkili mercilerce re’sen yapilmis veya
usuliine gore tasdik edilmis yahut icra dairesinde veya icra mahkemesinde
veya mahkeme Oniinde ikrar olunmus senetle tevsik edildigi takdirde icra geri
birakilir?®®. Kripto paralara iliskin takiplerde de icranin geri birakilmasi1 1K
m. 33 hiikmiince uygun diistiigii 6l¢iide miimkiin olacaktir. Ayn1 sekilde 1K
m. 33/a geregince ilammn zamanasimina ugradigt veya zamanagiminin
kesildigi veya tatile ugradigi iddialar1 icra mahkemesi tarafindan resmi
vesikalara miisteniden incelenerek icranin geri birakilmasina veya devamina

228 TL karsihig yazilmadi ise icra emri gonderilmemelidir goriisii igin bkz. Pekcanitez,
Yabanci Para Tahsili, 123.
224 Ornegin HMK m. 350, 367, CMK 324, 1K 72.
25 Ornegin Kira tespit davalari, Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, Icra,
310.
[iK 33. madde devami fikralar i¢in bkz. Icra emrinin tebliginden sonraki devrede
tahakkuk etmis itfa, imhal, veya zamanagimina dayanan geri birakma istekleri her
zaman yapilabilir. Bunlardan itfa veya imhale dayanan istekler mutlaka noterlikce
re’sen yapilmis veya tasdik olunmus belgelere veya icra zaptina istinat ettirilmelidir.
fcra mahkemesi, geri birakilma talebini reddettigi takdirde bor¢lu ancak istinaf veya
temyiz yoluna bagvuru siiresi iginde alacagi karsilayacak nakit veya icra
mahkemesince kabul edilecek taginir rehin veya esham veya tahvilat veya tasimmmaz
rehini yahut muteber bir banka kefaleti gostermek sartiyla istinaf veya temyiz yoluna
bagvurabilir. Bor¢lunun yeter mali mahcuz ise veya borglunun talebi {izerine istinaf
veya temyiz yoluna bagvuru siiresi iginde yeter mali haczedilmisgse bu fikrada yazili
teminati gostermeye liizum yoktur. Bor¢lu olmadigi parayr 6demek mecburiyetinde
kalan borg¢lunun 72’ nci madde mucibince istirdat davasi agarak paranin geriye
verilmesini istemek hakki saklidir.
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karar verilir??’. Zamanasinu iddialar1 bakimindan [IK m. 33/a hiikmii de kripto
para konulu takiplerde uygun diistiigii 6l¢iide uygulanabilecektir.

Kripto paralar hakkindaki ilamlarin da kesinlesmeden icraya
konulabiliyor olmasi, IIK m. 40/2 geregince icranin iadesi kuralina islerlik
saglar. Soyle ki, ilam hiikmii icra edildikten sonra bolge adliye mahkemesince
kaldirilir veya yeniden esas hakkinda karar verilir ya da Yargitayca bozulup
da aleyhine icra takibi yapilmis olan kimsenin hi¢ veya o kadar borcu olmadigi
kesin bir ilamla tahakkuk ederse, ayrica hitkme hacet kalmaksizin icra
tamamen veya kismen eski haline iade olunur®?,

C. Kripto Paralarda Haciz
1. Genel Olarak

Bor¢lunun malvarliklar1 arasinda kabul edilen kripto paralarin haczi
miimkiindiir. Kripto paralarin, “para” olarak kabul edilememekle birlikte
paraya benzer niteliginden Otiirii ilamli icrada para alacaklarinin tahsili
bakimindan IIK m. 32 ila m. 37, ilamsiz icrada m. 78 ila 105 ve para digindaki
alacaklarin takip yolu ile teslimi bakimindan da IIK m. 24 ila m. 31°deki
hiikiimlerin, uygun distiigii oOlcide NFT’ler i¢in kiyas yoluyla
uygulanabilecegi’®® kanaatindeyiz.

Cebri icra hukukunda olgiiliiliik ilkesi bakimindan da agiklama alani
bulan hacizde sira konusunda®®, 1K m. 85 diizenlemesinden de hareketle
¢ekismeli mallarin en sona birakilmasi, ¢ekismesiz mallar bakimindan da
siranin Once paralar, sonra tasinirlar ve en son tasinmazlar olarak siralandigi
ogretide ifade edilmektedir®®. Tasmr malmn tasinmaz maldan &nce

227 1iK 33/a maddesinin devarm fikralar: Alacakli, icranin geri birakilmasi kararmin
kesinlestiginin kendisine tebliginden sonra, zamanagiminin vaki olmadigini ispat
sadedinde ve 7 giin i¢inde umumi mahkemelerde dava acabilir. Aksi takdirde icrasi
istenen ilamm zamanasimimna ugradigi hususu kesin hiikiim teskil eder. Icranin
devamina karar verilmesi halinde 33’iincii maddenin son fikrasi burada da uygulanir.
[iK 40. madde diger fikralar: 1. Bir ilamin bolge adliye mahkemesince kaldirilmast
veya temyizen bozulmasi icra muamelelerini oldugu yerde durdurur. 3. Ancak tigiincii
sahislarin hiisnii niyetle kazandiklari haklara halel gelmez.
Itibari para, gerek para ayrimu ile “Gergek para borglarinda, paranin ekonomik
degeri dikkate alinarak misli bir esya iadesine iligkin hiikiimlere tabi olabilecegi”
hakkinda bkz. Pekcanitez, Yabanci Para Tahsili, 84-85.
20 volkan Ozgelik, Icra Miidiiriiniin Takdir Yetkisi (Ankara: Adalet, 2014), 223.
21 Ansay, Icra ve Iflas, 59; Mustafa Resit Belgesay, Icra ve Iflas Kanunu Serhi (Istanbul:
Sucuoglu Matbaasi, 1948), 248; Postacioglu, Jcra, 300 vd.; Kuru, EI Kitabi, 424 vd.;
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haczedilmesi gerekliligine iliskin degerlendirmeler taraf menfaatlerinin
dengelenmesinde, 6l¢iiliiliik ilkesinde, bir bakima taginir malin insan hayati
bakimindan 6neminin taginmaza kiyasla daha az olusu ve daha kolay paraya
cevrilebilecegi noktalarinda toplanir®?, Buradaki sosyal ve ekonomik
degerlendirmeler nazarindan, bor¢lunun haczi kabil mal varliklar1 arasinda
daha hayati bir 6neme sahip tasinir bir malin varlig1 ihtimalinde veya haczin
taginmaz bir mal iizerinden yapilmasi taraf menfaatleri geregi daha oSlgiilii
goriilecegi somut durumlarda, siranin degisebilecegini de sOylemek
gerekecektir?®®, Nitekim haczi koyan memur, borglu ile alacaklinin
menfaatlerini miimkiin oldugu kadar telif etmekle miikelleftir (IIK m. 85/son).
Dolayisiyla bor¢lunun, daha cabuk ve tahmin edilen kiymetlerine yakin
olgiide paraya gevrilmesi®** miimkiin olan varliklar1 varken, paraya ¢evrilmesi
gorece daha masrafli ve zahmetli olanlarin haczi tercih edilmez®®. Kimlik
dogrulamasi ile hesaptaki varliklarin kime ait oldugu noktasinda kesinlik
olugan kripto paralara, ¢cekismeli bir varlik olmas1 hukuken zorlastig1 oranda
ve hacizde tertip ilkesi dogrultusunda oncelikle haciz konulmasi gerekecektir.
Bu minvalde kripto paralarin hacizde, ilk tercih olabilecegi kanaatindeyiz.
Soyle ki: Kripto paralar, paraya benzer yapilart ve alinip satildiklar
platformlarin varligi sebepleri ile ¢abuk ve tahmin edilen kiymetine yakin
paraya cevrilebileceklerdir. Tersi ihtimallerin somut olaya gore varlik
gosterebilecegi gercegi ile birlikte kanaatimizce, taraf menfaatlerini telif
etmekle gorevli icra miidiriiniin bor¢lunun malvarligindan ilk 6nce kripto
paralarin1  haczedip paraya c¢evirmesinde, hem alacaklinin alacagina
kavusmasini serilestirmede hem de bor¢lunun cismani varlik tagiyan ve sirf
bu oOzellikleri sebebi ile dahi bor¢lu i¢in daha vazgecilmez oldugu
varsayilabilecek tasinir ve tasinmaz mallarina nazaran borglunun
menfaatlerinin daha fazla korunmasi yoniinde fayda oldugu sdylenebilir.

Kesinlesmis takiplerde alacakli mal beyanini beklemeksizin haciz
konmasii isteyebilmektedir (IIK m. 78). Lakin yine de haczedilebilecek

Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, fcra, 176; maas ve iicretin
taginirlardan sonra tasinmazlardan énce haczine iliskin sira igin bkz. Ustiindag, Icra,
173; Postacioglu, Icra, 305.
232 Kudret Aslan, “Haczide Sira (Tertip),” 4 UHFD 54, no. 2 (2005): 290.
23 Aslan, Tertip, 290-291; Kanun daha basit, daha kolay ve daha ¢abuk haczedilebilecek
ve paraya cevrilebilecek olan mallan ile bor¢lunun daha kolay vazgegebilecegi
(mahrum kalabilecegi) aktiflerinin digerlerinden Once haczedilmesi gerektigi
kaziyesini esas almustir. bkz. Ustiindag, Icra, 173.
Paraya ¢evrilme icra hukukunun kendine 6zgii ilkelerindendir. Pekcanitez, Atalay,
Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, Jcra, 31-32; Kuru, EI Kitabi, 601; Belgesay, Icra Serhi,
249; (Ozekes 2009) 96.
25 Belgesay, Icra Serhi, 248; Ustiindag, Icra, 173.
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mallarin belirlenmesi gerekecektir; bu gereklilikte bir ¢arede borglunun mal
beyanidir. Mal beyaninda bor¢lunun kripto varliklarini borcuna yeter mal
varlig1 olarak gostermesinin 6niinde kanuni, kamu diizeni, ilkesel anlamda bir
engel olmadigi kanaatindeyiz; yani mal beyan eden bor¢lunun beyaninda,
kripto paralar1 da yer alabilir. Zira haczin konusu bor¢lunun haczi kabil taginr,
taginmaz mallar1 ile tigiincii kisilerdeki alacaklar1 ve diger parasal malvarlig:
degerlerinden olusur®®. IIK m. 82-83 veya diger kanunlardaki haczi kabil
olmayan mallar hakkindaki diizenlemeler kripto paralar igermemektedir.
Yukarida da ifade edildigi lizere, kanaatimizce paraya benzer yapisi ve kendi
platformlarindan paraya cevrilebilir olmasi nedeni ile kripto paralar da,
parasal malvarliklar1 arasinda degerlendirilmelidir. Dolayisiyla kripto

paralarin haczi kabil olduklari yoniinden tereddiit etmemek gerektir?’.

Odeme emri veya icra emri alan borglu, IIK m. 32 ve m. 60 geregince
yedi giin iginde icra dairesine borcunu Oderse hacze gerek kalmaz. Yine
ilamsiz takipte itiraz etmis (iIK m. 62) olan bor¢lunun itiraz1 bertaraf edilip
(IiIK m. 67 vd.) takip kesinlestikten sonra borcu 6demesi halinde de hacze
gerek yoktur. Kesinlesmis takibe ragmen borcunu 6demeyen borglunun ise,
mallarina, paraya ¢evirmek suretiyle alacaklinin alacagini 6demek amaci ile
el konulur?®, Para alacaklisinin dogrudan borglunun malvarligindan degil,
haczedilen malvarliginin paraya ¢evrilmesi sonucu elde edilen paradan tatmin
edilmesi gerekliliginin, kripto paralar hakkinda da “amaca uygun, etkin paraya
cevirme” ilkesinde?® yer buldugu kanaatindeyiz. Zira kripto paralar, alim
satim platformlarindaki TL kuru iizerinden seri bir sekilde TL’ ye cevrilebilir
mahiyettedir. Ayrica Mal, Hak veya Alacagin Ulusal Yargt Agi Bilisim
Sistemi  Uzerinden Sorgulanmasi Hakkinda Yonetmelik (UYAP Mal
Sorgu)?®® m. 8 hiikmiinde yer alan “... ile benzer mahiyette kayitlar: tutan

2% pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, Icra, 176; Karsl, Icra, 280; Musul,
Icra I, 537; Yildirim ve Deren Yildirim, fcra, 136.

Aksi halde borglularin mal kagirmalari i¢in bir yol tesis edilmis olurdu. Benzer
durumda benzer degerlendirme igin bkz. Baki Kuru, “Haczi Caiz Olmayan Seyler,”
AUHFD 19, no. 1, (1962): 280.

238 Ppekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, Icra, 162; Karsl, Icra, 278; Musul,
Iera I 505.

Paraya cevirme ilkesi hakkinda bkz. Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve
Ozekes, Icra, 31; Ozekes, likeler, 96.

T.C. Cumhurbagkanlig: Idari Isler Baskanligi Hukuk ve Mevzuat Genel Miidiirliigii,
erisildi: 18 Kasim, 2022 https://www.mevzuat.gov.tr/anasayfa/
MevzuatFihristDetaylframe?MevzuatTur=7&MevzuatNo=39302&MevzuatTertip=5.
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kurum ve kuruluslar” diizenlemesi, Kripto para alim satim platformlarinin
bankalara benzer mahiyette kullanicilarinin bilgilerini kaydetmeleri®*, 1211
sayili Kanun geregince TCMB’ye bilgi vermeleri gerekliligi ve kripto para
alim satim platformlarinin AS iinvanli ticari kuruluslar olmalar1 teorik olarak
UYAP Mal Sorgu sistemi ile kripto paralari sorgulanabilir oldugu sonucunu
gostermektedir. Haciz talep etmeden once alacaklinin UYAP {izerinden
yapacag1 sorgu ile bor¢lunun kripto paralarini gérmesi ve sistem iizerinden
haczini talep etmesi gerekli entegrasyon ile miimkiin olabilir.

Alacaklinin 6deme emrinin tebliginden itibaren 1 yil i¢inde haciz talep
etmesi gerekecektir; zira haciz talep hakki 1 yillik hak disiiriicii siireye tabidir
(IiK m. 78/2).

Hacizde yetkili icra dairesi takibin yapildigi icra dairesidir. Kural olarak
her icra dairesi sadece kendi yetki bolgesi i¢indeki mallar1 haczedebilir.
Haczedilecek mal bagka yerde ise malin bulundugu yer icra dairesinden
hukuki yardim talep edilerek haczi yapilir (IIK m. 79/2). Resmi sicile kayith
mallarda ise takibin yiiriitildiigii icra dairesi tarafindan sicil kaydina haciz
yazisi1 yazilmasi, kanunun istisna mahiyetinde diizenlenen bir hiikmiidiir (IIK
m.79/2 son ciimle). Lakin alacak, iicret ve maas hacizlerinde, haciz, bor¢lunun
alacakli oldugu kisi veya yerlere dogrudan yazi gonderilerek haciz
gerceklestirilir (IIK m. 89, m. 355-356). Borglunun kripto para varliklar: da
bu anlamda IIK m. 89’da ongoriilen “iiciincii kisideki alacaklar”
niteligindedir??,

Haczedilen kripto paralar iizerinde alacaklimin bir hakki dogmus
olacaktir; lakin bu hak ayni hak niteliginde degildir®*,

21 Omegin bkz. “5.7. BtcTurk, asagida sayilan hallerde ise isbu gizlilik bildirimi
hiikiimleri digina ¢ikarak kullanicilara ait bilgileri ti¢iincii kisilere aciklayabilecektir.
Bu durumlar: 5.7.1. Kanun, KHK, Yonetmelik vb. yetkili hukuki makamlar tarafindan
¢ikarilan ve yiirlirlikte bulunan yazili hukuk kurallarinin getirdigi zorunluluklara
uyulmasinin  gerektigi haller, 5.7.2. BtcTurk'un kullanicilariyla arasindaki
sozlesmelerin gereklerinin yerine getirilmesi ve bunlarin uygulamaya konulmalartyla
ilgili hallerde, 5.7.3. Yetkili idari ve/veya adli makamlar tarafindan usuli yontemine
uygun olarak yiiriitiilen bir arastirma veya sorusturma dogrultusunda kullanicilarla
ilgili bilgi talep edilmesi hallerinde, 5.7.4. Kullanicilarin haklarini veya giivenliklerini
koruma amaciyla bilgi verilmesinin gerekli oldugu hallerde.” BtcTurk., “Kullanim
S6zlesmesi.”

242 (zsoy, Kripto Haczi, 92; Con, “Kripto Varlik Isvicre Ornegi,” 243.

243 pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, Icra, 190.
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Hacizli kripto varliklar {izerinde borglunun tasarruf yetkisi sinirlandirilir.
Borglu, alacaklimin muvafakati ve icra miidiiriiniin miisaadesi alinmadan
mahcuz tasinir mallarda tasarruf edemez (1K m. 86/1). Alacaklinin haciz ile
mahcuz mala taalluk eden haklari, iyi niyet kaidelerine aykir1 olarak ii¢lincii
kisilerin mahcuz mal iizerinde iktisap ettigi haklara iistiindiir (IIK m. 86/3).
Lakin mahcuz mal iizerine {i¢iincii kisilerin zilyetlik hiikiimlerine dayanarak
iyi niyetle iktisap ettikleri haklar saklidir (IIK m. 86/2).

Borglunun malvarligi unsuru i¢inde yer alan kripto paralarin haczine
iliskin uygulanacak yontem, kripto paralarin bulundugu yere gore degisiklik
gosterebilir. Giiniimiizde kripto para sahipleri, varliklarini kripto para alim
satim platformlarinin saglamis oldugu hesap cilizdanlarinda, platformlarin
haricinde sicak cilizdan uygulamalarinda veya soguk ciizdan denilen harici
donanimlarinda saklayabilmektedirler.

2. Platformlardaki Kripto Paralarin Haczi

Yukarida degindigimiz kimlik dogrulama islemi isteyen platformlar,
baslangigta liye kayd1 yaparken, iiyenin kimlik bilgileri ile ileride platformdan
para cikisi yapilacak banka hesabi kullanict bilgilerini karsilagtirir. Bu
platformlar merkezi yapidaki platformlar olarak kabul edilir. Tiirk
Hukuku’nda anonim sirket olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Kullanicilarina
cesitli hizmetler sunan bu platformlar IIK m. 89 diizenlemesi anlaminda
ithbarnameye muhatap {igiincii kisi olarak kabul edilebilir. Nitekim

uygulamada da bu yonde ilerleme yasandig1 gozlenmektedir?*,

Merkezi yapidaki kripto para platformlar1 kullanicilarma iiye kaydi
tamimlamakla birlikte bir hesap olusturmakta ve bu hesaplarina bagl sicak
ciizdanlar tanimlamaktadirlar. internete bagl olarak ¢alisan kripto para alim
sattim platformlariin kullanicilarina sagladigi hesap ciizdanlar1 da genis
anlamda sicak ciizdan niteligindedir. Lakin biz merkezi yapida olmayan sicak
clizdanlardan ayrimini isaret edebilmek i¢in merkezi yapidaki platformlarin
kullanicilarina sunduklari clizdanlara hesap cilizdani demeyi tercih edecegiz.

Ugiincii  kigilerdeki alacaklarn  kiymetli evraka bagl olmadig
durumlarda IiK m. 89 haciz ihbarnameleri ile muhafaza altina alinacagina
iliskin diizenleme®*® tasimir mallar, alacak ve sair talep haklar1 igin ihdas

244 Nesibe Kurt Konca ve Seyhan Selguk, Kripto Varlik Alacaklarina iliskin Davalarda
Gorevli Mahkeme, TBBD 2023, no. 166, (2023): 92.

25 Haciz ihbarnamelerinin hukuki niteligi, haczin gegerlilik sarti olmadigi, muhafaza
tedbiri oldugu konusunda detaylar icin bkz. Ahmet Cahit lyilikli, Haciz Ihbarnameleri
(ITK m. 89) (Ankara: Yetkin, 2012), 29.
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edilmistir®*. Bankalardaki paralarm muhafazasi igin siklikla kullanilan?’ bu
yol kripto paralar igin de kiyasen kullanilabilir durumdadir®®, Kripto para
alim satim platformu isleten tiizel kisiler®®® AS olarak hukukumuzda
goriinmektedirler ve bu minvalde kullanimi zorunlu®° tutulan KEP?!
adresleri araciligl ile haciz ihbarnamesi gonderme imkani vardir. Dolayisiyla
bu durum zaman ve masraftan tasarruf imkéani, takip ekonomisi ilkesi®?
bakimindan da kripto para haczini daha ilgi ¢ekici yapmaktadir. 11K m. 89/10
diizenlemesi ile haciz ihbarnameleri ve bunlarin cevaplarinin, teblig anlamina
gelecek sekilde UYAP ve bu sisteme entegre bilisim sistemleri {izerinden
bildirilebilecegi belirtilmektedir.

Bankalardaki mevduatlarin haczinde, takip kesinlestiginde bor¢lunun
banka bilgileri UYAP sorgusundan goriilebilmekte, bu yol ile {IK m. 89
hiikkmiinde Ongoriilen haciz ihbarnamesinin gonderilmesi ile alinacak
muhafaza tedbiri talebi UY AP {izerinden talep edilebilmekte, hangi bankalara,
hangi hesap tiirlerine (6rnegin vadeli, vadesiz, doviz gibi) haciz ihbarnamesi
gonderilecegi secilebilmektedir. Bu yenilik dncesinde borglu mal beyaninda

246 JIK m. 89 Thbarnameleri ile muhafaza altina alinabilecek malvarhiklar1 6zellikleri igin

bkz. Tyilikli, [hbarnameleri, 159-229.

Baki Kuru, “Icra Iflas Kanunu'nun 89. Maddesinde Yapilan Degisiklikler,” Bankacilar
Dergisi, no. 47 (2003): 60.

Kripto paralarin, alim satim platformlarinda, gecerli kur {izerinden TL doniisiimii
yapilabilir olusu yabanci paralar ile de benzerlik ihtiva ettigini gosterir. Ayrica IIK m.
89 ihbarnameleri gonderilebilmesi bakimindan bankalardaki paralarin déviz olmasi
durumunun, konu hakkinda herhangi bir tereddiit dogurmayacagi goriisii Kripto
paralar hakkinda da gecerli olacagi kanaatindeyiz. Iyilikli, /hzbarnameleri, 178;
yabanci paralarin ancak Tiirk parasi karsiligi {izerinden takip konusu yapilabilecegi
hakkinda bkz. Musul, fcra I, 298.

[iK 89 haciz ihbarnamelerinin sadece tiizel kisilere gonderilebilecegi ve bunun kamu
diizeni geregi oldugu yoniinde bkz. Tyilikli, Ihbarnameleri, 25 vd.

Elektronik Tebligat Yonetmeligi m. 5/1-f “Kanunla kurulanlar da dahil olmak {izere
tim 6zel hukuk tiizel kisileri” bkz. “Elektronik Tebligat Yonetmeligi,” Adalet
Bakanlig, Resmi Gazete, 06 Aralik 2018,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/12/20181206-2.htm.

5! Kayith Elektronik Posta adresleri hakkinda daha detayll bilgi igin bkz. “Kayith
Elektronik Posta Rehberi Ve Kayith Elektronik Posta Hesab: Adreslerine iliskin
Teblig,” T.C. Cumhurbaskanhigi Mevzuat Bilgi Sistemi, T.C. Cumhurbaskanlig1 Idari
fsler Baskanligi Hukuk ve Mevzuat Genel Miidiirliigi, 16 Mayis, 2012,
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=16148&Mevzuat Tur=9&Mevzuat
Tertip=>5.

[lkenin detaylar icin bkz. Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, Icra, 27.
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hangi banklarda mevduati oldugunu bildirmemisse, bor¢lunun hesabi olup
olmadig1 bilinmeksizin bankalara haciz ihbarnamesi gonderilmesi s6z konusu
idi®®3, Kripto para platformlar1 bakimindan da UY AP entegrasyonu saglanana
kadar alacaklinin talebi dogrultusunda miimkiin olan alm satim
platformlarina haciz ihbarnamelerinin gonderilebilecegi kanaatindeyiz?*.
Merkezi  yapidaki  platformlar bakimindan UYAP entegrasyonu

gergeklestirilebilir bir vaziyettedir.

Kripto para alim satim platformu AS’ye birinci haciz ihbarnamesi teblig
edildikten sonra sirket, bor¢lu kullanicisinin ihbarnamede belirtilen miktara
yetecek kripto varliginin hesabinda bulundugunu icra dairesine bildirebilir. Bu
durumda sirket, bu miktar kripto parayi, paraya gevirmek ve icra dairesine
“0demek” zorundadir.

Kripto para teknolojisi ile iiretilecek menkul kiymetler ya da NFT lerinde
merkezi kripto para platformunun saglayici sirketi tarafindan paraya
¢evrilmesi ve icra dairesine ddenmesi miimkiin olabilir. Lakin bu ihtimallerde
haciz konusunun somut durumuna uygun kanuni diizenlemelere de ihtiyag
oldugu agikardir.

Teknik entegrasyon eksikligi higbir sekilde haciz ihbarnamesinin
muhafaza amacini delecek sekilde yorumlanamaz ve haczedilmis kripto para
bor¢luya verilemez. Bu noktada belirtmek gerek ki bor¢lunun malvarliginin,
[IK m. 85 diizenlemesi geregince borca yetecek (ana, faiz ve masraflar dahil)
miktart haczedilir. Kripto para platformu haczedilen miktar kadar
kullanicisinin hesabin1 dondurmasi/bloke etmesi gerekir. Bu noktada kripto
paralarin  Tirk Lirasi degerinin belirlenmesi, platform {izerindeki kur
iizerinden yapilabilir. Haciz kararmmin bir miktar TL olarak belirlendigi
durumda, bor¢lunun hesabina konulacak olan bloke isleminin, volatilitesi
yiiksek kripto paralar i¢in TL degeri iizerine entegre edilmesi gerektigi yani
TL kismi sabit tutulup, anlik kur dalgalanmalarinin haczedilen TL degerine

28 Kuru, “89 Degisiklikler,” 61.

%4 Doktrinde bu konuda borgluya teblig yapilmasi gerekliliginin ifade edildigi
goriilmektedir. Bu noktada bor¢lunun mal kagirmasinin 6niline ge¢mek, alim satim
platformundan kripto paralarini kagirmasina firsat vermemek adimna kripto para alim
satim platformuna haciz ihbarnamesi yolu ile kripto paralar {izerinde muhafaza tedbiri
alinmadan borg¢luya bu konuda teblig yapilmamasinin yerinde olacagi kanaatindeyiz.
Lakin uygulamada IfK m. 89 diizenlemesinde éngoriilen haciz ihbarnamesi gonderme
prosediirii isletilirken, doktrinde ifade edilen bor¢luya da teblig yapilmamasi
gerekliligi zaten ihmal edilmektedir. Kuru, “89 Degisiklikler,” 61.
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karsilik gelen kripto para iizerinde birakilarak yapilabilecegi kanaatindeyiz.
Anlik olarak bloke edilmis kripto para miktarinin degiskenlik gosterebilecegi
bu Onerimizin bir bilgisayar program ile yapilabilecegi kanaatindeyiz.
Haczedilen TL miktarini1 kargilamayan kripto paralar veya zar zor karsilayan
durumlarda volatilitesi de diistiniildiigiinde hesaptaki tiim varliklar iizerinde
[IK m. 89/1°de diizenlenen muhafaza tedbiri uygulanir. Haczedilen miktarmn,
bor¢lunun kripto para hesabindaki varliklarin az bir kismint olusturdugu
durumda menfaat dengesi dikkate alinmali, IIK m. 85 diizenlemesi geregince
hesabin sadece haczedilen miktar1 karsilamaya yetecek  kismi
dondurulmali/bloke edilmelidir.

Haczedilen miktara yetecek kripto paranin bor¢lu hesabinda
bulundugunu icra dairesine bildiren kripto para platformu sirket artik bu borcu
icra dairesine 6demek zorundadir; aksi halde zorla alinacaktir®®®. Lakin
volatilitesi yliksek olan kripto paralarda ¢ok kisa siirede bor¢lu kullanicinin
hesabinda yer alan kripto paralar icra dairesinde haczedilen miktar
karsilamaya yetmez hale gelebilir. Bu noktada muhafaza altina alinmis kripto
paralar i¢in alacaklinin talebi ile paraya ¢evirme islemlerinin hizli yapilmasi
diisiiniilebilir. Icra takibinin taraflarinin talepleri bakimindan kripto para
platformlarinin saglayici sirketlerinin herhangi bir sorumluluklarinin olmasi
diisiiniilemez. Talepler icra takibinin yiiriitildiigli icra dairelerine
yoneltilmelidir. Bir yasal diizenleme ile kripto para volatilitesine hakim bir
bilirkisi tayini ve hacizli kripto paralarin taraf menfaatleri geregince hesaptaki
kripto varliklarin borcu kargilar hale geldigi noktada paraya g¢evrilmesi de
diisiiniilebilir.

Takip stirecinde taraflarin talepleri, kamu diizenini ihlal etmedigi dl¢lide
ve taraf menfaatlerinin telif edilmesi (IIK m. 85) gerekliligini bozmadig
dlciide kabulii gerekecektir. Ornegin kripto varliklarin en yiiksek kur degeri
iizerinden TL’ye ¢evrilmesi yoniinde talepler IIK m. 111/a borgluya satis
yetkisi verilmesi diizenlemesi ile karsilanabilir. Bu durum borglunun oldugu
kadar alacagin karsilanabilmesi adina baskaca haczi kabil malvarlig
bulunmamasi gibi ihtimallerde alacaklinin da menfaatinedir. Borgluya satis
yetkisi verildigi vakit kripto para platformu saglayici sirkete icra dairesinden
bu konuda bilgilendirme yapilmali, yetkinin neyden ibaret oldugu agikca
belirtilmeli, bor¢luya mal kagirma firsat1 yaratilmamalidir.

25 Kuru, “89 Degisiklikler,” 73.
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Kripto para alim satim sirketi, birinci haciz ihbarnamesine 7 giin i¢inde
itiraz edebilir (IiIK m. 89/2). Sirket takip bor¢lusuna bor¢lu olmadig1, hesapta
haczedilen miktara yetecek kripto para olmadigi, borcun hesap sahibine
ithbarnameden 6nce 6denmis oldugu gibi sebepler ile itiraz edebilir. Bu
sebepler tahdidi olmay1p?®, sirket hesap sahibine karsi ileri siirebilecegi tiim
itiraz ve defileri itirazinda kullanabilir®®’. Lakin itiraz eden sirket itirazinda
takip bor¢lusunun “kendilerinden alacakli oldugunu” belirttikten sonra kripto
para platformlarinin kullanicilarina sundugu 6rnegin “marjin islemlerde borg
alma®®” imkanlar sebebi ile takip bor¢lusundan alacakli olduklarimi belirtip,
takas, mahsup veya rehin hakki gibi bir hak iddia ederek, takip bor¢lusundan
kendi alacaklarini tahsil ettikten sonra icra dairesine 6deme yapabileceklerini
bildirmeleri, iIK m. 89/2’ye uygun degildir. Zira birinci haciz ihbarnamesine
verdikleri cevapta, takip borglusunun kendileri nezdinde alacakli oldugunu
bildiren sirket artik bu alacagi icra dairesine ddemek zorundadir®®. Ayrica
kendilerini icra dairesinin yerine koyarak alacaklar arasinda sira belirlemeleri
de kanunen miimkiin degildir?®,

Sirket birinci haciz ihbarnamesine itiraz etmez ise, bor¢ zimmetinde
sayilacak, sirkete ikinci haciz ihbarnamesi gonderilecektir. ikinci haciz
ihbarnamesine de itiraz hakki bulunan sirket, buna da 7 giin iginde itiraz etmez
ise borcun zimmetinde sayilmasi kesinlesecektir?®®! (iIK m. 89/3). Bu
kesinlikten sebep borcu icra dairesine de 6demeyen sirkete tiglincii haciz
ihbarnamesi gonderilecektir (IIK m. 89/3). Bu iigiincii ihbarname ile sirkete
15 giin i¢inde paray1 icra dairesine 6demesi ya da icra takibinin yapildigi veya
yerlesim yerinin bulundugu yer mahkemesinden 15 giinliik hak diisiiriicii siire
icinde menfi tespit davasi agip ayrica dava actifina dair belgeyi takibin
yapildigi icra dairesine 20 giin iginde teslim etmelidir, eger menfi tespit davasi
actigint bildirir ise menfi tespit davasinda verilen kararin kesinlesmesine
kadar hakkinda yiiriitiilen cebri icra islemleri durur aksi halde zimmetinde
sayilan borcu 6demeye zorlanacaktir (IIK m. 89/3).

256 {J¢iincii kisinin Banka oldugu durum agisindan detayli inceleme igin bkz. Leyla Akyol
Aslan, “Icra Iflas Kanunu Madde 89 Hiikmiine Gore Birinci Haciz Thbarnamesine
Itiraz,” EUHFD 4, no. 1-2 (2011): 101.

27 Kuru, “89 Degisiklikler,” 69.

2% “Marjin alim satimi nedir?,” Binance Marjin, Binance, erisildi: 12 Aralik, 2022,
https://www.binance.com/tr/margin-trading.

29 Aslan, “89 fhbarname,” 109.

260 Aslan, “89 Thbarname,” 110.

261 Kuru, “89 Degisiklikler,” 64.
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Kripto paralarin tasinir mal benzeri bir hukuki nitelikte sayilmasi
ihtimalinde icra dairelerinin kriptoloji teknolojisi ile hazirlanmis bir teslim
alma imkanlar1 olusturulmast da gerekecektir. Gerekli yeterlilikler
saglandiginda tgiincii kisilerdeki tasinir mal niteligindeki kripto paralarin
teslime de [IK m. 89 diizenlemesi geregince talep edilebilecektir.

[hbarnameler ~siirecinde kripto para platformu birinci  haciz
ihbarnamesine 1IK m. 89 geregince itiraz edebilir?®? ve bu durumda ikinci
ihbarname gonderilemez. Birinci haciz ihbarnamesine itiraz edememis,
etmemis olan sirket ikinci haciz ihbarnamesine de 1IK m. 89 geregince itiraz
edebilir. Burada itiraz eden sirkete karsi takip alacakhisimn 1iK m. 89/4
geregince icra mahkemesinden “itiraz etmis tglincli kisi sirketin”
cezalandirilmasini ve tazminata mahktm edilmesini isteme hakki ve itirazinin
gercege uygun olmadigini ispat etmek ylikilyle dava etme hakki vardir. Bu
dava genel hiikiimlere gore goriiliir®®® ve tazminat hakkinda karara varilmadan
cezaya iliskin karar verilemez?®*,

[lk iki ihbarnameye de itiraz etmeyip yasal siireyi gegiren sirkete karst
ticlincii haciz ihbarnamesi de gonderilir. Bu ihbarnameye karsi da sirketin
yukarida belirtildigi gibi menfi tespit davasi agma imkani1 vardir. Buradaki
menfi tespit davasi da genel hiikiimlere gore goriilecek ve sirket takip
borglusuna bor¢lu olmadigini veya malin takip bor¢lusuna ait olmadigini ispat
etmesi gerekecektir.

3. Sicak ve Soguk Ciizdanlarda Saklanan Kripto Paralarin Haczi

Sicak ciizdanlar ifadesi genis anlamda internete bagl kripto para cilizdan
uygulamalarinin hepsini kapsar. Lakin biz burada merkeziyetsiz sicak
clizdanlar icin agiklamalar yapmaya calisacagiz. Yukarida da belirttigimiz
iizere merkezi kripto para platformlarinin kullanicilarma sundugu sicak
clizdanlari, hesap cilizdan1 olarak nitelemeyi tercih ettik. Buradaki
aciklamalarda sicak ciizdan nitelemesi ile merkezi kripto para platformlarinin
haricindeki sicak ciizdan uygulamalarim ifade etmekteyiz.

Soguk clizdanlar ise internete bagli olmayan, donanim araclart ile kripto
paralarin saklandig1 kripto para clizdanlar olarak ifade edilebilir.

%2 Aslan, “89 Thbarname,” 95 vd.

263 Aslan, “89 fhbarname,” 106.

264 Ugiincii kisinin itiraz1 bir haksiz fiil kabul edilir ve TBK 72 hiikiimlerine tabidir. Bkz.
Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, Icra, 187.
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Sicak ciizdanlarda veya soguk ciizdanlarda saklanan kripto paralarin
haczi bakimindan IIK m. 89 diizenlemesi ile muhafaza tedbiri uygulanmasi
miimkiin degildir. Merkeziyetsiz sicak cilizdanlarda ciizdan uygulamasim
kullanima sunan IIK m. 89 diizenlemesi anlaminda iiciincii sifatin1 haiz kimse
yoktur. Soguk ciizdanlarin ise fiziksel bir esya, drnegin flash bellek olarak
kullanicilarin kendi hakimiyet sahalarinda bulundurduklar1 bilinmektedir.

I

Teorik olarak IIK m. 88 diizenlemesi ilk fikrada gecen “... kiymetli
seyleri icra dairesi muhafaza eder” kurali sicak ciizdan veya soguk
clizdanlardaki  kripto paralarin haczi ve muhafazasi bakimindan
uygulanmalidir?®,

Pratik bakimdan soguk ciizdanlara el konulmasi ve icra dairesi tarafindan
muhafazas1 miimkiindiir. Lakin sicak cilizdanlara el konulmasi ve icra dairesi
tarafindan muhafaza edilebilecegini sdylemek pratik bakimdan miimkiin
degildir. Sicak cilizdanlara el konulabilmesi bakimindan zorlugun teknolojik
bir sikint1 oldugu, bu sikintilarin asilmasi ile icra dairesi tarafindan el koyma
ve muhafaza islemlerinin yapilabilecegi doktrinde ifade edilmektedir?®,
Lakin kanaatimizce problem sadece teknolojik degildir. Sicak clizdanlarin
kontrolii 6zel anahtar denilen harf ve sayilardan olusan bir sifre ile saglanir.
Hizmet saglayicilar, kullanicilariin  6zel anahtarlarii  sakliyorlarsa
ciizdanlarda yer alan kripto paralar1 da kontrol edebilmektedirler®®’. Merkezi
Kripto para platformu digsindaki sicak ciizdanlar i¢in bu sifrelerin icra daireleri
tarafindan Ogrenilmesi ve kripto paralara el konulmas: ile icra dairesince
muhafaza edilmesi miimkiin degildir. Doktrinde, mal beyan1 veya daha
sonraki icra takibi asamalarinda, bor¢lu durumdaki sicak cilizdan
kullanicisinin 6zel anahtarlarini icra dairesi ile paylagmasi ihtimali ile bu
teorinin uygulanabilecegi ifade edilmektedir’®. Mal beyaninda bulunan
bor¢lunun kripto paralarini mal varliklari arasinda bildirmemesi halinde [iK
m. 338 diizenlemesi kapsaminda hakkinda islem yapilmasi s6z konusudur.
Lakin daha 6nce de belirttigimiz gibi sicak ciizdanlarda (merkezi platformlar
hari¢) kullanici kimliklerinin anonim kalmas1 sorunu sebebiyle takip bor¢lusu

265 Bilgili ve Cengil, “Icrada Kripto Para,” 104; Balikg1,” Dava ve Takip Konusu Kripto,”
301; Yardimei, “Bitcoin Haczi,” 119.

266 Bilgili ve Cengil, “Icrada Kripto Para,” 104; Balikg1,” Dava ve Takip Konusu Kripto,”
302; Yardimei, “Bitcoin Haczi,” 120.

%7 Cetin, Sermaye Piyasasinda Kripto Para, 88-89.

268 Balikg1,” Dava ve Takip Konusu Kripto,” 300; Bilgili ve Cengil, “Icrada Kripto Para,”
104; Yardimec, “Bitcoin Haczi,” 115.

1689



Ahmet AYMAZ Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 72 (4) 2023: 1635-1700

ile kripto para sicak ciizdan kullanicis1 arasindaki iligkiyi tespit etmek
imkansiza yakindir. Hatta belirtmeliyiz ki kripto paralarimi sicak clizdanlarda
saklamay1 tercih eden kullanicilarin, kendi sicak ciizdan uygulamalarin
tasarlamalar1 da miimkiindiir. Dolayistyla teorik olarak 11K m. 338
diizenlemesi ile mal beyaninda kripto para malvarliklarin gizleyen bor¢luya
islem yapilmas1 gerektigi ifade edilebilse de bunun pratik anlamda tatbiki cok
gligtiir. Nihayetle kanaatimizce oziinde “cebir” yer alan icra takipleri
sirasinda, borglularin, iradi olarak, icra dairesi ile genel veya ozel sifrelerini
paylagmalarini beklemek hayal olacaktir. Takip siirecinde gergege aykir1 mal
beyan eden kisi ile kripto para clizdanlar1 arasindaki miilkiyet iliskisinin
tespiti de ¢ok giictiir.

SONUC

Tiirk hukukunda kripto paralar, para, esya, mal, menkul kiymet veya
yasal yatirim araglarindan birisi olarak hukuken niteligi belirlenmis degildir.
Bundan sebep kripto paralarin Tiirk hukukunda kendine has bir yapis1 vardir.
Uluslararas1 anlamda Avrupa Merkez Bankasi, Avrupa Adalet Divani ve
Basel’deki Finansal istikrar Kurulu'nun gériislerinden de hareketle Kripto
paralarin hukuki bir diizenlemeye ihtiyag duyan para dis1 lakin “paraya
benzer” yapida, gayri maddi bir varlik oldugu kanaatindeyiz.

Kripto paralar Diinya genelinde herhangi bir devlet otoritesi veya yasal
bir dayanak ile de alim satimi yapilir durumda degildir. Bu ydniiyle
cogunlukla bircok kullanici tarafindan yasa disi aligverislerde, kotiiye
kullanildiginmi diisiiniiyoruz. Bu koétiiye kullanimlar takip hukuku anlaminda
borglularin mal kagirma tesebbiisleri olarak somutlasabilecektir. Ozellikle
merkeziyetsiz ve anonim sekilde calisabilen sicak cilizdanlar {izerinden
yapilabilen kripto para alim satim islemlerinin denetime tabi olamamasi
sebebiyle bu ihtimallere agik kap1 birakilmaktadir.

Gayri maddi varlik oldugunda siiphe olmayan kripto paralarin hukuki
niteligine iliskin belirleme yapilmamis olmasi Tiirk Hukuku’nda belirsizligi
percinlemektedir. Diinya lizerinde para birimi gibi calisan kripto paralarla
karsilasilabildigi gibi NFT ler veya menkul kiymet benzeri kriptolar ile de
karsilasilabilmektedir. Takibe konu olabilmesi bakimindan kripto paralara
iliskin yapilacak hukuki nitelemenin dnemi asikardir. Teorik anlamda kripto
paralar1 kapsayabilecek mevcut hukuki diizenlemeler ile uygulanabilirlik
bakimindan hukuk sahasinin kripto para teknolojisine adaptasyonu
gerekecektir. Burada 6nemli olan adaptasyon siirecinin miimkiin oldugunca
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hizli atlatilmasidir. Isvigre Lugano sehri ile Binance arasinda yapilan anlasma
kripto para teknolojisi ile hukuk arasindaki adaptasyonun saglanmasi
bakimindan ilerletici bir gelismedir.

Kripto paralarin hukuki niteligi yoniinde var olan belirsizligin boyutunun
cebri icra hukuku bakimindan maddi hukuktaki kadar derin olmadigi
kanaatindeyiz. Zira paraya gevrilebilir yapida olan kripto paralarin borglularin
haczi kabil malvarliklar1 arasinda degerlendirilecegi kanaatindeyiz. Kripto
paralarin hukuki nitelemesinin maddi hukuk bakimindan para, esya, mal veya
herhangi bir yatirim araci olmasi arasinda haczi kabil olmasi yoniinden
herhangi bir farklilik olusturmayacaktir. Ancak haczedilecek kripto paralara
uygulanabilecek muhafaza tedbirleri yoniinden hukuki diizenlemelerin revize
edilmesi gerekecektir.

Haciz, bor¢lunun malvarliklarina hukuken el koymak demektir. Fiili
anlamda bor¢lunun malvarliklarina el koymak modern icra hukukunda
muhafaza tedbirleri olarak isimlendirilmektedir. Bu bakimdan parasal degeri
olan haczi kabil her tiirlit malvarligi tizerinde hukuken el koymak, haciz islemi
tesis etmek miimkiindiir. Kripto para gibi hukuken yeni teknolojik
gelismelerde muhafaza tedbirlerinin uygulanma sekli esas problemdir.

Kripto paralara uygulanabilecek muhafaza tedbirlerinin kripto paralarin
saklandig1 yere gore degisiklik gostermesi dogaldir. Merkezi yapidaki kripto
para platformlarinda kullanicilarin hesap ciizdanlara iiK m. 89 diizenlemesi
ile muhafaza tedbiri uygulamak miimkiinken diger sicak ciizdanlara ayni
diizenlemenin uygulanmasi miimkiin degildir. Zira IIK m. 89 diizenlemesi
anlaminda T{giincii kisi sifatim1 haiz bir muhatap yoktur. Ayrica sicak
clizdanlarda kullanicilarin anonim kalmasina imkan veren teknolojik cesitlilik
hukuki diizenlemeler ile catisacak diizeydedir. Fiziksel bir donanim olarak
ifade edilebilecek soguk ciizdanlar ile merkeziyetsiz sicak ciizdanlar
bakimindan 1K m. 88 diizenlemesi ilk fikra “kiymetli seyler”
degerlendirmesinin dikkate alimmasi miimkiin goriilebilir. Ancak takip
borglusu ile sicak ciizdanlarin sahipleri arasinda aidiyet iliskisini kurmak
merkezi kripto para platformlarindaki hesap ciizdani kullanicilariin kimlik
tespitleri kadar kolay degildir. Bu anlamda sicak ciizdan kullanimlarinin mal
kagirmaya firsat veremeyecek hale gelecek sekilde sinirlandiriimas: gerekir
kanaatindeyiz.
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