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Asag1 Firat Havzasinda Kafes Balikgilig1 Yapan Igletmelerin Yapisal ve Biyoteknik Analizi
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Bu calismada; Asagi Firat Havzasi adiyla anilan bdélgedeki
Karkamisg ve Birecik Baraj gollerinde Sanlhurfa ve Gaziantep Iline
kayith olarak kafes balikc¢iligi yapan isletmeler incelenmistir. Bu
baglamda anilan bélgede ruhsatli olarak faaliyet gosteren
Gaziantep iline bagh 11 adet, Sanliurfa iline bagl 17 adet olmak
uzere toplam 28 adet igletme tespit edilmig ve igletmelerin yapisal-
biyoteknik analizleri yapilmistir. Calismada kafeslerin verimli
kullanilmadigi, stok yogunlugunun disik oldugu, yem
degerlendirme oranlarinin yliksek oldugu, kapasite kullanim
oranlarinin ve su alani kullanim oranlarinin disiik oldugu tespit
edilmigtir. Elde edilen verilere gore isletmelerin verimliligi
artirmalari i¢in; 6rgltlenme, egitimli uzman kadro istthdam etme,
diizenli kayit tutma, yetkili mercilerin siki kontroli ve
yonlendirmeleri gerekmektedir.
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Structural and Bio-Technical Analysis of Cage Aquaculture Farms in Down Firat Basin

ABSTRACT

In this study, the structural and bio-technical analyses of cage-
fishing enterprises registered to the provinces of Sanhurfa and
Gaziantep located in Karkamis and Birecik Dam Lakes region
known as Down Firat Basin were investigated. In this sense, total
of 28 licensed enterprises (11 from Gaziantep, 17 from Sanliurfa)
were chosen and their structural-biotechnical analyses were
determined. In this study, it has been revealed that the use of cages
were unefficiently, stock density was low, feed consideration rates
were high, capacity usage rates and water area usage rates were
low. According to obtained data; in order to increase enterprises’
productivity, they ought to hire expert and competent staff, do
regular book keeping and good organization, and have a good tight
inspection by inspectors.

Article History
Gelis :17.01.2017
Kabul : 12.04.2017

Keywords

Down Firat Basin,
Karkamis Dam Lake,
net cage,

structural features,
biotechnical features

Research Article

To Cited : Kuzucu O, Biytukcapar HM 2018. Asag1 Firat Havzasinda Kafes Balik¢gihig1 Yapan Isletmelerin Yapisal
ve Biyoteknik Analizi. KSU Tarim ve Doga Derg 21(1):58-65, DOI:10.18016/ksudobil.286051.

GIRIS

Asagi Firat Havzasi olarak adlandirilan bélge Gliney
Dogu Anadolu bélgesinde faaliyete gecen ve 9 ili
kaplayan Giineydogu Anadolu Projesi (GAP)nin
Sanliurfa ilini kapsayip havza biinyesinde Firat Nehri
uzerinde kurulmus Karkamis ve Birecik Baraj
gollerinin tamamini Atatiirk Baraj gélinin ise bir
kismini kapsamaktadir (Anonim, 2014). GAP bélgesi
blinyesinde; 2.235 km akarsu, 6.481 ha dogal gol,
129.787 ha mevcut baraj goli alami, 198.473 ha
Planlanan baraj gélii alanmi barimndirmaktadir (Anonim,

2015). Tiirkiye'de 2003 yilinda i¢ sulardaki alabalik
uretimi 40.000 tonlarda iken 2013 yilinda alabalik
uretimi 120.000 tonlara dayanmistir. 2013 yilinda
Asagr Firat Havzasindaki ag kafes igletmelerinin
uretimi ise 6.500 ton ile llke genelindeki tretimde %
5lik paya ulasmistir (Anonim, 2013). Asag1 Firat
Havzasindaki balik yetistiriciligi tek tirle siirh olup,
ag kafeslerde Gékkusag1 alabaligy (Onchorhynchus
mykiss) iiretimine dayanmaktadir. Son yillarda Ig
sularimizda hizla artan Baraj Goélleri, I¢ sularda Kafes
Balike¢ilig: tiretiminin de hizla gelismesini saglamagtir.
Asagi Firat Havzasi 200011 yillarin  baslarinda
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Glneydogu Anadolu Projesinin tamamlanmasi ile
olusan Baraj gollerinden Karkamis ve Birecik Baraj
goliini i¢ine alan bir kismi1 Gaziantep ilinde bir kismi
Sanliurfa ilinde bulunan bir havzadir. Bu havzada
2000’11 yillarda baglayan Kafes Balik¢ilig tiretimi hizli
bir sekilde gelismig olup havzanin kiltir balik¢ilig:
acisindan tasima kapasitesi hesaplanmadan su
urlnleri Gretimine agilmigtir.

Konuyla ilgili havzada yapilan bilimsel ¢alismalarda
ise; Yiingiil ve ark. (2016), Karkamig baraj Goli'nde
bulunan alabahk dretim igletmeleri {zerinde
yaptiklar1 calismalarinda, baraj golinde faaliyet
gosteren igletmeleri su drlnleri mekanizasyonu
yoninden arastirip, isletmelerde kullanilan teknik
ara¢ ve gerecler ile kullanmilan makineleri
siiflandirarak incelemiglerdir. Yine Karaman ve
Yiingiil (2015), Karkamis baraj goliinde alabalik
yetistiriciligi yapan igletmelerden 5 firmaya ait 10
adet tiretim igletmesi lizerinde yapisal ve biyoteknik
yonden inceleme yapmis ve bu igletmelerin
kiraladiklar1 toplam su yiizey alaninin 190.500 m2
oldugunu belirlemistir. Isletmelerin teorik ve fiili
kapasiteleri sirasiyla 6.515 ton/yil ve 4.126 ton/yil
olarak hesaplamiglardir. Yavuz ve ark. (1995),
Erzurum ilinde alabalik yetigtiriciligi yapan
isletmelerin incelendigi calismalarinda, igletmeleri
yapisal ve ekonomik analizini yapmiglardir. Bu analiz
sonucunda igletmelerin en biiyiik gider kaleminin %
53,2’lik deger ile balik ve % 35,4’'luk deger ile bina ve
havuz giderlerinin olusturdugu tespit edilmistir.
Isletme masraflar: iginde en buyik gider kaleminin %
63,4 ile yem giderlerinin olusturdugu ve rantabilitenin
% 24,7 oldugu belirlemisglerdir. Ayrica isletmelerin
mevcut sorunlarin giderilmesinde kooperatiflesmenin
6nemi ve geregi vurgulanmistir. Sayili ve ark. (1999),
Tokat II'inde alabalik yetistiriciligi yapan igletmelerin
yapisal ve  ekonomik yonden  inceledikleri
caligmalarinda, 11 adet igletme ile anket calismasi
yapmiglar, arastirma kapsaminda ki isletmelerde aktif
sermaye i¢indeki en buyuk payi, % 31,7 ile balik
aliminin olusturdugunu, isletme masraflar: icerisinde
en biyuk payr % 32,7 ile yem masraflarinin
olusturdugunu ve rantabilitenin de % 37,89 olarak
gerceklestigini tespit etmiglerdir. Ustiindag ve ark.
(ZOQO), Karadeniz Bolgesinde yaptiklari ¢alismada,
17 Il de su trtnleri Gretimi yapan 478 adet isletmenin
% 95inin Gokkusagi Alabaligr Uretimi yaptigini
bildirmiglerdir. Bu igletmelerin % 49unun 5 ton/yil
kapasitede oldugu, geri kalan % 51’1 ise 5 ton/yil ve
uzerinde oldugu tespit edilmigtir. Isletmelerin %
69unun igletme arazisinin miilk oldugu geri kalaninin
kira  oldugu  vurgulanmistir. Kayaci (2008),
Kahramanmaras II'inde faaliyet gosteren Gokkusagi
Alabaligr iretimi yapan isletmeleri inceledigi
calismasinda, Il genelindeki igsletmelerin toplam bina
alani1 5.136 m? ve ortalama bina alani1 342,41 m? oldugu
tespit edilmigtir. Kahramanmaras sinirlar: icerisinde
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ag kafeslerde Gokkusagi Alabaligi tretimi yapan
igsletmelerin kuruldugu alanlar ve bu alanlarin
kullanim kapasiteleri incelenmigtir. Bu baglamda il

genelindeki igletmelerin toplam alani ortalama
135.550 m?, prodiktif alan 32.700 m? olarak
hesaplanmigtir.

Calismanin hedefi; Asagi Firat Havzasinda faaliyet
gosteren igsletmelerin tamaminin yapisal ve biyoteknik
analizini ortaya koymak, anket c¢alismalar1 ile
isletmelerin  sahip olduklari teknik imkanlar,
kargilagtiklar: problemler ve elde edilen bilgilere gore
sektoriin gelismesini saglayacak ve verimliligini
artiracak ¢ozlim Onerileri ortaya konacaktir.

MATERYAL ve METOT

Yapilan bu ¢alismada Agsagi Firat havzasinda bulunan
baraj gollerinden; Birecik baraj Goéluniin su trinleri
uretimine agik olmadigi tespit edilmigtir. Havzada
sadece Karkamig Baraj Goliinde 28 ag kafes igletmesi
ve 2 kuluckahane ile su iriinleri iretimi yapildig:

anlagilmis ve bu ag kafes isletmeleri yapilan
calismanin arastirma materyalini olusturmustur
(Anonim, 2016a). Yapilan calismada tabakal

ornekleme yerine igletmelerin tamamina gidilerek tam
sayim yontemi ile tim igletmelere anket caligsmasi
uygulanmigtir. Karkamis Baraj Gola smirlar: iginde
kalan 28 ag kafes igletmesinin anket sonuglar1 olusan
veriler 1ki ayr1 Il igin incelenmigtir. Igletmeler
tizerinde uygulanan ankette, Ustiindag ve ark. (2000)
yapmis oldugu calismada kullanilan anket formu
o6rnek alinmigtir.

Uygulanan anket ¢alismasinda; oncelikle igletmelerin
proje kapsaminda kiraladiklar1 ylizey su alanlari
incelenmis ve GPS (Kiiresel Konumlama Sistemi) aleti
yardimiyla ag kafeslerinin kapladiklar1 alanlar tespit
edilmigtir. Igletmelerin baraj goélinde toplam
kullandiklar1 su ylizey alani kiraladiklari su yuzey
alanina bélinerek Karkamis baraj goliinde faaliyet
gosteren igletmelerin su alani kullanim oranlar:
belirlenmigtir.

Isletmelerin tiretim sahalar1 incelenerek tiretimin ana
unsurunu olusturan kafeslerin tipleri ve sayilar: tespit
edilmigtir. Isletmelerin kullandig1 ag kafeslerde bir
metrekipte bulunan baligin kilogram cinsinden degeri
stok yogunlugu olarak tamimlanmir (Timur, M. ve
Cagiltay, 2008). Anket calismasi yapilan igletmelerin
yillik tretilen balik miktarlar1 ile ag kafeslerinin
olusturdugu su hacimleri kiyaslanarak  stok
yogunluklari kg/m3 cinsinden belirlenmigtir.

Isletmelerin  kullandiklar1 yillik yem miktarlar:
incelenmis bu veriler Gaziantep ve Sanliurfa Il Gida
Tarim ve Hayvancilhik Mudirliklerinin kayitlar: ile
karsilagtirilmigtir.

Isletmelerin kapasite kullanmim oraninin biyoteknik
performans agisindan o6nemli bir 6lglit oldugu
bilinmektedir (Rad ve Koksal 2001). Isletmelerin ilgili
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Bakanliktan aldiklar1 yetistiricilik belgelerindeki
proje kapasiteleri ve fiili kapasiteleri incelenmistir. Bu
veriler igletmelerin kapasite kullanim oranini ortaya
¢gikarmigtir.

Yetistiriciligi yapilan baligin yedigi yemi ete déniisme
oranini1  ifade etmek i¢gin  kullanilan Yem
Degerlendirme Orani incelemistir (Jackson, 1988).
Anket sonuglar: ve igletmelerin bagh bulunduklar 11
Gida Tarim ve Hayvancilik Miidurluklerinin kayitlar:
ele alinarak igletmelerin yillik yem tiiketim miktarlari
fiili iretim kapasitelerine boliinmiis ve bu oran ortaya
¢ikmigtar.

Ayrica yapilan anket caligmalarinin son kisminda
isletmelerin istihdam ettikleri 1s¢i ve miithendis
sayilari incelenmistir. Anket ¢aligmalarinin
tamamlanmasinin ardindan elde edilen veriler
bilgisayara aktarilmistir. Elde edilen verilerden yola
¢ikilarak kapasite kullanim oranlar1 ile yem
degerlendirme oranlari hesaplanmig ve igletmelerin
yapisal ve biyoteknik analizleri yapilmigtir.

BULGULAR

Yapilan anket calismalar: ve cevre illerin Gida Tarim
ve Hayvancilik Il mudiirliiklerinden elde edilen veriler
dogrultusunda  Asagi  Firat Havzasi  olarak
adlandirilan bolgede Karkamig baraj goélinde 17’si
Sanlurfa iline kayith, 11’1 Gaziantep iline kayith
olmak tzere toplam 28 ag kafeslerde tiretim yapan
isletme tespit edilmistir. Bu isletmelere ek olarak biri
Gaziantep iline, biri Sanliurfa iline kayith olmak tizere

sadece yavru alabalik {Uretimi yapan 2 tane
kuluckahane igletmesi bulunmaktadir. Isletmelerden
Gaziantep 1iline kayitli olanlar baraj go6linin
Gaziantep mevkii tarafinda Nizip ve Karkamig
Ilcelerine, Sanhwurfa Iline kayith olan igletmeler ise
Birecik Ilge merkezinde ve Ilge smirlarma yakin
yerlerde faaliyet géstermektedir.

Havzada tlretim yapan isletmelerin fiili kapasiteleri
toplam1 5.805 ton/yil, proje kapasiteleri ise toplam
16.458 ton/yil olarak tespit edilmistir. Havzada
faaliyet gosteren isletmelerin fiili kapasite ortalamasi
207,3 ton/yil, proje kapasite ortalamas1 587,7 ton/yil
olarak hesaplanmigtir. Sanliurfa ve Gaziantep Il Gida
Tarim ve Hayvancilik Midirliikklerinin kayitlarina
gore igletmelerin kiraladiklar: toplam su ylizey alani
452.813 m2dir (Anonim, 2016b). GPS (Kiiresel
Konumlama Sistemi) aleti ile yapilan él¢iimlerde ise
igletmelerin toplam su ytizeyi kullanim alani 190.000
m2 olarak bulunmustur. Ag kafeslerde turetim yapan
isletmelerin kiraladiklar: su ylzeyi alam
ortalamasinin  6.785 m2 oldugu hesaplanmigtir.
Isletmelerin kiraladiklar1 su alanlar1 ve {iretim
yaptiklar: su ylzey alanlarinin oranlari
hesaplandiginda havza genelinde ylizey su alani
kullanim orani % 41, 96 olarak belirlenmigtir. Asagi
Firat havzas1 smmirlari igerisinde Sanlwurfa ve
Gaziantep illerine kayith ag kafeslerde gékkusag
alabalig1 iiretimi yapan igletmelerin proje kapasiteleri,
uretim kapasiteleri, kullandiklar1 yem miktarlar1 ve
Yem degerlendirme oranlar:1 (YDO) Tablo 1a ve Tablo
1b’de verilmigtir.

Tablo 1.a. Sanhurfa Iline Kayith Ag Kafeslerde Gokkusagi Alabalign Uretimi Yapan Isletmelerin
Proje ve Uretim kapasiteleri, Kullanilan yem miktar: ve Yem Degerlendirme Oranlar:

isletmenin Ad Proje Uretim Kullanilan Yem Degerlendirme
Kapasitesi(ton) Kapasitesi(ton) Yem Miktari(ton) Oram( YDO)

Sahin Alabalik 29 25 30 1,20
Tung Alabalik 950 400 450 1,12
Tung-2 Alabalik 100 50 65 1,30
Celik Alabalik 700 80 90 1,13
Eroglu Alabalik 100 10 20 2,00
Firat Alabalik-2 100 70 90 1,29
Firat Alabalik-3 500 350 400 1,14
Firat Alabalik-4 700 400 450 1,13
Toprak Alabalik 950 250 270 1,08
Akua-Med 950 100 120 1,20
Akkaya Balik 965 200 240 1,20
Kirgil Alabalik 485 70 90 1,28
A.Kilig Alabalik 100 Faal Degil

Bafa Su Uriinleri 700 600 650 1,08
Antalya Balik (A) 950 Faal Degil

Antalya Balik (B) 950 Faal Degil

Antalya Balik (C) 950 Faal Degil

Toplam 10.179 2.605 2.965 1,14
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Tablo 1.b. Gaziantep Iline Kayith Ag Kafeslerde Gokkugagi Alabaligi Uretimi Yapan Isletmelerin
Proje ve Uretim kapasiteleri, Kullanilan yem miktar:1 ve Yem Degerlendirme Oranlar:

isletmenin Ad: P'roje' fh:etirp Kull.amlan Yem Yem Degerlendirme
Kapasitesi(ton)  Kapasitesi(ton) Miktari(ton) Oram (YDO)

Bafa Su Uriinleri 750 450 585 1,30
Bafa - 1 Su Uriinleri 750 500 550 1,10
Bafa - 2 Su Uriinleri 600 500 595 1,19
Bafa - 3 Su Uriinleri 650 400 440 1,10
Aksim Su Uriinleri 1 500 400 460 1,15
Aksim Su Uriinleri 2 500 500 570 1,14
Aksim Su Uriinleri 3 500 450 530 1,17
Antalya Balik-1 950 Faal Degil

Antalya Balik-2 950 Faal Degil

Mustafa Kaplan 29 Faal Degil

Omer Cakar 100 Faal Degil

Toplam 6.279 3.200 3.730 1,17

Asag1 Firat Havzasinda ag kafeslerde gokkusag:
alabalig1 liretimi yapan igletmelerin iretime ait
kayitlar1 diizenli tutulmadigi i¢in yem degerlendirme
oranlar1 (YDO); anketlerden elde edilen veriler ile ad1
gecen illerin Gida, Tarim ve Hayvanciik 11
Muddurlikleri denetim raporlarindaki fiili Gretimleri
ve yem girdileri esas alinarak hesaplanmigtir. Havza

geneli ortalama yem donilisim orani 1,15 olarak
hesaplanmigtir. Anket ¢alismasi yapilan igletmelerde
kullanilan ag kafeslerin yapilar1 incelendiginde;
kullanilan kafes cercevelerinin yiksek yogunluktaki
polietilen (HDPE) malzemeden ve demir borulu
cercevelerden olustugu gozlemlenmigtir. Igletmelerin
kafes say1 ve tipleri tablo 2.a ve 2.b ‘de belirtilmistir.

Tablo 2.a. Sanhurfa Iline Kayith Ag Kafeslerde Gokkusag1 Alabaligi Uretimi Yapan Isletmelerin
Kafes Sayis1 ve Tipi, Isci ve Mithendis Sayilar:

Isletmenin Ada Kafes Sayis1 Kafes Tipi Isci Sayis1 Miihendis Sayis1
Sahin Alabalik 14 Kare 1 1
Tung Alabalik 27 Dairesel 2 1
Tung-2 Alabalik 13 Kare ve Dairesel 3 -
Celik Alabalik 9 Dairesel 2 1
Eroglu Alabalik 11 Kare ve Dairesel 1 -
Firat Alabalik-2 32 Kare 2 -
Firat Alabalik-3 20 Dairesel 3 1
Firat Alabalik-4 20 Dairesel 2 1
Toprak Alabalik 25 Dairesel 3 1
Akua-Med 7 Dairesel 2 2
Akkaya Balik 29 Dairesel 3 1
Kirgil Alabalik 7 Dairesel 1 1
A.Kilig Alabalik Faal Degil

Bafa Su Uriinleri 24 Dairesel 4 1
Antalya Balik (A) Faal Degil

Antalya Balik (B) Faal Degil

Antalya Balik (C) Faal Degil

Toplam 238 - 29 11

Tablo 2.b. Gaziantep Iline Kayith Ag Kafeslerde Gokkusagi Alabalhig: Uretimi Yapan Isletmelerin
Kafes Sayis1 ve Tipi, Isci ve Mithendis Sayilar:

islet:menin Ada Kafes Sayis1 Kafes Tipi i$(;i Sayis1 Mihendis Sayis1
Bafa Su Uritinleri 21 Dairesel 3 1
Bafa - 1 Su Uriinleri 30 Dairesel 2 1
Bafa - 2 Su Uriinleri 21 Dairesel 3 1
Bafa - 3 Su Uriinleri 22 Dairesel 2 1
Aksim Su Uriinleri 1 35 Dairesel 3 1
Aksim Su Uritnleri 2 35 Dairesel 2
Aksim Su Urinleri 3 30 Dairesel 2 1
Antalya Balik-1 Faal Degil
Antalya Balik-2 Faal Degil
Mustafa Kaplan Faal Degil
Toplam 194 - 17 6
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Havzada faaliyet gosteren igletmelerin Sanliurfa
I'inde kayithh olanlarmin 238 adet, Gaziantep iline
kayith olanlarmmin 194 adet olmak tUzere toplam 432
adet ag kafesi bulundugu tespit edilmigtir.

Uygulanan anket calismasi sonucunda havzada
faaliyet gosteren 28 igsletmenin istihdam ettikleri
personel sayilari; 17°si su trtinleri mithendisi, 46’s1 isci
olmak tlzere toplam 63 personele sahip olduklar
belirlenmigtir. Isletmelerin mithendis ve isci sayilar:
Tablo 2.a. ve 2.b ‘de belirtilmistir. Bu baglamda
isletmelerin bir kisminin tretimde uzman personel
istihdam etmedikleri gorilmistir. Anket caligmasi

yapilan igletmelerin tiretim kapasitesi, su hacmi ve
hasat stok yogunluklar1 Tablo 3.a ve 3.b.de
belirtilmigtir.

Aragtirmanin yapildig1 alandaki igletmelerin tiretim
kapasitelerinin farkliliklar gosterdigi, ag kafeslerde
stok yogunlugu en disiik 3,15 kg/m3 ve en yuksek
19,656 kg/m3 olarak hesaplanmistir. Havzadaki
uretilen alabalik miktarinin yilhk 5.805.000 kg,
toplam su hacminin ise 502.027 m3 oldugu ve havzada
Uretim yapan isletmelerin ortalama hasat stok
yogunlugu 11,56 kg/m3 oldugu hesaplanmagtir.

Tablo 3.a. Karkamig Baraj Golunde Sanliurfa iline kayith Kafes balikcilig1 yapan igletmelerin

stok yogunlugu

Isletmenin Adx Uretim Kapasitesi(kg) Su Hacmi (m3) Hasat S&:/;g)g-unlugu
Sahin Alabalik 25.000 875( 2 Dénem) 14,28
Tung¢ Alabalik 400.000 14.580( 2 Dénem) 13,71
Tung-2 Alabalik 50.000 3.165 15,79
Celik Alabalik 80.000 18.827 4,24
Eroglu Alabalik 10.000 3.165 3,15
Firat Alabalik-2 70.000 6.832 10,24
Firat Alabalik-3 350.000 12.930( 2 Dénem) 13,53
Firat Alabalik-4 400.000 20.347 19,65
Toprak Alabalik 250.000 12.550( 2 Dénem) 9,96
Akua-Med 100.000 14.067 7,10
Akkaya Balik 200.000 24.093 8.30
Kirgil Alabalik 70.000 6.845 10,22
A.Kilig Alabalik Faal Degil
Bafa Su Uriinleri 600.000 37.680 15,92
Antalya Balik (A) Faal Degil
Antalya Balik (B) Faal Degil
Antalya Balik (C) Faal Degil
Toplam 2.605.000 216.891 12,01

Tablo 3.b. Karkamis Baraj Goliinde Gaziantep iline kayithh Kafes balik¢ilig1 yapan isletmelerin

stok yogunlugu

. . Uretim . Hasat Stok
Isletmenin Adi Kapasitesi(kg) Su Hacmi (m3) Yogunlugu (ke/ms3)
Bafa Su Uriinleri 450.000 37.680 11,94
Bafa - 1 Su Uriinleri 500.000 56.250 8,88
Bafa - 2 Su Uriinleri 500.000 45.216 1,19
Bafa - 3 Su Uriinleri 400.000 34.540 11,58
Aksim Su Uriinleri 1 400.000 35.000 11,42
Aksim Su Uriinleri 2 500.000 39.816 12,55
Aksim Su Uriinleri 3 450.000 36.634 12,28
Antalya Balik-1 Faal Degil
Antalya Balik-2 Faal Degil
Mustafa Kaplan Faal Degil
Omer Cakar Faal Degil
Toplam 3.200.000 285.136 11,22
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TARTISMA ve SONUC

Asag1 Firat Havzasinda tretim yapan igletmelerin
kayith olduklar:1 Gaziantep ilinin Nizip ve Karkamas,
Sanlhurfa Ilinin Birecik Ilge merkezine yakin faaliyet
gosterdikleri; baglhi bulundugu Ilceye en wuzak
isletmenin 36 km, en yakin igletmenin 5 km mesafede
oldugu tespit edilmistir. Kocaman ve ark. (2002)’nin
Erzurum’da faaliyet gosteren alabalik isletmeleri
uzerinde yaptiklar1 calismada, isletmelerin 17’sinin
vadi arasinda, 3'inlin dag eteginde ve 1 tanesinin de
acik arazide faaliyet gosterdigi saptanmagtir. Ural ve
Balc1 (2007) Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgelerinde
18 adedi ag kafes igletmesi olan toplam 124 adet faal
su urinleri igletmesi oldugunu bildirmig, ¢alisma
yaptiklar1 igletmelerin yerlesim yerlerine yakin
kurulmus olmalarinin pazarlama yoéniinden avantaj
sagladigr belirtilmigtir. Agsag1 Firat Havzasinda
faaliyet gosteren 28 igletmenin 17 Su urunleri
miithendisi ve 46 ig¢i istihdam ettigi, bazi igletmelerin
Su trinleri mithendisi ¢alistirmadigi tespit edilmistir.
Biiyiikcapar ve Sezer (2006); Rize yoresi alabalik
isletmelerinde istihdam edilen toplam 29 personelden
26 ‘sinin ig¢i 3'Unin Su Urinleri mithendisi oldugunu
ve 8 isletmeden sadece 2’sinin Su urlinleri mithendisi
istihdam ettigini belirlemiglerdir. Asag1 Firat
Havzasinda ag kafeslerde gokkusag: alabalig1 ureten
isletmelerden Sanliurfa iline kayith olan igletmelerin
toplam fiili kapasitesi 2.605 ton/yil, Gaziantep iline
kayith olan isletmelerin ise toplam fiili kapasiteleri
3.200 ton/yil olarak bulunmustur. Havzada tretim
yapan isletmelerin fiili kapasiteleri toplami 5.805
ton/yil, proje kapasiteleri ise toplam 16.458 ton/yil
olarak tespit edilmistir. Isletmelerin havza bazh fiili
kapasite ortalamasi1 207,3 ton/yil, proje kapasite
ortalamas1 587,7 ton/yll olarak hesaplanmistir.
Isletmelerin toplam proje kapasiteleri ve fiili tiretim
kapasiteleri kiyaslanarak kapasite kullanim oranlari
%35,27 olarak hesaplanmigtir. Karaman ve Yungil,
(2015) Karkamis baraj goliinde faaliyet gdsteren 5
firmaya ait 10 adet isletme tizerinde yaptiklar1 yapisal
ve biyoteknik analiz ¢alismasinda, igsletmelerin teorik
ve fiilli kapasiteleri sirasiyla 6.515 ton/yil ve 4.126
ton/yil olarak belirtilmistir. Hekimoglu ve Altindeger,
(2012) Derbent Baraj Gélet'inde 5 adet ag kafeslerde
alabalik treten igletmenin faaliyet gosterdigi ve bu
isletmelerin toplam tretim kapasitelerinin 750 ton/yil
oldugunu bildirmislerdir. Yildiz ve ark., (2008)
Marmara Boélgesinde yaptiklar:1 ¢alismada 31 adet
kigik olcekli, 26 adet orta olgekli, 13 adet buyuk
Olgekli toplam 70 adet gokkusagr alabaligi isletmesi
oldugu bildirilmistir. Calisma yapilan igletmelerin
ortalama proje kapasiteleri 27.9 ton/yil ve ortalama
fiilli kapasiteleri ise 33,9 ton/yil olarak tespit
etmisglerdir. Dirican ve ark. (2008), Sivas II'inde projesi
onaylanan ve onay asamasindaki isletmelerinde
faaliyete gecmesi ile toplam 46 adet isletme ve
yvaklagtk 3.122 ton/yil kapasiteye ulasacagini

63

bildirmiglerdir.

Karkamig baraj géliinde faaliyet gosteren igletmeler
uzerinde yapilan anket sonucu ortaya cikan proje
kapasitesi ile fiili kapasite arasindaki farkin;
igletmelerin i¢inde bulundugu ekonomik kosgullar ve
yeterli teknik personel istihdam edilmemesinden
kaynaklanmaktadir. Ayrica igletmelerin ileriye
yonelik proje kapasitelerini bliytik tutma ve havzada
kiralanacak su ylzey alanindan yer kapma amacindan
oldugu diisiiniilmektedir. Isletmelerinin 12 metrelik,
18 metrelik ve 20 metrelik dairesel kafeslerin yani
sira, 5 x 5 m ebatlarinda kare kafesler kullandiklari,
baraj goli ilizerinde isletmelere ait toplam 432 adet
kafes oldugu saptanmigtir. Bu kafeslerin yapim
materyalleri cogunlukla yiiksek yogunluklu polietilen
(HDPE) malzemeden, diisiik tonajl aile iglemelerinin
ise galvanizli demir borulu cercevelerden yapilan
kafesler kullanildig1 gézlemlenmigtir. Yungil ve ark.
(2016)  Karkamis  baraj goliindeki  alabalik
yetigtiriciligi yapan igletmelerin mekanizasyon
yoniinden inceledikleri ¢caligmalarinda, igletmelerin ag
kafes yapim materyallerinin % 80,43 intn yliksek
yogunluktaki  polietilen = (HDPE) malzemeden
olugstugu, % 19,57’sinin de galvanizli demir borulu
veya ahsap cercevelerden olustugunu bildirmiglerdir.
Emre ve ark. (2008) iilkemizde ag kafes
uygulamalarinin, gerceveleri demir/galvanizli celik
olan, ahgsap aksaml veya yuksek yogunluklu strafor
veya plastik bidonlarla ylzdiraldagi ve 6l¢ilerinin 5
x 5 x bm veya farkhh ©dlgiilerde oldugundan
bahsetmiglerdir. Isletmelerde kullanilan kafesler, 90’1
yillardan itibaren HDPE (High Density Polyetylene)
malzemeden tUretilmeye baglandigi ve boylece esnek
olan HDPE borular ile daha biytk ¢caph kafesler imal
etme ve kullanilmaya baglanildigina deginilmigtir.
Havzada alabalik dretimi yapan isletmelerin
kullandiklar1 ag kafes modellerinin diger bélgelerde
kullanilan ag kafes modelleri ile ayni ebat ve
malzemeden imal edilmis oldugu anlagilmigtir. Agagi
Firat Havzasinda ag kafeslerde alabalik tiretimi yapan
isletmelerin kiraladiklar1 su alanlar1 ve aktif
kullanilan su alanlari incelenmis, bu baglamda
havzada igletmeler tarafindan kiralanan toplam su
ylizey alan1 452.813 m2, kullanilan su yiizey alaninin
ise 190.000 m2 oldugu tespit edilmigtir. Isletmelerin
ortalama su kullanim orami % 41,96 olarak
hesaplanmistir. Yildiz ve Sener, (2003), Karadeniz
bé6lgesinde yaptig1 bir calismada kiiciik, orta ve buyuk
6lcekli igletmelere ait ylzey su alani kullanim oranlari
sirasiyla % 30,4, % 31,8 ve % 54,9 olarak belirtilmigtir.
Ucar, (2005), Mersin'de yapmis oldugu calismada
alabalik Gretimi yapan igletmelerin kiigiik, orta 6l¢ekli
isletmelere ait ortalama ytizey su alani kullanim orani
sirasiyla, % 29,5 ve % 38,6 olarak bildirilmigtir.
Yapilan anket ¢aligmalari sonucu ortaya ¢ikan su alani
kullanmim orani; Karadeniz Bolgesi ve Mersin de
faaliyet gosteren igletmeler {izerinde yapilan
calismalarla kiyaslandiginda ortalamalarin tizerinde
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oldugu gérillmektedir. Isletmelerin  tamaminin
ekstruder teknoloji ile tretilen yemleri tercih ettigi
gozlenmis ve bir kisminin yemlerini fabrikalardan
direk satin aldiklarini kigik capli igletmelerin ise
yemlerini fabrikalardan satin alin diger isletmelerden
temin ettikleri tespit edilmistir. Havzada faaliyet
gosteren igletmelerin 1 kg canli agirlik elde etmek i¢in
1,08 ile 2,00 kg arasinda yem kullanildig1 belirlenmisg
ve igletmelerin ortalama yem doéniisiim orani (YDO)
1,15 olarak saptanmigstir. Biylikcapar ve Sezer,
(2006), Rize yéresinde yaptiklari calismada yem
donlisim oranlarmi en dusik ve en yiksek olarak
sirasiyla 1,3 ve 2,2 olarak, yorenin ortalamasini da 1,3
olarak tespit etmistir. Tokat’ta karasal isletmeler
uzerinde yapilan bir ¢alismada ise ortalama yem
déniisiim orani 1,09 olarak tespit edilmistir (Yesilayar
ve Géren, 2013). Karkamis Baraj Golii'nde faaliyet
gosteren igletmelerde hasat stok yogunlugu; en diisiik
3,15 kg/m3, en yiksek 19,65 kg/m3 olarak
hesaplanmigtir. Isletmelerin  ortalama  hasat
yogunluklari ise 11,56 kg/m3 olarak saptanmigtir. Rad
ve Koksal, (2001) yaptiklar1 calismada Tiirkiye de
gokkusagi alabalik igletmelerinin hasat
yogunluklarini igletme kapasitelerine gore 15,8 kg/m3,
16,3 kg/m3, 21,8 kg/m3 olarak tespit etmistir. Yapilan
baska bir arastirmada; Tokat ilindeki isletmelerin
hasat stok yogunlugu 12,19 kg/m3 (Adigiizel ve Akay,
2005). Diger bir calismada ise Kahramanmaras’taki ag
kafes isletmelerinin ortalama hasat stok yogunlugu
15,43 kg/m3 saptanmistir (Biiyiikkcapar ve Sezer,
2006).

Sonug olarak Asagi Firat Havzasinda ag kafeslerde
alabalik tretimi yapan igletmelerin anket caligmasi
sonunda elde edilen yapisal ve biyo-teknik verileri,
diger bolgelerde ag kafes isletmeleri {izerine yapilan
caligmalar ile kiyaslandiginda su  drlnleri
yetistiriciligi agisindan havzanin iyl durumdadir.
Ancak igletmelerin genel olarak proje kapasitelerine
ulagamadiklari, yem degerlendirme oranlarmin diger
bélgelerde yapilan c¢alismalarla kiyaslandiginda
yiksek oldugu ve igletmelerin stok yogunlugunu
diisik tutarak kafeslerini ve kiraladiklar1 su
alanlarim1  verimli  kullanamadign  gériilmustiir.
Isletmelerin teknik personel (miihendis, tekniker)
sayilarinin uretimlerine gore diisik oldugu tespit
edilmis olup daha fazla teknik personel istihdam etme
ve Uretim ile 1lgili verilerini daha diizgiin tutulmasinin
isletmelerin btiylimelerinde olumlu rol oynayacag:
distnilmektedir. Isletmelerin bolgede bagli oldugu
bir su Urinleri kooperatifinin olmadig1 gérulmustiir.
Buna paralel olarak sektorel  orgiitlenme
(kooperatif/dernek) olmadigindan; isletmeler baraj
goliinde su seviyesinin dismesi, yaz dénemi gériilen
hastaliklar, pazarlama ve benzeri sorunlarina bireysel
¢ozlimler aramaktadirlar. Bolgede kurulacak olan bir
kooperatifin; tUretim, pazarlama, triinlerin iglenerek
degerlendirilmesi, ucuz ve kaliteli yem ve yavru balik
temini konusunda katki saglayacagi distinilmektedir.
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Anket c¢alismalari sirasinda Sanliurfa iline bagh
igletmelerin daha 6nce béyle bir girisimde bulundugu
fakat Gaziantep iline bagl igsletmelerle gerekli
koordinasyon saglanamadigindan sayilarinin yetersiz
kalip kooperatifin kurulamadigr dile getirilmistir.
Isletmelerin kapasite kullanim oranlarmin disiik olup
bu oranlar1 artirmaya yonelik tedbir ve tesviklere
ihtiya¢ duyuldugu ongorilmektedir. Isletmelerin fiili
kapasitelerini  artirma ve bazi igletmelerin
modernizasyona ihtiya¢c duydugu gézlemlenmis olup,
Gida Tarim ve Hayvancihk Bakanlhiginin IPARD
destek programlari kapsaminda kendilerine uygun

hibelere bagvurarak daha verimli  {retim
yapabilecekleri g6z ard1 edilmemelidir.
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