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Ozet: Turizm yerel kalkinmaya olan katkisindan dolay: énemli bir ekonomik faaliyettir.
Bu sebeple turizmin stirdtirtilebilirligi, issizlik ve bélgesel kalkinma agisindan 6nem
arz eden bir konudur. Yaz aylaninda elde edilen turizm gelirinin kis aylarninda
azaldigr goriilmektedir. Kis turizmi ile turizm geliri agisindan mevsimsellik
sorununun ortadan kaldirdmast ve sezondan sezona atil kalan isgiici ve
kapasitenin ekonomiye kazandirdmast saglanabilecektir. Bu durum turizmde
stirdtirtilebilirligin saglanmasin kis turizmine yapulacak yatinmlar ve uygulanacak
turizm politikalar ile saglanabileceginin bir géstergesidir. Bu calismada yaz ve kis
turizm gelirlerinin turist sayisina gére degisimi regresyon analizi ile incelenmis ve
bu turizm tirleri arasinda kwyaslamalar yapumistir. Yaz dénemine nazaran kis
donemi boyunca agulanan turist sayistun turizm gelirine oransal etkisinin daha
fazla oldugu tespit edilmistir. Turizm geliri kapsaminda kis turizm gelirini artirmaya

yénelik yapilabilecek faaliyetler onerilmistir.
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Abstract: Tourism is an important economic activity due to its contribution to local
development. For this reason, sustainable tourism is an important issue in terms
of unemployment and regional development. It is seen that the tourism income
obtained in the summer months decreased in the winter months. Removing the
problem of seasonality from winter tourism and the idle labor and capacity
economy can be earned. This indicates that sustainability in tourism can be
achieved through investment in winter tourism and tourism policies to be
implemented. In this paper, the change of summer and winter tourism incomes
according to the number of tourists was examined by regression analysis. In
addition, comparisons have been made between these types of tourism. It is
determined that the number of tourists accommodated during the winter season
is about twice that of tourism. Within the scope of tourism income, activities that

can be done to increase winter tourism income have been proposed.
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1. GIRIS

Uluslararasi iligkiler a¢isindan, turizm kaynakl sosyal, ekonomik, politik ve
kulttrel etkilerin 6nemi her gecen giin artmaktadir. Béylece turizmin degeri,
turizm pazarindan uluslararasi anlamda fazlaca pay alan gelismis tilkelerdeki
gibi gelismekte olan Ulkelerde de artmaktadir (Emekli, 2005). Bu sebeple
turizm en hizl gelisme gdsteren sektorlerden biri haline gelmistir. Ulagtirma
ve enformasyon teknolojilerinde meydana gelen olagantistti hizli degisim,
sosyoekonomik acidan etkiye sahip olan turizm sektértintin bliyimesine ve
gelismesine hiz kazandirmistir. Yirminci yUzyilin son dénemleri itibariyle
ekonomik acidan O6nem arz etmeye baslayan turizm, potansiyel bir gelir
kaynagi olarak gelismekte olan tilke ekonomileri icin 6nemli bir yere sahiptir
(Opus, 2001). Fakat elde edilen bu gelir gelismis Utlkelerin turizmden elde
ettikleri gelirin oldukca altinda kalmaktadair.
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Ulke ekonomilerinde 6énemli bir yer teskil eden turizm, istihdama katki
acisindan degerlendirildiginde hizmet sektdrti icerisinde stratejik bir
konumdadir. Oxford Economics ile Dlinya Seyahat ve Turizm Konseyinin
ortak gerceklestirdikleri yillik ekonomik arastirma sonugclar: turizmin sahip
oldugu potansiyelin ortaya cikmasi adina oldukca 6nemlidir. Elde edilen
bulgular; diinya genelinde turizm sektértintin 2014 yili icerisinde ekonomiye
direkt olarak %3.58 oraninda katki saglarken 2016 yil1 i¢in bu oran %4 olarak
gerceklesmis oldugunu ortaya koymaktadir. Boéylece turizm sektéri
araciligiyla diinya gayrisafi hasilasina ve istihdam piyasasina 2014 yili
itibariyle 2,2 trilyon $ ve 105 milyon istthdam, 2016 yili itibariyle 2,3 trilyon
$ ve 108,7 milyon istihdam saglanmistir. Turizm sektérintn diger sektorler
lUzerinde etkileri de dikkate alindiginda, ktiresel anlamda 2014-2016 yillar
arasinda gayrisafi hasilaya ek % 3 oraninda bir katki sagladig:
anlasilmaktadir. Ayrica 2013 fiyatlariyla toplamda 7 trilyon $’lik bir hacme
sahip olan turizm sektértintin 2016 yili itibariyle 7,6 trilyon $lik bir hacme
ulasmistir (Sit, 2016, www.wttc.org).

Diinya genelinde meydana gelen hizli ekonomik, teknolojik, siyasal gelisim ve
degisimler dogrultusunda turizmin etkisi her gecen gtin biraz daha artarak
devletlerin ekonomilerindeki yerlerini daha 6énemli bir yere tasimistir. Turizm
sektériinde yapilan harcamalarin hepsi, ekonomiyi hareketlendirerek
ekonomik bir canlilik olusturmaktadir. Bu tir faaliyetler, artan dunya
genelinde artan rekabet de dikkate alindiginda, icsel ve dissal diizenlemeler
ile desteklenmektedir (Kaypak, 2010)

Turizm bir iktisadi faaliyet olarak dustnuldigtnde tlkeler sahip olduklar:
dogal ve kulttirel varliklarini en iyi sekilde pazarlayarak gelir elde etmeyi
amaclamaktadirlar. Bu dogrultuda Alkan (2015) ulkelerin sahip olduklar
kulttrel ve dogal varliklarini bir cekim aracina doéntstlrerek, turizm
pazarindan pay elde etmesi ile gelisim streclerinde kars: karsiya kaldiklari
darbogazlar1 asabilecekleri diistincesiyle turizmin bir iktisat politikas1 araci

olarak kabul edilmesi gerektigini ifade etmistir.

Buittn iktisadi faaliyetlerin tek amaci olarak kabul edilen tiketim, iktisadi mal
ve hizmetlerin faydalarinin, 6zgtr bireylerin ihtiyaclarini direkt karsilamasi
olarak ifade edilmektedir. Ttketim harcamalari; gelir, gecmis tiiketim, servet,
faiz oranlar: gibi iktisadi; meslek, yas, egitim durumu, hanehalk: buyukligia
gibi demografik ve davranigsal faktorler tarafindan etkilenmektedir. Bu

faktoérlerden en 6nemlisi, iktisadi faktérler grubunda yer alan gelirdir (Ozer,
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1992). Turizmde surdurtlebilirlik kavrami ekonomik gelir elde edilmesi adina
bir taraftan tirtin ve hizmet sunumu gerceklestirerek, diger taraftan cevrenin
ve kulttrel buttinligin korunmasina azami derecede dikkat edilmesine vurgu
yapmaktadir (Jayawardena vd., 2008). Nitekim Sezgin ve Karaman (2008),
strduruilebilir turizmin esasen bir yonetim stireci oldugunu ve bu yénetimin
hem tatilcilerin hem de yerel halkin kultturel butinlik, ekoloji, biyolojik
cesitlilik ve hayati isler icin ihtiyaclarini karsiladigini ifade etmektedir.
Boylelikle, hem turist memnuniyetinin saglanmasi hem de uzun vadede
turizm faaliyetlerinden elde edilen gelirin korunmas: amaclanmaktadir
(Sheldon & Abenoja, 2001). Bu nedenle strdurilebilir turizm, destinasyonu
ziyaret eden turistlerin beklenti ve ihtiyaclarini karsilanmasini, destinasyonda
yasayan yerel halkin yasam kalitesinin artirilmasini ve turizm faaliyetlerinin
ihtiyac duydugu kaynaklarin dogru bir sekilde yonetilmesini amaclayan
faaliyetler biittinQi olarak da yorumlanabilmektedir (Wan & Li, 2013; Dogan
ve Yagmur, 2017).

Ekonomik glicin 6éneminin her gecen glin arttigl gintimtizde turizmin gelir
saglama ve istihdam saglama fonksiyonu daha 6n plana ¢ikmistir. Bu acidan
distntldiginde turizmin sutrdurilebilirliginin saglanmasi, mevsimsellik
etkisinden dolay: ayrica ele alinmasi1 gereken bir konudur. Yaz sezonundaki
turist potansiyelinin kis sezonuna goére daha fazla olmasi yatirimlarin yaz
turizmine yonelik yapilmasinin bir nedeni iken yaz turizmine yapilan
yatirimlar ile yaz turizm imkanlarinin iyilesmesi bu sezondaki turist
sayisindaki artisin da bir sebebi olarak kabul edilebilir. Bu durum karsilikli

olarak var olan bir nedenselligin géstergesi olarak diistintlebilir.

Mevsimsellik; bir turizm boélgesine yonelik gerceklestirilen turizm
faaliyetlerinin ve buna baglamda degisim ve gelisim gosteren turizm arz ve
talebinin yapisal 6zelliklerinden biri olarak kabul edilmektedir. Bu sebeple
oncelikle tilke ekonomisi ve turizm sektdrii olmak Uizere turizm isletmeleri ve
sektor calisanlari1 bakimindan ortaya cikardigi menfi sonuclar sebebiyle
asilmasi gereken bir handikap olarak dtistiintilmektedir. Bu sebeple turizmin
6nemli bir gelir kaynagi oldugu bircok tlkede mevsimsellik etkilerinin
azaltilmas1 veya tamamen ortadan kaldirilmasi adina bir takim calismalar
yapilmaktadir (Gtinel, 2009).

Mevsimsellik turizm sekt6ri istihdami acisindan oldukca 6énemli bir konudur.
Bu sektorde calisanlar genellikle mevsimlik personel olarak calismakta ve

sezon sonunda isteksiz olarak isten ayrilmak zorunda kalmaktadirlar. Bu
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durum personelin is tatminini ve motivasyonunu etkileyerek hizmet kalitesini
dustrmektedir. Ayrica yetismis personelin bu sektérde calisma istegini
azalmas1 ve baska sektorlere yonelmeleriyle (Kusluvan ve Kusluvan, 1998)

kalifiye is glicti kayb1 yasanmasina sebep olmaktadir.

Bu c¢alismada mevsimsel turizm geliri, ziyaret¢i sayisi acisindan
degerlendirilmistir. Kis turizminin gelir ve istihdam saglama bakimindan
strdurulebilirligi tartisilmis ve bu dogrultuda regresyon analizi yapilarak
turizm geliri ve ziyaret¢i sayisi arasindaki iligki ortaya konulmustur. Ayrica
yaz ve kis sezonlari arasinda kiyaslamalar yapilarak turizm gelirinin ve
isttihdamin mevsimsellikten etkilenmeden devam etmesi ve ekonomik
strdurilebilirligin saglanmasi i¢in énerilerde bulunulmustur. Ayrica turizm
geliri kapsaminda kig turizm gelirinin artirilmasina yoénelik yapilabilecek

faaliyetler énerilmistir.
II. KIS TURIZMi VE SURDURULEBILIRLIK ACISINDAN ONEMIi

Strdurebilirlik son zamanlarin poptler konularindan biri haline gelen bir
kavramdir. Stirdtirme bir devamhiligin baskasi tarafindan yapilmasi anlamina
gelmektedir. Bir durumun strdurulebilir olmasi o durumun yapisinda
stireklilik tasiyor olmasi anlamina gelmektedir. Stirdtirtilebilirlik herhangi bir
sistemin, asir1 kullanimla tiketmeden, bozulmadan, ana kaynaklara asiri
yuklenmeden ve kesintisiz, stirdirtlebilmesi yetkinligi olarak ifade edilebilir.
Strdurtlebilir  bir yap:t icin  mevcut kaynaklar daimi olarak
degerlendirilmelidir. Ayrica bu degerlendirme kapsaminda koruma

saglanarak ve koruma bilinci én planda tutulmahdir (Kaypak2010).

Strdurtlebilirlik; ekonomik anlamda hayata gecirilmesi gereken 6énemli bir
husustur. Ozellikle gelirin devamli ve istihdamin stirekli olmasi mevcut
potansiyelin devamliliginin saglanmasinda 6nemli etkenlerdir. Bu sebeple
sektorler gelecegin sekillendirilmesi adina yeni stratejiler tizerinde calismali
ve gelecegin rekabet ortamina kendilerini hazirlamalidirlar. Bu amacgla mevcut
potansiyelin tespiti ve sektérlin yoénuntn analizi dogrultusunda stratejiler
Uretilmelidir. Hizmet kalitesinde en yUksege ulasarak rakiplerin 6ntine
gecilmelidir. Bu kapsamda yuksek katma degere sahip hizmet ortami

hazirlanmasi gerekmektedir.

Tuarkiye’de turizm sektoérti her ne kadar agirlanan turist miktari ve elde edilen
turizm gelirinde gelisme go6stermis olsa da mevcut potansiyelini etkin

kullanamadigr yadsinamaz bir gercektir. Yalniz deniz ve glines
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kombinasyonun var olmasi ile kendiliginden bir turizm faaliyetinin gelisme
gosteremeyecegi Turkiye’de hentiz fark edilmeye baslanmis bir gercektir. Bu
sebeple bir bakima pazar olan kultliir ve doga, olgunluga ulastirilmis hizmet

anlayis: ve kultart ile bir battn olarak anlam kazanacaktir (TtGttincti, 2000).

Kis turizmi genellikle yogun kar alan, daglhk ve kis sporlarinin yapildig
boélgelerde yogunlasmistir (Ulker, 1999). Kis turizmi kabul géren anlamda
karin yagis miktar: ve yerde kalma muiddetiyle birlikte baki, egim gibi cografi
etmenlerin uygunlugunun da énemli oldugu bir turizm ttradur (Génencgil ve
Gungor, 2002). Kis turizmi denilince akla gelen ilk aktivite stiphesiz kayaktir.
Bu bakimdan kayak kis turizminin gelisme gostermesi acisindan ehemmiyetli
faktorlerden biridir. Bu sebeple kis turizmi belli bir rakima sahip olan ve
kayak yapmaya elverisli daglara sahip bolgelerde gelisim gostermektedir (Altas
vd., 20195).

Kis turizmi, tlkelerin turizm faaliyetlerini on iki aya yayma c¢abalarina énemli
katkilar saglamaktadir. Alisilagelen klasik anlamda turizm isletmeciligi yapan
isletmeler, son yillarda saghk turizmi, kis turizmi, yayla turizmi, vb.
aktivitelerle, faaliyetlerini cesitlendirmeye calismaktadirlar. Bu durum
isletmelere ellerindeki mevcut imkanlari zamansal acidan etkin kullanma
firsatlar1 sunmaktadir (Kosan, 1994).

Turkiye’de ki kayak merkezleri Sekil 1’de goértilmektedir. Bu merkezler
icerisinde bazi bolgeler 6n plana cikmaktadir. Turkiye’de kis turizminin en
6nemli merkezleri Erzurum Palanddken, Bursa Uludag, Kars Sarikamis,
Kayseri Erciyes ve Bolu Kartalkaya kayak merkezleridir. Ttrkiye’de ilk olarak
1933 yilinda kayak merkezi ilan edilen Uludag’in ardindan, Erciyes 1989°da,
Sarikamis 1991 yilinda, Palandéken 1993 yilinda ve Kartalkaya 1997 yilinda
kayak merkezi olarak kabul edilmistir. Kaltir ve Turizm Bakanligi’nca
turizmin cesitlendirmesi hedefi kapsaminda gerceklestirilen cevre, alt yapi,
yatirim ve tanitim faaliyetleri hususiyetle Orta Anadolu’da Erciyes (Kayseri),
Dogu Anadolu’da ise Saritkamis (Kars) ve Palanddken (Erzurum) gibi dag ve
kis turizm merkezlerinde yogunlasmistir. Bu merkezler yogunluklu olarak kig
sezonunda olmak tizere yabanci ve yerli misafirlere ev sahipligi yapmaktadir.
Ozellikle bu bélgelere gelen yabanci turistler Ukrayna, Rusya, Gircistan,
Azerbaycan, Hollanda ve Iran’dan gelmektedir (KUDAKA, 2014).
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Kaynak: KUDAKA (Kuzey Dogu Kalkinma Ajansi) Erzurum {li Turizm Sektérti Raporu,
2014

Sekil 1. Turkiye’de Kayak Merkezleri

Ulke agisindan turizmin strdurilebilirligi ancak turizmin tim  yila
yayilabilmesi ile mumktin olabilir. Turkiye Seyahat Acentalar:i Birligi
(TURSAB) “Kis Turizm Raporu” verilerine gére kayak merkezi sayisinda
Turkiye dinya genelinde on sekizinci sirada yer almaktadir. Turizmin yilin
tamamina yayilmasi amaciyla Turkiye’de kis turizmine yonelik bir takim
calismalar yapilmis ve bunlar kismen karsiliginin bulmustur. Sekil 2’den de
goruldiagt gibi 2005 yili kis aylarinda 2,7 milyon turist agirlanirken, bu say1
2016 yili icerisinde dusts gostermis olsa da 2015 ve 2017 yihi itibariyle 5
milyon kisiyi asmistir. Kis turizminde oldukca giiclii olan Fransa, Isvicre ve
Avusturya gibi rakipleri olan Turkiye, kis sezonunun en poptler yerleri olan
kayak tesisi sayisinda da gelisme kaydetmektedir. 2015 itibariyle Kulttir ve
Turizm Bakanligi'na kayithh 28 kayak merkezi bulunmaktadir. Ayrica Turizm
Bakanligi'nca kayit altina alinmamis ve belgelenmemis olmasina ragmen
cesitli idarelerce kayak merkezi olarak belirlenen alanlar da eklenince kayak
merkezi sayis1 51’e kadar ytukselmektedir. Toplam yatak kapasitesi dikkate
alindiginda da, mevcut Turizm Bakanlg tarafindan onaylh 28 tesisin
kapasitesi 9.549’dur. Bununla birlikte yatak kapasitesinin 78.645%
ulasilmasi hedeflenmektedir.
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*: Ocak ve Subat aylarina ait veriler dahil edilmistir.
Sekil 2. Kis Mevsimi Ziyaretci Sayisi (Aralik, Ocak, Subat)

Diinya capinda gelisen ve degisen turizm talep yapisi Turkiye'ye sagladigi
avantajlar oldukca iyidir. Geleneksel gtines, kum ve denizi odak noktasinda
tutan bir talep yapisindan, daha genis bir alana yayilan ve ¢cokca degisik 6geyi
icinde barindiran talep yapisina gecisi, Anadolu'nun turizm sektdrtine
sagladig1 ortak kultlir miras: ve kis turizmi arzi ile benzesmektedir. Diger bir
ifadeyle, yaz aylarinda turistik faaliyetlerde bulunuldugu gibi kis aylarinda da
bulunulmaktadir. Bu durumda kis turizmi 6n plana cikmaktadir. Kis
turizmine yénelen insanlar dogal olarak Isvicre ve Fransa gibi kis turizm
acisindan alt yapiya sahip olan tUlkeleri veya Alpler gibi bélgeleri tercih
etmektedirler. Turkiye kis turizmine ydnelik arzini yeterli seviyeye tasidigi,
tesis ve yatak kapasitelerini artirdigi durumda kis aylarinda da turizm
faaliyetlerinin artarak devam edecegi aciktir. Bu dogrultuda da ulkenin turizm
geliri bu duruma paralel bicimde ytikselecektir (Katkat ve Mizrak, 2006).

Kis mevsimi boyunca, kar yagisi alan Palandéken, Ilgaz, Sarikamis gibi
bolgeler, yilin yarisina yakin bir streyi karlarla kapl gecirmektedirler. Kis
turizmi i¢in sezon yaklasik dért aydir. Bu stire temelde geleneksel yaz turizm
stiresi ile aynidir. Tim bu hususlar dikkate alindiginda, Turkiye’'de yaz ve kis
turizm surelerinin asag1 yukar: ayni oldugu géz éntinde bulundurularak kis
turizm tesisleri ve yatak kapasitelerinin artirilmasinin tulke ekonomisine

saglayacagi fayda aciktir (Katkat ve Mizrak, 2006).
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Kayak tesislerinin isletilmesi 6nemli miktarda enerji tiiketimine ve dogal
cevrede de bir takim degisimlere sebep olmaktadir. Bu sebeple dogal alanlarin
surdurtlebilir bir sekilde turizm faaliyetleri amaci ile kullanilmas:
gerekmektedir (Akkus ve Akkus, 2018). Bu ac¢idan durum irdelendiginde
kayak merkezlerinin ve tesislerinin ekonomik, sosyal ve dogal acidan olumsuz
etkilerini minimum seviyeye indirildiginde de strdurulebilir bir seviyede
mevcut faaliyetlerine devam etmesi mtimkutin olmaktadir. Ziyaretcilerin, dogal
cevrenin ve menfaat sahiplerinin ihtiyaclarinin optimum bir noktada
bulusturulmas: adina benimsenebilecek bircok isletme yonetim stratejisi
bulunmaktadir. (KUDAKA, 2014). Bu noktada ki ne o6nemli husus bu

stratejilerin seciminde ve uygulamasinda gosterilecek 6zendir.
III. VERI SETi VE YONTEM

Bu calismada, turizmin strdurilebilirligi acisindan kis turizminin etkisi coklu
regresyon analizi ile incelenmistir. Bu amacla calismada Turkiye icin 2003-
2018/3 dénemine ait 183 aylik zaman serisi kullanilmistir. Mevsim bazl bir
inceleme yapabilmek amaciyla aylik veriler ile calisilmistir. Calismanin
bagiml degiskenini olusturan Turizm geliri ve bagimsiz degisken olan yerli ve
yabanci turist sayis1 Turkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’in resmi sitesinden

derlenmistir.
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Sekil 3. Mevsimlere Goére Ortalama Turizm Geliri ve Ziyaretci Sayis1 (2003-
2018/3)
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Sekil 3’te 2003-2018/3 yillar1 aras1 mevsimlik olarak turizm geliri ve ziyaretci
sayisi verileri gértilmektedir. Turizm geliri ve ziyaretci sayisi bakimindan en
dusuk seviyeler kis mevsiminde en yuksek seviyeler ise yaz ve sonbahar

mevsiminde gerceklesmektedir.

780

760

740

720

v+ 700

680

660

640

620
Kis ilkbahar Sonbahar Yaz

Sekil 4. Mevsimlere Gore Ziyaretci Basina Turizm Geliri (2003-2018/3)

En dtistk turizm gelirine ve ziyaretci sayisina sahip olan kis mevsiminde
ziyaretci basina disen turizm geliri en yiksek seviyededir. Bu durum kis
turizminin gelir getirme acisindan diger mevsimlere gére daha avantajli bir

pozisyonda oldugunun bir géstergesidir.

Mevsimselligin olduk¢a yogun yasandigi turizm sektériinde yasan bu
mevsimsel farkliligin tespiti icin Ui¢ ayr1 regresyon modeli tahmin edilmistir.
Bagiml degiskenin turizm geliri oldugu calismada bagimsiz degisken olarak
ziyaretci sayisi kullanilmistir. Calismada bu degiskenlerin yani sira turistik
yatak kapasitesi, doviz kuru, reklam butcesi, izin verilen yabanci sermaye
miktar1 gibi degiskenlerin de kullanilabilecegi dustntlebilir. Fakat
Aktas(2005) Turkiyenin turizm gelirini etkileyen degiskenler icin belirlemis
oldugu en uygun regresyon denkleminde turizm geliri tizerindeki en 6nemli
faktorlerin ziyaretci sayisi ve seyahat acenta sayisi oldugunu belirtmistir. Bu
calismanin mevsimsel odakli bir ¢calisma olmasi ve bu sebeple aylik verilerle
calisilmas: gerekliliZi modele seyahat acenta sayisinin eklenmesini

zorlastirmistir. Zira bu veriler calismanin Orneklem dénemini olusturan
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zaman dilimi icerisinde aylik veriler halinde sunulmamistir. Bu sebeple s6z
konusu bu degiskenler sabit kabul edilerek diger tim durumlarin kapsam
disinda tutulmus, ziyaretci sayisiyla dogrudan turizm geliri iliskisi mevsimsel
anlamda irdelenmistir. Bu kapsamda ilk model mevsim ayrimi gézetmeksizin
turizm geliri ile ziyaretci sayisi arasindaki dogrusal iligkiyi tespit etmeye
yoneliktir. II. Model yaz mevsiminde elde edilen turizm geliri ile bu mevsimde
gelen ziyaretci sayis1 arasindaki iliskinin tespitine III. Model ise kis
mevsiminde elde edilen turizm geliri ile bu mevsimde gelen ziyaretci sayisi

arasindaki iliskinin tespitine yoneliktir.

I. Model

In(TG) = fo+ P1 In(TS) + & (1)
II. Model

ln(TGyaz) = 60 + 91 h’l(TSyaz) +¢e (2)
III. Model

In(TGs) = Ao+ A1 In(TSks) + € (3)

S6z konusu model tahminleri icin en kucik kareler (EKK) tahmincisi
kullanilmistir. Modelde TG; turizm gelirini, TS; ziyaretci sayisini ve € ise hata
terimini ifade etmektedir. Analiz sonuglar1 Eviews 9 paket programinda elde

edilmistir.
IV. BULGULAR

Calismada ilk olarak kullanilan degiskenlere ait tanimlayici istatistikler tespit
edilerek ve Tablo 1’de gosterilmistir. Degiskenlerin medyan degerlerinin
ortalama degerlerine yakin bir degere sahip olmalar: s6z konusu degiskenlerin

normal dagilim sergilediklerinin bir gostergesidir (Yal¢in ve Cakmak, 2016).
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Tablo 1. Temel Istatistiksel Deger Sonuclari

LnTG LnTS LnTGyaz LnTSyaz LnTGk1§ LnTSmg

Ortalama 14.28 14.62 14.81 15.17 13.73 14.02
Medyan 14.25 14.62 14.92 15.23 13.72 14.10
Maks. 15.41 15.72 15.41 15.72 14.30 14.53
Min. 12.84 13.19 13.86 14.20 12.84 13.19
Std. 0.58 0.58 0.35 0.34 0.38 0.32
Sapma

Carpikhk -0.20 -0.18 -0.64 -0.72 -0.33 -0.73
Basiklik 2.26 2.27 2.87 3.18 2.26 2.95
Jarque- 5.419 4.97 3.15 3.92 1.90 4.15
Bera (0.07) (0.08) (0.20) (0.14) (0.38) (0.12)
Gozlem 183 183 45 45 47 47

Degiskenlerin normal dagihma uyup uymadigl; basiklk ve carpiklik
degerlerine, ayrica Jarque-Bera test degerine goére incelenmistir. Basiklik
degerinin “3” degerini carpiklik degerinin ise “0”almis olmasi1 o serinin normal
dagilima uygun oldugunun gostergesidir. 3’ten btiyuk basiklik degeri serinin
normal dagilima goére daha dik, 3’ten ktictik basiklik degeri ise daha basik
oldugunu goéstermektedir. Carpiklik katsay: degerinin sifir olmasi incelenen
serinin normal dagilim 6zelligi tasidiginin bir gdstergesi iken sifirdan buytk
carpiklik degeri serinin saga carpik oldugunu, sifirdan ktictik carpiklik degeri
ise serinin sola ¢arpik oldugunu goéstermektedir. Normal dagilim gosteren bir
seri icin Jarque-Bera test degeri sifir olmaktadir. Jarque-Bera degerinin

artmasi1 normal dagilima benzerligin azaldiginin géstergesidir (Senesen, 2007:
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245). Calismada kullanilan degiskenler her biri i¢cin %95 gtiven seviyesinde
Jarque-Bera degerinin anlamlilik degerleri 0,05’ten btiytik oldugu icin tim
degiskenlerin normal dagilim sergiledigi gértilmektedir.

Serilerin duraganligi saglayip saglamadigl zaman serileri icin 6nemli bir
varsayimdir. Bu sebeple serilerin duraganligi test edilmeli ve elde edilen
sonuclar dogrultusunda eger seriler duragan olmadiklar: tespit edilirse, s6z
konusu serilerin analizlerde kullanilabilmesi icin duragan hale getirilmeleri
gerekmektedir. Aksi durumda “sahte regresyon” sorunu ile karsilagilmakta ve
tahmin sonuclarinin gercek olmayan bir iliskiyi yansitmasi séz konusu
olabilmektedir (McKinnon, 1991: 266-276).

Calismada degiskenlerin duraganliklar1 Elliot, Rothenberg, Stock'un Nokta
Optimum (ERS,1996) birim koék testi ile sinanmistir. Elliot, Rothenberg ve
Stock tarafindan o6nerilen s6éz konusu bu test, Dickey Fuller testlerinin
modifiye edilmis bir halidir. Bu testin temel amaci Dickey-Fuller testlerin
glclinti artirmaktir. ERS testi, test denklemleri kurulmadan 6nce verilerin
trendden arindirilmasina dayanmaktadir. ERS testi 6zellikle zaman serilerinin
dogrusal trende ve bilinmeyen ortalamaya sahip olmalari durumunda diger
testlerden daha tisttin oldugu ifade edilmektedir (Caglayan ve Sacakli, 2006).
Fakat ERS birim kok testi 50°’den az gozlem icin dogru sonuclar vermeyebilir.
Bu sebeple LnTGks, LnTSks, LnTGysx ve LnTSys. degiskenleri i¢cin Phillips-
Perron (PP) birim kok testi kullanilmistir. Elde edilen sonucglar Tablo 2’de
gosterilmistir.

LnTG ve LnTS degiskenleri trende ve sabite sahip olduklari i¢cin trend ve sabitli
durum incelenmis ve ERS test sonuclarina goére duragan olduklarina karar
verilmistir. LnTGks, LnTSks ve LnTSysx werileri trende ve sabite sahip iken
LnTGysx serisi bir trende sahip degildir. Bu dogrultuda elde edilen PP test
sonuclara gore ise LnTGuis, LnTSkis, LnTGysx ve LnTSysx, degiskenlerinin dlizey

seviyede duragan olduklar: gérilmektedir.
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Tablo 2. ERS ve PP Duraganlik Test Sonuclar

ERS Kritik Degerler
Degiskenler Test Istatistigi
Ho: Seri birim kéke %1 %S | %10
sahiptir.
LnTG
37,91* 4,086 | 5,66 6,84
(I veT)
LnTS
190,50* 4,086 | 5,66 6,84
(TveT)
PP Kritik Degerler
Degiskenler Test Istatistigi
Ho: Seri birim kéke %1 %S | %10
sahiptir.
LnTGk1§ —4,42
-4,17 | -3,51 | -3,18
(Tve T) (0,005)
LnTSk1§ —6, 14
-4,17 | -3,51 | -3,19
(Tve T) (0,00)
LnTGyaz —6,36
-3,59 | -2,93 | -2,60
@ (0,00)
LnTSyaz _4753
-4,18 | -3,52 | -3,19
(IveT) (0,00)

Aciklamalar: I; sadece sabiti iceren modeli; I ve T trend ve sabiti iceren modeli ifade
etektedir. Parantez igerisindeki degerler teste ait anlamlilik degerleridir.

Tam logaritmik regresyon modelleri; bagimsiz degiskende meydana gelen nisbi
degisimin, bagiml degiskende meydana getirdigi nisbi degisimin
bulunmasinda kullanilmaktadir (Tari, 2010). Bu dogrultuda calismada turizm
gelirindeki nisbi degismeye karsilik, ziyaretci sayisinda meydana gelen nisbi
degisim tespit edilmeye calisilmistir. ilk tahmin edilen modellerde tiim

degiskenler dlizey seviyede kullanilmistir.

Tablo 3’te her bir model icin elde edilen tahmin sonuclar1 gésterilmistir. Bu
sonuglara goére turist sayis: degiskeni icin elde edilen katsayilar %1 6nem
seviyesinde istatistiksel olarak anlamlhdir. F-istatistik degerleri her tic modelin
bir butin olarak anlamli oldugunu gostermektedir. Ayrica R2 degerleri

modellerin agiklama glicinlin yeterli oldugunu ortaya koymaktadir.
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Tablo 3. Tahmin Sonuclari (I)

Bo B1 R2 F Durbin- Breusch-
Watson Godfrey
ModelI -0,10 0,98 0,94 3277 0,41 F: 162,9
(Tiim) (0,68) (0,00) (0,00) (0,00)
6o 01 R2 F Durbin- Breusch-
Watson Godfrey
ModelII 0,41 0,95 0,85 240,702 1,59 F: 1,28
(Yaz) (0,66) (0,00) (0,0000) (0,29)
Ao A R2 F Durbin- Breusch-
Watson Godfrey
Model -2,35 1,15 0,92 513,38 0,41 F: 36,22
1 (0,002)  (0,00) (0,000) (0,00)
(K1s)

Parantez icerisindeki degerler teste ait anlamlilik degerleridir.

Bu calismada kullanilan ekonometrik modellerde tek bagimsiz degiskenin
kullanilmasi, hata terimi tUzerinde dislanan degiskenlerin -etkilerinin
toplanmasina sebep olmaktadir. Bu sebeple hata terimi ile ilgili varsayimlarin
gerceklesmis olmasi, parametre anlamliliklarinin ve uygulanan testin bir
butiin olarak anlamhiliginin saglanmasi bakimindan daha da o6nem
tasimaktadir. Bu bakimdan hata teriminin otokorelasyondan arindirilmis ve
homoskedastik olmasi gerekmektedir (Yal¢in ve Cakmak, 2016). Tablo 3’te
goruldugt gibi bu calismada otokorelasyon Durbin-Watson ve Bresusch-
Godfrey testi ile incelenmistir. Elde edilen Durbin-Watson (DW) ve Bresusch-
Godfrey test sonuclar1 Model I ve Model III'te otokorelasyonun varligini isaret
etmektedir. Otokorelayonun ortadan kaldirilmasi i¢cin bu model serileri i¢cin
fark alma islemi yapilarak yeniden elde edilen DI ve DIII modelleri tekrar

tahmin edilmistir.

Model DI

D(InTG) = o+ B1 D(InTS) + & 4)
Model DIIT

D(InTGxks) = Ao + A1 D(InTSkiss) + € (5)
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Model tahmin sonugclari Tablo 4.’te gortilmektedir. Elde edilen sonuglar DW

test istatistik degerinin 2’ye yakin olmasi ve Bresusch-Godfrey testi anlamlilik

degerinin %95 gliven seviyesi icin 0,05ten buytk olmasi otokorelasyon

sorunun ortadan kaldirildigini géstermektedir.

Tablo 4. Tahmin Sonugclar (I)

Bo B1 R2 F Durbin- Breusch-
Watson Godfrey
Model 0,00 0,99 0,91 1996,6 1,91 F: 162,9
oI (098 (0,00 (0,00) (0,82)
(Tiim)
Ao A R2 F Durbin- Breusch-
Watson Godfrey
Model -0,001 1,08 0,87 302,11 2,07 F: 0,91
Dl (0,87) (0,00) (0,000) (0,41)
(Kis)

Parantez icerisindeki degerler teste ait anlamlilik degerleridir.

Ayrica tahmin edilen son modellerden elde edilen sonuglarin saglkh

yorumlanabilmesi icin hata teriminin homoskedastik olmas1 gerekmektedir.

Bu sebeple degisen varyansin mevcut olup olmadigi Breusch-Pagan-Godfrey

testi ile incelenmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 5te gértilmektedir.

Tablo 5. White Test Sonuclari

F-statistic

Obs*R-squared
Scaled explained SS

F-statistic

Obs*R-squared
Scaled explained SS

F-statistic

Obs*R-squared
Scaled explained SS

0.30728
0.31016
0.77883

3.73164
3.59337
2.07206

1.82022
1.82736
2.17512

Model DI
Prob. F(1,180)
Prob. Chi-Square(1)
Prob. Chi-Square(1)

Model II

Prob. F(1,43)
Prob. Chi-Square(1)
Prob. Chi-Square(1)

Model DIII
Prob. F(1,44)
Prob. Chi-Square(1)
Prob. Chi-Square(1)

0.5800
0.5776
0.3775

0.0600
0.0580
0.1500

0.1842
0.1764
0.1403
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Elde edilen sonuclar dogrultusunda %95 gltiven seviyesinde (Prob>0,05) her
u¢ model icin hata terimleri homoskedastik oldugu anlasilmaktadir. Boylece
Model DI, Model II ve Model DIII regresyon analizi kapsaminda gerekli

varsayimlar: saglamaistir.

Tablo 3 ve Tablo 4’'ten elde edilen ilgili modellere yénelik tahmin sonuclari
incelendiginde her ti¢ model icin elde edilen R2 degerleri (0.91, 0.85, 0.87)
bagimsiz degiskenin bagiml degiskeni aciklama dtizeyinin uygun oldugunu
gostermektedir. Modellerin btittinsel olarak anlamhiliginin bir 6l¢titt olana F
istatistik degerlerinin modellerin istatistiksel anlamda anlaml oldugunu
ortaya koymaktadir. Ayrica bagimsiz degiskenlerin katsayilarinin 0,05ten
kticik olmasi, %95 glven seviyesinde katsayilarin anlamli oldugunu
gostermektedir. Bu sebeple elde edilen tahmin sonuglar1 yorumlamaya
uygundur.

Bu dogrultuda;

v" Model DI ’den Y1l boyunca “Turist sayisinin %100 artmasi durumunda
turizm gelirinin (B1=0,99) %99 oraninda artacagi,

v" Model II ’den yaz aylar1 boyunca “Turist sayisinin %100 artmasi
durumunda turizm gelirinin (61 =0,95) %95 oraninda artacagi,

v Model DIII ’den kis aylari boyunca “Turist sayisinin %100 artmasi
durumunda turizm gelirinin (A1=1,08) %108 oraninda artacagi

anlasilmaktadir.

V. SONUC

Elde edilen analiz bulgular1 dogrultusunda ayni miktarda turist artisina
karsilik olarak kis turizminden elde edilen gelirin yil boyu gerceklesen genel
turizme ve yaz turizmine kiyasla daha fazla oldugu sonucuna varilmistir. Bu
durum kis turizminin daha kazancli bir turizm tiri oldugunu agikga ortaya
koymaktadir. Buna karsilik benzer sezon surelerine sahip olan kis ve yaz
turizmine yonelik yatirnmlar kiyaslandiginda kis turizmine yo6nelik
yatirimlarin yaz turizmine goére sinirhdir. Kis turizminden elde edilen kisi
basina gelirin ytksek olmasinin yani sira tUulke genelinde turizmin
strdurulebilirligin saglanmasi ve bu sektdrdeki hizmet kalitesinin artirilmasi
gibi sebeplerden dolay: kis turizmi ayricalikli bir konuma sahip olmalidir. Bu

sebeple yaz turizmine gére yatirim acisindan benzer olanaklar saglanmasinin
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otesinde pozitif ayricaliklar uygulanmalidir. Bu baglamada kis turizmine
yonelik yatak kapasiteleri artirildiginda turizm gelirleri dogru orantili artacak,
dolayisiyla mevsimler arasinda mevcut durumda oldugu gibi belirgin bir fark

olmayacaktir.

Turizm sektériinde mevsimselligin ¢ok énemli bir etken oldugu bilinen bir
gercektir. Mevsimsellik yalnizca ziyaretci sayisi ve turizm geliri acisindan degil
ayni zamanda istihdam acisindan da degerlendirilmesi gereken bir husustur.
Turizm istihdama genel anlamda katkida bulunmaktadir. Fakat turistik
tesislerin sezonluk personel calistirmas: turizmde kayit disiliga sebep
olmaktadir. Yaz sezonunda istihdam olanag saglanan personelin kis
sezonunda istihdam olanag bulamamasi, bu alandaki yatinmlarin yetersiz
oldugunun da bir gostergesi olarak dtistinulebilir. Bu amacla kis turizmine
yapilacak yatirimlar ile istihdam sorunu da kismen asilacaktir. Bu nedenlerle
kis sporlarina yonelik calismalarin hiz kazanmasi mevcut calismalarin
iyilestirilmesi, dis pazara yonelik yatirirmlarin tasarlanmasi hedeflenmelidir.
Ayrica kis turizmine yonelik yapilacak yatirimlarin devlet tarafindan verilecek
destek miktarlarinda artis saglanmali ve bir takim kolayliklar saglanarak
yatirimcilar tesvik edilmelidir.

Kis turizmi icin ilerleyen doénemlerin en 6nemli tehditlerinden biri de iklim
degisikligidir. Dunya genelinde meydana gelen iklim degisiklikleri kar
sporlarinin gelecegine yonelik bir takim sorunlar ortaya c¢ikarabilir. Bu
dogrultuda kis ve kar sporlarina yonelik dogru yatirimlar ile kriz avantaja
déntuisebilir. Iklim degisiklikleri sebebiyle cekim giictinti kaybedecek bélgelerin
ziyaretcilerini cekebilecek calismalar yapilmalidir. Bu sebeple kis sporlarina
yonelik imkanlar yalnizca acik hava sporlar: ile sinirlandirilmamali, cesitli
salon sporlart ile genisletilmelidir. Bu dogrultuda kis turizmine elverisli
bolgelerin turizme yonelik mevsimselligi ortadan kaldirilarak turizmde
isttihdamin mevsimselliginin bir nebze 6ntine gecilebilir. Bu kapsamda buz
pateni, buz hokeyi, korling, skeleton, bobsled, bandy gibi sportif faaliyet

alanlarinin sayisi artirilabilir.

Calismanin bir takim simnirhiliklari mevcuttur. Calismanin en Onemli
sinirliliklarindan biri degiskenlerin yalnizca gelir ve turist sayisindan
olusmasidir. Diger degiskenlerin incelemeye alinmamasi calismanin en énemli
siirliligini teskil etmektedir. Ayrica on alti yillik bir zaman dilimi icerisinde
analizin yapilmasi konjonkttirel olarak daha uzun vadeli bir sonuca varmayi

engellemis olabilir. Bu baglamda c¢alismanin istatistiki acidan model
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varsayimlarinin saglanmas: ile mevcut smmirhiliklar ortadan kaldirilmaya

calisilmistir. Bir diger husus ise kayit dis1 yaz

Calismadan elde edilen bulgular kis turizminin diger turizm turlerine kiyasla
gelir etkisinden dolay1 daha avantajli oldugun sonucunu ortaya cikarmaistir.
Bu baglamda kis turizmine yénelik etkili ve akilci yatirimlar ile istihdamin
turizmdeki mevsimselligi ortadan kaldirilabilir. Bu dogrultuda hangi kis
turizmine yonelik istihdami artmasini saglayacak yatirimlarin belirlenmesi
icin ileriye déniik bilimsel ¢aligmalar yapilmas: gerekmektedir.
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