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Critical Theory and World Politics, Richard Wyn Jones (Ed.), Lynne Rienner, London, 2001,
259 sayfa,
ISBN: 1-55587-802-4

Emre Baran PAK*

Elestirel Teori’nin Uluslararas: liskiler disiplini ile 6zdeslestirilmesine yonelik ¢cabalara
siklikla rastlanilmaktadir. Richard Wyn Jones tarafindan editorliigii tistlenilen “Critical Theory
and World Politics” adli eser de boyle bir amag gilitmekte ve Elestirel Teori gergevesinde siyaset

bilimi ve uluslararasi iliskiler arasinda koprii kurmayi amaglayan bir baglam sunmaktadir.

Marxist yaklasimlar ve Elestirel Teori iizerine yayimlanmis birgok eseri bulunan ve
halen Cardiff Universitesi'nde ¢alismalarmi siirdiiren Richard Wyn Jones’un editorliigiinii
listlendigi bu eser, Wales (Galler) Universitesi’nde gergeklestirilen bir kongrenin bildiri

metinlerinin derlenmesinden olusmaktadir.

Jones, eserin iki temel amacinin oldugunu savunmaktadir: ilk olarak, Elestirel
Uluslararasi iliskiler Teorisi’nin evrimini ve gelecegini tartismak icin bir diyalog olusturmak

ve ikinci olarak, lisansiistii 6grencilere bu teoriyi tanitmak (ss. viii-2).

Kitap, Jones tarafindan yazilan bir giris metninden ve konularina gore ayrilmis kitap
boliimlerinden olusmaktadir. Giris metninde Jones, Elestirel Teori’nin bazi katkilarina yer
vermektedir. Bu kapsamda, Elestirel Teori’nin temel katkisinin “6zgilirlesme” kavramini
literatiire kazandirmasi ile ilgili oldugunu diisiinmektedir. Elestirel Teori’nin diger bir
potansiyel katkisinin ise Gramsciyen iiretimsel ve Habermasyen iletisimsel paradigmalar
arasinda koprii kurulmasi ile saglanabilecegini kanaatindedir (ss. 15-16). Elestirel Teori’nin,
Uluslararasi Iliskiler teorilerine katkisini ise Konstriiktivizm ile Elestirel Teori arasindaki 6zne-
yap1 diyalektigi kapsamindaki iligkisi baglaminda degerlendirmektedir (s. 13). Jones un giris
boliimiinde Frankfurt Ekolii mensuplarina deginmesine ragmen Ozne-yapr diyalektigi

konusundaki tartigmalarin ayni ekol igerisindeki zenginligine deginmedigi goriilmektedir.

" Doktora Ogrencisi, Istanbul Universitesi, Siyaset Bilimi ve Uluslararas1 Iliskiler (Siyasal) Doktora Programi,
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Ozellikle Frankfurt Ekolii’niin psikanaliz, kiiltir ve estetik ile ilgili ¢aligmalarma yer

verilmemesi ise dikkat cekmektedir.*

Kitabin “Elestirel Uluslararasi Iliskiler Teorisi’nin Kontuarlari” (The Contours of
Critical International Relations Theory) isimli ilk boliimiinde Andrew Linklater, Robert W. Cox

ve Craig N. Murphy’nin kitap bdliimlerine yer verilmektedir.

Andrew Linklater, “Elestirel Uluslararasi Iliskiler Teorisinin Degisen Kontuarlar1” (The
Changing Contours of Critical International Relations Theory) isimli kitap boliimiinde Elestirel
Ekol’iin iiretim paradigmasindan yola ¢iktigini belirterek, giiniimiizde kamu politikas1 ve
yonetisimine katkilarinin ne olabilecegini sorguluyor. Bu kapsamda, yalnizca Habermas’in
diisiincelerine, her ne kadar, Elestirel Teori’nin biitiinciil bir degerlendirilmesi iddiasini ortaya
atsa da, yer veriyor. Linklater’a gore Elestirel Uluslararas:1 iliskiler Teorisi’nin degisen
kontuarlar1 kendisini, her ne kadar Habermas uluslararas: iligkilere doniik olarak agik bir

¢ikarimda bulunmasa da, diyalog, farklilik ve dislamada kendini gosteriyor (S. 43).

Robert W. Cox ise bu eserde “Karsidaki Yol: Diinya Diizeninin Yeni Bir Ontolojisine
Dogru” (The Way Ahead: Toward A New Ontology of World Order) isimli b6liimde Elestirel
Teori’yi ontolojik varsayimlart kapsaminda ele almaktadir. Fakat bunu yaparken daha once
ortaya koydugu? Neo-Gramsciyen perspektife bagli kalmaktadir. Cox bu ¢alismasinda
diinyanin 21. yy’da degisen sosyal yapisim ii¢ asamada degerlendirmektedir. ilk katmanda,
diinya ekonomisine entegre olan insanlar yer almaktadir. ikinci katmanda ise daha alt seviyede
diinya ekonomisine entegre olanlara hizmet verenler yer almaktadir. Ugiincii ve en alt katman
kiiresel ekonomiden dislananlar tarafindan olusturulmaktadir (s. 48). Cox ayrica bu boliimde
hem Neoliberal hem de Marxist yaklasimlar1 kapitalizmi monolitik kiiresel gii¢ olarak
gordiiklerinden dolay1 elestirmektedir. Ayrica siif kimliklerinin etnik, kiiltiirel ve cinsel
kimlikler tarafindan degisime ugratildigin1 savunarak Elestirel Ekol igerisinde birgok yazar
tarafindan elestirilen® pozitivist 6zdeslestirmeye yer vermektedir (ss. 53-58). Bununla birlikte,

Cox’n iddia ettiginin aksine, Marx’in iiretimi gliniimiiz iktisat¢ilarinin yiikledigi anlamla

! Bottemore Frankfurt Okulu’nun tarihine bu baglamda yer vermektedir: Tom Bottomore, Frankfurt Okulu, cev.
Ahmet Cigdem (Ankara: Vadi, 1994), 17.

2 Robert W. Cox, Production, Power, and World Order: Social Forces in the Making of History, Power and
Production, Volume 1 (New York: Columbia University Press, 1987).

3 Max Horkheimer, Geleneksel ve Elestirel Kuram, ¢ev. Mustafa Tiizel (Istanbul: Yap1 Kredi, 2005), 92; Max
Horkheimer ve Theodor Adorno, Aydinlanmanin Diyalektigi, ¢ev. Nihat Ulner ve Elif Oztarhan Karadogan
(fstanbul: Kabalci, 2014), 30.

141



IJPS, 2019; 1(2):140-146

International Journal of Politics and Security, 2019: 1(2):140-146

ortaya koymadigi, bilakis iiretimi, “dogadan ayr1 bir alan olusturma stireci” olarak ele aldigini

da vurgulamak gerekir.*

Craig N. Murphy de uluslararas iliskilerde Elestirel Teori’nin gelisimine “Elestirel
Teori ve Demokratik Diirtii: Bir Yiizyillik Gelenegi Anlamak™ (Critical Theory and the
Democratic Impulse: Understanding A Century Old Tradition) isimli kitap boliimii igerisinde
yer vermektedir. Murphy’nin bu gelenegi yorumlarken yalnizca Cox tarafindan® ortaya atilan
Neo-Gramsciyen bakis agisina ve Habermas’in “acik diyalog veya miizakere” diislincesinin
farkli goriiglere sahip uluslararasi akademisyenler tarafindan da paylasilmasi gerektigine yer
verdigi goriilmektedir (ss. 70-74). Boylece Murphy, bir yandan Uluslararas: iliskiler
disiplininin gelisiminde sol goriislii akademisyenlerin ¢abalarina yer verirken, bu ¢abalar1 salt

Neo-Gramsciyen ve Habermasyen perspektifle sinirlandirmaktadir.

Kitabin ikinci boliimii Kimberly Hutchings, N. J. Rengger, Jeffrey Harrod ve Mark
Neufeld tarafindan yazilan “Elestirel Uluslararas: iliskiler Teorisinde Elestiri” (Critique in

Critical International Relations Theory) isimli boliime ayrilmustir.

Kimberly Hutchings, bu béliimde yer alan “Elestirel Uluslararas iliskiler Teorisinde
Elestirinin Dogas1” (The Nature of Critique in Critical International Relations Theory) isimli
caligmasinda Elestirel Teori’nin uluslararasi iligkilerde yer aldigi temel pozisyonlar1 zayif bir
perspektiften tartismaktadir. Zira Hutchings, Neo-Gramsciyen ve Habermasyen uluslararasi
iligkiler c¢aligmalar1 haricinde post-modernist ve feminist yaklagimlar1 Elestirel Teori
cercevesinde ele almaktadir (s. 80). Bu durumda, biiyiik anlatilarin karsisina bagka bir biiyiik
anlat1 koyan post-modernist yaklasimlarin nasil elestirel olabilecegi sorusu akla gelmektedir.
Ayrica Hutchings, “6zgiirlesme” kavramini1 zzimnen negatif edim olarak ele almaktadir (s. 89).
Nitekim bunun yanlis bir saptama oldugu goriilmektedir. Zira 6zgiirlesme, pozitif edimlerle

iliskilendirilebilecek bir kavramdir.

Bu béliimde “Negatif Diyalektik? Diinya Politikasinda Elestirel Teorinin Iki Uslubu”
(Negative Dialectic? The Two Modes of Critical Theory in World Politics) isimli ¢alismasiyla

* TESAD Réportaj Birimi, “Dog. Dr. Ates USLU ile Siyaset Teorisi, Siyasi Diisiinceler Uzerine”, TESAD, 2019,
https://www.tesadernegi.org/doc-dr-ates-uslu-ile-siyaset-teorisi-siyasi-dusunceler-tarihi-uzerine.html
(30.03.2019).

® Cox’un ilgili eseri igin; Robert W. Cox, “Social Forces, States and World Orders: Beyond International Relations
Theory”, Millennium: Journal of International Studies 10, sy 2 (Haziran 1981): 126-55.

® Taylan Ayrilmaz, “Lukacs: Marx’a Giden Yol”, Ek Dergi, 2018, http://www.ekdergi.com/lukacs-marxa-giden-
yol/. (22.10.2018).
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N. J. Rengger, Elestirel Teori’nin diinya politikasini basarilt bir sekilde degerlendirirken ve
potansiyel olarak degistirirken yerine getirmesi gereken kosullari, ilgili farkli yaklagimlari ele
alarak tartismaktadir. Rengger’a gore, eger Elestirel Teori diinyaya bir degisiklik getirmek
istiyorsa, Linklater ve Habermas’in yaptigi gibi adalet ve nihilizm tartigmalarinda adaleti
oncelemeli ve nihilizmi géormezden gelmelidir. Nitekim degisim de aragsal rasyonalitenin
amaglara yonelik olarak kismen benimsenmesiyle ortaya ¢ikabilir (ss. 95-105). Bu baglamda
Rengger, Negatif Diyalektik kavraminin Elestirel Teori’nin amagladig1 pratige dokiilmiis
degisimi getiremeyecegi kanaatindedir. Fakat Bonefeld’in de vurguladigi gibi “Negatif
Diyalektik” durum tespitine iliskin bir kavramlasgtirmadir. Buradan hareketle zaten proaktif bir

oneri sunmaz.’

Bu boliimde yer alan bir diger ¢calismada ise “Kiiresel Realizm: Uluslararas1 Politik
Ekonomide Giiciin Maskesini Diisiirmek” (Global Realism: Unmasking Power in International
Political Economy) isimli kitap boliimiiyle Jeffrey Harrod, realist varsayimlart Elestirel Teori
icerisinde yer alan Uluslararas1 Politik Ekonomi’ye doniik yaklasimlar {izerinden ele
almaktadir. Harrod, uluslararasi iliskiler literatiiriinde Ricardo gibi ekonomistlerin ortaya attigi
soyut varsayimlardan etkilenen realist uluslararasi iligkiler teorisinin, Morgenthau ve
Schwarzenberger tarafindan ortaya atilan fikirlerden ayristigi goriisiindedir. Buna gore
Morgenthau ve Schwarzenberger’in “toplumsal” (societal) realizmi, giiciin kaynaklarina ve
mekanizmalarma yer veren bir igerik sunmaktadir (s. 117). Ekonomik soyutlamalardan yola
cikan realist uluslararasi iliskiler yaklasimlari ise giice yeterince deger vermemektedir. Fakat
Harrod bu tanimlamalar1 yaparken, Morgenthau ve Schwarzenberger’in epistemolojik
yaklagimlarina egilmemektedir ve belli bir donemde herhangi bir toplumsal giiciin rasyonalite
olarak algilanmasinin tartismasini yalnizca Robert Cox’un ¢aligmalarina atifla yapmakta ve

genis bir tartigma ¢ergcevesinden kagcinmaktadir.

Ayni boliimde Mark Neufeld ise “Elestirel Uluslararas1 Iliskiler Teorisinde Elestirel
Olan Nedir?” (What is Critical About Critical International Relations Theory?) isimli kitap
boliimiiyle Uluslararas: iliskiler yazininda elestirel yaklasimi, benimseyen Alexander Wendt,
Cynthia Weber ve Justin Rosenberg gibi yazarlar lizerinden incelemektedir. Neufeld’e gore

Elestirel Teori’yi degerli kilan husus normatif degerleri de igerisinde barindiran bir meta-teori

" Werner Bonefeld, “Negative Dialectics and the Critique of Economic Objectivity”, History of the Human
Sciences 29, sy 2 (Nisan 2016): 71.
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olarak kullanilabilmesidir (s. 144). Ayrica teori ve meta-teori arasindaki iligkiyi irdelerken

meselenin epistemolojik ve ontolojik taraflarini bu boliimde tartismamaktadir.

Kitabin {igiincii boliimiinde ise Sandra Whitworth, Kenneth Baynes ve Deiniol Lloyd
Jones’un “Elestirel Uluslararas: Iligkiler Teorisinin Uygulama ve Praksisi” (The Practice and

Praxis of Critical International Relations Theory) isimli boliime yer verilmektedir.

Sandra Whitworth, “Uluslararas: Iliskilerde Feminist Arastirmanin Uygulamasi ve
Praksisi” (The Practice, and Praxis, of Feminist Research in International Relations) isimli kitap
boliimiiyle feminist bir perspektiften “6zdisiiniimsel” (self-reflexive) yaklasimin degerini
tartismaktadir. Smith’in vurguladigi gibi®, Whitworth da dznenin yapilan ¢alismada nesneden
ayr1 tutulabilecegi varsayimini reddetmektedir (s. 150). Bu o6zdisiiniimsel yaklagimin
avantajlarin1 Kambogya 6rnegi lizerinden anlatan Whitworth, 6zdiisiiniimsel yaklasimda eksik
olanin eylem oldugu kanisindadir (s. 158). Fakat bu elestiriyi yaparken Feminist Teori’yi
Elestirel Teori igerisinde konumlandirmasi bir yana, Elestirel Teori’nin praksise yonelik
tartismalarina yer vermemektedir ve bu baglamda, eylemin nasil gerceklestirebilecegi sorusunu

dar bir ¢ercevede okuyucuya birakmaktadir.

“Katilimcr Politika, Kamusal Alan ve Kiiresel Demokrasi” (Deliberative Politics, The
Public Sphere and Global Democracy) isimli kitap boliimiinde ise Kenneth Baynes,
Habermas’in  radikal demokrasi  yaklasimmin uluslararasi  seviyede uygulanip
uygulanamayacagini tartigmaktadir. Buna gore Habermas’in devlete yonelik yaklagimi
uluslararasi seviyede devlet egemenligine yoneltilmelidir. Bu sayede, hem uluslararasi alanda
giiclii bir kamusal alan olusturulabilir hem de uluslararasi seviyede sorumluluk ilkesinin
uygulanabilmesi s6z konusu olabilir (ss. 164-169). Fakat bu yaklasimdaki temel sorun
mesruiyetin saglanmasi ile ilgili olarak Baynes’in kabul ettigi bir bi¢gimde ortaya ¢ikmaktadir.
Diger yandan bu yaklasim {iretim paradigmasini dikkate almamaktadir. Ayrica Wendt’in
belirttigi gibi bu tip Yeni Orta Cag’c1 yaklasimlar yani hem devletlerin hem de supranasyonel
kurumlarm bulundugu bir diinya diizeni tarifi yaparken, Hegel’in Taninma i¢in Miicadale
(Kampf um Anerkennung) kavrami daha kapsamli bir bakis agis1 gelistirilebilmesini

saglayabilir.’

8 Steve Smith, “Positivism and Beyond”, iginde International Theory: Positivism and Beyond, ed. Steve Smith,
Ken Booth, ve Marysia Zalewski (Cambridge: Cambridge University Press, 1996), 11-44.

® Alexander Wendt, “Why a World State Is Inevitable”, European Journal of International Relations 9, sy 4 (Aralik
2003): 491-542.
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Bu kesimde yer alan bagka bir kitap boliimiinde ise Deiniol Lloyd James “Kozmopolit
Gii¢ Yaratmak: iletisimsel Eylem Olarak Uluslararas1 Arabuluculuk” (Creating Cosmopolitan
Power: International Mediation As Communicative Action) adli ¢alismasiyla Habermas’in
iletisimsel eylem ve sdylesimsel (dialogic) topluluk kurma konusundaki fikirlerinin uluslararasi
arabuluculuk faaliyetlerine uygulanip uygulanamayacagini arastirmaktadir. Ama bunu
yaparken Habermas’in i¢ politikaya yonelik iletisimsel eyleme dair fikirlerini baglamindan
kopararak arabuluculuk faaliyetlerini uluslararasi seviyede incelemektedir. Nitekim etkili veya
kozmopolit arabuluculuk faaliyetinde bulunabilecek olan da bolgesel giivenlik yapilari arasinda
bulunan devletler veya supranasyonel drgiitlenmelerdir (s. 185). James bu ¢esit bir arabuluculuk
faaliyetinden bahsederken ise Baynes’in yaptig1 gibi Elestirel Teori igerisinde yer alan iiretim
paradigmasina yonelik tartigmalara deginmemekte ve Habermasyen iletisim odakli bir yaklagim

sergilemektedir.

Kitabin son boliimii ise Chris Brown ve Alexander Wendt tarafindan yazilan hem
kitaptaki diger boliimler iizerine genel bir degerlendirmeye hem de uluslararasi iligkilerde

Elestirel Teori’ye iligskin son tartismaya ayrilmistir.

Chris Brown ““Bizim Taraf’? Elestirel Teori ve Uluslararasi iliskiler” (“Our Side™?
Critical Theory and International Relations) kitap boiimiinde Elestirel Teori’nin Uluslararasi
[liskiler ¢aligmalarmna en biiyiik katkilarindan birinin 6zne-nesne ayrimina yonelik itirazindan
kaynaklandigin1 belirterek, Elestirel Teori kapsaminda Frankfurt Ekolii’niin tarihgesini
sunmaktadir. Ayrica Elestirel Ekol’iin Uluslararasi Iliskiler ¢calismalaria tasmmasinda Neo-
Gramsciyen ve Habermasyen vurgulara hem bu kitap gergevesinde hem de genel ¢alisma
egilimleri baglaminda dikkat ¢ekmektedir (ss. 191-201). Brown’un Frankfurt Ekolii’nii
degerlendirirken Gydrgy Lukécs gibi yazarlarin Ekol’lin olusumundaki dnemine deginmedigi

gorilmektedir.

Bu boliimde yer alan baska bir ¢alismada “Uluslararasi Iliskiler Ne I¢indir? Postelestirel
Goriise Dogru Notlar” (What Is International Relations For? Notes Toward A Postcritical
View) isimli kitap bolimiiyle Alexander Wendt, elestirel ve pozitivist yaklasimlarin nasil
siyasalarin olusturabilmesiyle ilgili hem bir arastirma programi olusturabileceklerini hem de
elestirel yaklasimlarin hedefleri baglaminda Ozgiirlesmenin nasil saglanabilecegini
tartismaktadir (s. 206). Wendt’in bu noktadaki onerisi, elestirel yaklagimlarin uzun vadeli

ozgiirlesme hedefi ile pozitivist yaklasimlarin kisa vadeli aragsal akilciliginin birlestirilerek bir
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arastirma programi olusturulmasidir (s. 208). Wendt bunu postelestirel bir yaklasim olarak
anlatsa da, bilhassa Elestirel Teori igerisinde yer alan Frankfurt Ekolii gibi ekollerin
Aydinlanma’nin mirasi tam olarak reddetmedigini dikkate almamaktadir. Ayrica Elestirel Ekol
icerisinde yer alan bircok yazarin neden uzun vadeli siiregleri ele aldigia yonelik diyalektik
materyalist yaklasima da yer vermemektedir. Bu noktada Wendt’in diger bir hatasi, esasen
epistemolojik bir tartismanin pargasi olan pozitivist yaklasimi, ontolojik ve metodolojik yanlar

da olan elestirel yaklasimlarla karsilagtirmasidir.

Sonuc¢

Richard Wyn Jones’un editorliigiinde hazirlanan “Critical Theory and World Politics”
(Elestirel Teori ve Diinya Politikasi) isimli bu kitap Elestirel Teori icerisindeki bazi
tartismalarin  Uluslararas: Iliskilere yazinina tasinmasi igin onemli bir c¢abay: icerisinde
barindirmaktadir. Fakat kitabin hedeflerinden biri olan Elestirel Uluslararas: iliskiler Teorisi ni
lisansiistii 6grencilere tanitma amacina ulagtig1 tartigmalidir. Zira Richard Wyn Jones, N. J.
Rengger ve Chris Brown tarafindan yazilan kitap béliimleri haricinde Elestirel Teori’nin zengin
gelenegine yonelik tarihsel tartismalara yer verilmemektedir. Kitapta bu yazarlar haricinde
hazirlanan boliimlerde ise Elestirel Teori, alisilagelmis Neo-Gramsciyen ve Habermasyen
cergevede, kisir tartismalar dahilinde ele alinmaktadir ve yeni bir bakis agis1 sunmamaktadir.
Kitapta Elestirel Teori’nin tarihine agirlik verilen boliimlerde ise tarihi tartigmanin Uluslararasi
Iligkiler teorileriyle nasil bagdastirilabilecegine yonelik sarf edilen ¢ok az cabaya

rastlanilmaktadir.
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