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Bolgesel kalkinma son 100 y1l icerisinde kiiresellesen ve biiyliyen diinya
ekonomilerinde ortaya ¢ikan en o6nemli kavramlardan bir tanesidir. Gelisen
ekonomilerle beraber ortaya ¢ikan bolgesel dengesizlikler gelismis ve gelismekte
olan tilkelerin karsilastigi problemlerin basinda gelmektedir. Ortaya ¢ikan bu
dengesizlikleri azaltmak i¢in bir¢ok calisma yapilmis ve bir¢ok énemli kavram
ortaya ¢ikmistir. Bunlarin en 6nemlisi kiimelenme kavramidir.

Calismanin  amaci, bolgesel kalkinma kavramimi ve bolgesel
dengesizlikleri gidermek i¢in kullanilan kiimelenme kavramini arastirmak ve dis
ticaret i¢in olduk¢a énemli olan Tiirk tekstil sektériinde Tiirkiye Istatistiki Bolge
Birimleri Siniflandirmasi Diizey 2 (26 alt bolge) bolgelerinde kiimelenme yapisini
incelemektir. Bu kapsamda Yogunlasma Katsayisi kullanilarak kiimelenme analizi
yapilmistir. Analiz icin istihdam verileri kullanilmistir. istihdam rakamlarinin yani
sira ciro ve ihracat rakamlari da kullanilabilmektedir. Katsayinin 1’e esit olmasi
bolge istihdam oraninin iilke ortalamasina esit oldugu anlamina gelmektedir.
Katsay1 1’den yukar1 dogru ilerledik¢e sektoriin bolgede iilke ortalamasindan
daha ¢ok yogunlastigi ve bolgede siiriikleyici bir sektér oldugu anlamina
gelmektedir. Analiz sonucunda Diizey 2 bolgelerinde tekstil sektdriinde
kiimelenmenin oldugu, ancak bazilarinda kiimelenme yapisinin kuvvetli,
bazilarinda diisiik seviyede oldugu ortaya ¢cikmistir. Ayrica bazi bolgelerde tekstil
sektoriinde kiimelenme olmadigi gozlemlenmistir. Yogunlasma katsayisi yurt
disindaki arastirmalarda siklikla kullanilan bir yéntemdir. Ancak iilkemizde bu
say1 ¢ok azdir bu noktadan arastirmanin literatiire katki saglamasi
amaglanmaktadir.

CLUSTERING IN THE REGIONAL DEVELOPMENT: EXAMPLE OF
TURKISH TEXTILE SECTOR

Abstract

Regional development is one of the most important concepts emerging in
the globalized and growing world economies in the last 100 years. The regional
imbalances that a rise with developing economies are one of the problemsfaced
by developed and developing countries. Many studies have been done to reduce
these imbalances and many important concepts have emerged. The most
important of these is the concept of cluster.
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The aim of the study is to investigate the consept of regional development
and the conseopt of clustering used to eliminate regional imbalances. Also, for the
textile sector which is very impotant for foreign trade, it is the examine the
clustering structure in NUTS (Nomenclature of Units for Territorial Statistics)
Level 2 regions. In this context, clustering anlysis was carried out using Location
Quotient. Employment data were used for analysis. In addition to employment
figures, turnover and export figures can also be used. If the coefficient is equal to
1, it means that the employment rate of the region is equal to the national
average. As the coefficient moves up from 1, it means that the sector is more
concentrated in the region than the country average and it is a gripping sector in
the region. As a result of the analysis, it was found that there is a clustering in
textile sector in level 2 regions, but some have strong clustering structure and
some have low level. In addition, it is observed that there is no clustering in tectile
sector in some regions. Location Quotient is a frequently used method in research
abroad. However, this number is very low in our country and it is aimed to
contribute to the literature from this point.

1. GIRIS

Ozellikle son yiiz yil icerisinde gerceklesen kiiresellesmeyle beraber
rekabet edebilmek ve giderek artan bolgesel gelismislik farkliliklarinin azaltilmasi
icin yeni yaklasimlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu yaklasimlardan bir tanesi ve en
o6nemlisi kiimelenmedir. Bilhassa uluslarin son yillarda karsilastigi problemlerin
basinda bdlgesel gelismislik farkliliklar1 gelmektedir. Bu nedenle gelismis ve
gelismekte olan {lkelerde kiimelenme kavrami olduk¢a popiilerlesmistir.
Kiimelenme gelismis lilkelerde kendi 6zel kosullarina bagh olarak genellikle kendi
kendine ortaya cikmaktadir. Ulkemizde ise kiimelenme yeni yiizyiin baslarinda
hiikiimet tarafindan benimsenmis ve politika sekline doéniismeye baslamistir.
Ancak bu c¢ercevede uygulanan politikalarda yetersizlik goriilmektedir. Bu
noktada ortaya ¢ikan bolgesel kalkinma kavrami ve kiimelenme incelenecektir.

Rekabet¢i avantaja dayali olmasi, kiimelenme kavraminin son yillarda
onem kazanmasinin en oOnemli sebeplerindendir. Son yillarda giderek
popillerlesen kiimelenme pek ¢ok arastirmaci tarafindan gelistirilmistir. Michael
E. Porter ve Alfred Marshall bu arastirmacilarin 6nde gelenlerindendir (Karatas,
2006:49). Kiimelenme kavramina ilk defa endiistriyel yogunlasmalar olarak
Marshall tarafindan bahsedilmektedir. Endiistriyel yogunlasmalar1 inceleyen
Marshall 6zellikle istihdam bulma konusunda, bu tarz olusumlarin firmalara
avantaj sagladigini ortaya ¢ikarmistir (Bulu ve Eraslan, 2004:159). 90’yillarda ise
Michael E. Porter tarafindan yeniden giindeme getirilmistir (Karatas, 2006:49).

Kiimelenmelerin belirlenmesinde bir¢cok degisik analiz yontemi
kullanilmaktadir. Yogunlasma katsayisi, Herfindahl Endeksi, yerellesme katsayisi,
degisim pay1 yaklasimi, girdi-¢ikti analizleri, firma sayisi, istihdam pay1 gibi
parametreler, ¢esitli degiskenlerle bir arada kullanilarak bolgelerdeki kiimelenme
potansiyeli olan sektorler tespit edilmektedir. Bu ¢alismada Yogunlasma Katsayisi
kullanilarak Tiirkiye istatistiki Bélge Birimleri Siniflandirilmasi Diizey 2 (26 Alt
Bolge) bolgeleri icin kiimelenme analizi yapilmistir. Analiz yapilirken Sektor
istihdam rakamlar1 kullanilmistir. Yogunlasma analizi yurt disindaki
arastirmalarda olduk¢a fazla kullanilmasina karsin Tirkiye’de bu konudaki
arastirma sayisi yetersizdir. Flegg ve Tohmo (2013) tarafindan Finlandiya’'da
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bolgesel girdi-¢ikt1 tablolarinin olusturulmasi, Kowalski ve Marcinkowski (2014)
tarafindan Polonya’da bilgi ve iletisim teknolojileri sektoriinde, Champbell-Kelly,
Danilevsky, Garcia-Swartz ve Pederson (2010) tarafindan ABD’de yazilim
sektoriinde yogunlasma analizini istihdam verilerini kullanarak
gerceklestirmislerdir. Calismada Tiirkiye'nin dis ticaretinde 6nemli bir konuma
sahip olan tekstil sektoériinde hangi bolgelerde kimelenme yapisinin
bulundugunu tespit etmek amaglanmistir.

Calismanin giris kismindan sonra, ikinci bolim Bolgesel Kalkinmayla
alakali teorik ¢erceveden, liglincii béliim kiimelenme ve ekonomiye katkilarindan,
dordiincii boliim Tiirkiye’de sanayi kiimelenmesinden ve Tiirkiye'de uygulanan
kiimelenme politikalarindan, besinci b6liim Tekstil Sektorii kiimelenme analizi ve
bulgulardan olusmakta ve son olarak bulgularin yorumlandig1 sonug¢ kismi yer
almaktadir.

2. BOLGESEL KALKINMA VE BOLGESEL KALKINMA POLITIKALARI

Artan niifus, yasanan teknolojik gelismeler, cesitli cografi ve iklimsel
etkenlerden dolayi ortaya ¢ikan bolgesel yogunlasmalarin ve bu yogunlasmalarin
da beraberinde getirmis oldugu ekonomik dengesizliklerin ve bdlgeler arasi
gelismiglik farkliliklarinin giderilmesi 6zellikle istikrarli bir bicimde gelismek
isteyen tlkeler icin son yillarda biiyilk 6nem kazanmistir. Ciinki bolgesel
gelismislik farkliliklar1 zaman icerisinde iilke ekonomisinde dogrudan etkileri
olan bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda Boélgesel Kalkinma
kavrami son yillarda yapilan bir¢cok calisamaya konu olmus ve bu sorunun
giderilmesi noktasinda bir¢ok diisiince ortaya atilmistir.

Bolge kalkinmasi ile iilke kalkinmasi arasinda giicli bir iligki
bulunmaktadir. Bir ilkenin kalkinmasi o tlkeyi olusturan bdlgelerin
kalkinmasiyla gerceklesmektedir. (Gilindiiz, 2006:153). Gelismis ve gelismekte
olan biitiin ilkelerin, sosyo-iktisadi alanda bolgesel dengesizlikler yasadiklari
veya hali hazirda yasamakta olduklar1 bilinmektedir. Ayni zamanda, bolgesel
dengesizliklerin ¢ogu iilkede ulusal bir sorun olarak toplumlarin ekonomik ve
siyasi giindeminde yerini almasi ve énem kazanmasinin, 6zellikle ikinci Diinya
Savasi sonrasi donemde ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Savas sonrasi donemde
sorunlarin yogunlasmasi, soruna yonelik kamuoyu duyarliliginin da yiikselmesi ve
artan iletisim imkanlarinin etkisi, sorunlari ¢dzmeye yonelik kuramsal ¢alismalari,
kurumsal yapilasmalari ve kamu miidahalelerini arttirdigi gézlemlenmektedir.
Tim bu anlatilanlara baglh olarak boélgesel dengesizlikleri azaltmak icin iilkelerin
politika tlretmesi kag¢inilmaz olmaktadir (Ildirar, 2004:7-8). Bu baglamda
tilkelerin uygulayacagi politikalar1 belirlemede kendi icerisinde bulundugu
ekonomik, sosyal yapi etkili olacaktir. Ayrica donemsel olarak da gelistirilen
politikalarda degisimler olabilecektir (Kara, 2013).

Bolgesel kalkinma politikalari, ikinci Diinya Savasi sonrasi bati Avrupa
lilkelerinde ve bircok iilkede, bolgeler arasi sosyal ve ekonomik firsat
esitsizliklerini ortadan kaldirmak amaciyla uygulanmaya baslanmistir (Dinler,
2008:97).Her iilkenin kendi icerisinde bulunan az gelismis bélgelerin sikintilari ve
sorunlary, bliylik farklhliklar gosterebilmektedir. Diger bir iilkenin kismen az
gelismis bir bolgesi ile Tiirkiye’de nispi agidan az gelismis bir bdlgenin yapisi ve



problemleri kendine mahsus olacaktir. Ayrica bu ¢ergevede uygulanacak olan
politikalarda degisiklikler arz edecektir. Bu baglamda farkli araglarla ve farkh
sonuclara ulasmayr hedefleyen birden fazla bolgesel kalkinma politikasi
mevcuttur. Bu farkhiliklar goz 6niinde bulundurularak boélgeler ve bélgelerin
icerisinde bulunduklar iilkeleri kategorilere ayirarak, her bélge tiirt icin hangi
araclara basvurulmasi gerektigi yerine genel itibariyle tiim boélgeler icin ortak
ozellikler tasiyabilecek bolgesel kalkinma politikalar1 uygulanmalidir (Dinler,
2012:278-279).

Ayrica girisimciligin tesvik edilmesi ve bolgesel planlama da bolgesel
kalkinma politikas1 araglar1 arasinda yer almaktadir (Ildirar, 2004:20). Bolgesel
kalkinma politikasi araglarinin etkinliginin artirilmasi icin Devletin dogrudan
miidahalesinin gerekli oldugu goriilmektedir. Bu noktada bdlgesel planlamaya
basvurulmasi kaginilmaz olmaktadir. Bélgelerin sahip oldugu 6zelliklerin farklilik
arz etmesinden dolayl, bolgeye mahsus unsurlar kalkinmada énemli bir rol
oynadig1 gibi bolge disindaki gelismeler de kalkinma siirecini etkilemektedir.
Bundan dolay1 yerel ekonomik yapinin genisletilerek gelirin, istihdamin ve
rekabet gliciiniin artirilmasi i¢in s6z konusu araglar disinda yeni bir takim arag ve
orgiitsel yapilarinda gelistirilmesi gerekli hale gelmistir. Bunlardan bazilar séyle
siralanabilir, bolge ici sektorel sanayi agi, teknoparklar-bilim parklari, organize
sanayi bolgeleri, kii¢iik sanayi siteleridir (Ildirar, 2004:43-44).

Yeterli istihdam alan1 olmayan, acik ve gizli issizligin yogun oldugu az
gelismis bolgelerde miitesebbisligin olusumu i¢in uygun bir ortam olusmamakta
ve bu bolgelere yatirimlar aktarilamamaktadir. Bu az gelismis bolgelerde
miitesebbislere, diger bolgelerden saglayabilecekleri avantajlardan daha fazlasim
saglama diislincesi tesvik politikalarinin ana unsurunu olusturmaktadir (Dinler,
2008:281). Ayn1 zamanda tesvik politikalarinin uygulanmasinin sebebi ulasim
imkanlar;, boélgenin cografi konumu, egitim seviyesi ve diger sosyal
olumsuzluklarin bolge ekonomisinde meydana getirdigi haksiz rekabetin
giderilmesidir. Cografi konum hari¢ diger olumsuzluklar, devletin yapmasi
gereken ekonomik ve sosyal alt yapr yatirnmlarindaki yetersizliklerden
kaynaklanmaktadir. Bu eksikliklerin giderilmesi devlet destegine olan ihtiyaci ve
talebi de ortadan kaldirabilecektir. Bundan dolay1 devletin ekonomik ve sosyal alt
yapiy1 gelistirememesi, tesvik politikalarinin siirekli hale gelmesine neden
olacaktir. Ancak bolgede faaliyet gosteren firmalarin siirekli olarak devlet
destegine ihtiya¢c duymalar1 tesvik uygulamalarini sosyal yardim niteligine
dontstiirecektir (Ciloglu, 2000:32). Tesvikler cesitli yontemler yoluyla
saglanabilmektedir. Ornegin vergi muafiyeti ve istisnalari, diisiik faizli krediler ya
da hibe yardimlar1 gibi. Ayrica tesvikler arsa tahsisi ve finansman kolayliklari
seklinde de olabilmektedir (Ciloglu, 2000:29).

Diger bir politika araci ise bolgesel planlamadir. Bolgesel planlama
incelenirken karsimiza plan ve kalkinma kavramlar1 ¢ikmaktadir. Plan gelecege
yon verme amaci olarak tanimlanabilir ve planlamacilar uzun vadeli ve genis bir
planlama anlayisi olmadan, piyasanin olusturdugu karmasanin 6nlenemeyecegini
ifade etmekte, planlamay1 diizenli bir kentlesme ve bolgesel gelisim saglamada bir
araci olarak gérmektedirler (Sengiil, 2002:8).

Ozellikle ikinci Diinya Savasi sonrasi popiiler olan ve 1980'li yillara kadar
etkinligini devam ettiren kalkinma yaklasiminda iki hakim gériis vardi. Birincisi



devletin kalkinmadaki roliiniin 6nemi ikincisi ise devletin elindeki planlama
kurumunun kalkinma siirecine yon veren en stratejik ara¢ olarak goriilmesidir. Bu
iki goris 1970’li yillarda liberal iktisadi yaklasimlarin giiclenmesiyle beraber
gozden diismeye baslamistir (Sengtil, 2002:15).

Kalkinmanin mekéansal, diger bir ifadeyle cografi boyutlarin1 hesaba
katma gereksinimi ise, Bolge planlama anlayisim1 giindeme getirmistir. Ulusal
kalkinma politikalarinin, yerel ihtiyaclari karsilayabilmesi ve yerel bir eyleme
donlismesi, bolgesel planlarla ger¢eklesmektedir. Bu cercevede bolgesel planlar,
soyut ve genel diizeydeki ulusal planlarla ve politikalarla, yerel diizeydeki ve
somut yerel planlama eylemlerinin arasinda bir bag olusturmaktadir. Bolge
planlarinin olmamasi1 durumunda sehirler, birbirinden bagimsiz planlar
hazirlayabilmekte ve kendi planlarinin diger sehirler iizerindeki etkisini
gorememektedirler (DPT, 2000:78). Ayrica bir iilkede dogal ve ekonomik
kaynaklarin dengesiz dagilimi, baz1 mekansal problemlerin ve potansiyel sorunlu
alanlarin olusmasina neden olabilmektedir. Bolgesel planlar bu tarz sorunlarin
giderilmesinde ve kaynaklarin etkin bir bicimde dagitilmasinda da énemli bir rol
oynamaktadir (DPT, 2000:10). Etkin bir bolgesel planlama icin ise bazi noktalarin
dikkate alinmasi gerekmektedir (DPT, 2000:19-21).

e  Stratejik bir vizyon mevut bolge i¢in olusturulmalidir.

e Bolgesel planlar, ulusal oncelikleri ve yerel ve boélgesel talepleri dikkate
almalidir.

e Esnek bir yapiya haiz olmali ve degisken kosullarla miicadele edebilmelidir.

e Planlarin hazirlanmasinda yerel halkin katilimi saglanmalidir.

e Planlar, sektorel etkilesimi ve bu sektorler arasindaki bagimhhg: dikkate
almali ve genis kapsamli olmalidir.

e Bu planlar yeniden degerlendirme ve diizenli gézleme imkani saglayan
yapilar icermelidir.

Bolgesel kalkinma politikalar: igerisinde yer alan Alt yap1 yatirimlari,
kalkinma diisiincesi ve is bolimiiniin oldugu bir iilkede belirlenen hedefe uygun
kaynak dagilimini ve ekonomide miimkiin olan en yiiksek gelir seviyesine
ulasmay1 saglayan ekonominin tiim maddi, kurumsal ve personel donatim
techizat toplami olarak tanimlanmaktir (Erkan, 1982:5).

Alt yapmin genel olarak o6zellikleri su sekilde siralanabilir (Erkan,
1982:9).

o Ekonomik faaliyetlerin olustugu temel g¢evreye alt yap1 denilmektedir. Bu
sosyo-ekonomik gelisme i¢in 6nemlidir.

e Alt yap1 yatirimlar1 kurumsal mal ve hizmetleri icermekte ve herkesin ortak
bir sekilde istifade ettikleri bir yatirim tirtidir.

e Buyatirnmlar béliinmez ve biiytik béliimlerden olusur ve uzun dénemlidir.

e Alt yapr yatinmlar1 teknolojik ve maddi dissal olgular meydana
getirmektedirler.

e Altyapi yatirnmlari devlet tarafindan finanse edilmektedir.



Sosyo-ekonomik gelisme siirecinin belirlenmesinde, alt yap1 donatimi ve bu
donatimla beraber ortaya c¢ikan degismeler onem kazanmaktadir (Gilindiiz,
2006:29).

Bolgesel kalkinma ajanlari, bolgesel kalkinma ve stratejiler gelistirmede
onemli rol oynayan kurumlardir. Kurumlar ekonomik ve sosyal yapidaki baglantili
iligkilerde Kkilit rol oynayan aktorler olarak var olurlar. Ayrica kurumlar toplumsal
yapilanma igerisinde var olan aktdrlerin karar alma sitireglerine katiliminin 6zii
olan yonetisim kavraminin da temelini olusturmaktadirlar. Bolgesel ekonomiyi
canlandirmak, orgiitlemek ve gelistirmek {izere kurulan bélgesel kalkinma
ajanslart bu kavramin uygulanmasi i¢in atilmis bir adim olarak goériilmektedir
(Kayasii ve Doyduk, 2004:361).

Kalkinma ajanslarinin kurulus amaglar farkliliklar gosterebilmekle
birlikte bu amaglarin bazilari su sekilde siralanabilir (Dinler, 2008:301);

e Yatirimcilara, bolge ekonomisi hakkinda bilgi verip, onlar1 dogru sekilde
yonlendirmek,

e Bolgeye yatirim yapacak olan miitesebbislere danismanlik hizmeti saglamak
ve teknoloji transferi konusunda destek olmak,

e Yatirimlar i¢in siibvansiyonlar vermek ve finansal destek saglamak,

e Bolgelere yapilan yatirimlara yonelik verilebilecek olan tesvik politikalarini
yonetmek,

e Bazi altyapi noksanliklarini giderici yatirimlara girismek.

Bolgesel kalkinma ajanslar1 50°li ve 60’1 yillardan bu yana tiim Avrupa’da,
bolgesel ekonomiyi canlandirmak, organize etmek ve gelistirmek icin faaliyet
gostermektedirler (Kayasii ve Yasar, 2004:348). Diger yandan, 1990 ve 1990’
yillardan sonra bolgesel kalkinma politikalarinda meydana gelen degismelerle
birlikte, bu politikalarda bolgesel kalkinma ajanslarinin da rolii giderek artmaya
baslamistir (Dinler, 2008:302).

Son zamanlarda birgok iilkede, yatirimlarin potansiyel kaynagi olarak
gosterilen dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, sadece iilkenin tamaminin
ekonomik gelismesini saglamakla kalmayip, ayn1 zamanda az gelismis bolgelerin
rekabetci yapisini da gelistirebilmektedir. Yabanci yatirim politikalar1 bolgesel
ekonomik politikalarin 6nemli bir unsuru olarak goriilmektedir. Ayrica bu politika
tiirleri yabanci firmalarin istenilen bolgelere cekilmesinde kullanilabilmektedir
(Taylor, 2001:10).

Son olarak i¢sel bolgesel ekonomik politikalara deginecek olursak,
kiimelenme kavrami igsel bolgesel ekonomik politikalar c¢ergevesinde
inceleneceginden bu bolim 6nem tasimaktadir. Bu yiizden igsel ve bdlgesel
ekonomik politikalar hakkinda kisa bilgilere deginilip kiimelenme konusuna gecis
yapilacaktir.

Icsel bolgesel kalkinma yaklasimy, yerel girisimciligi destekleme, kiigiik ve
orta Olgekli isletmelerin desteklenmesi ve teknolojik yeniliklerin gelistirilmesi
yoluyla bolgenin rekabetci yapisinin artirilmasina yoénelik politikalar1 6ne
cikarmaktadir  (Taylor, 2001:12). Iicsel bélgesel ekonomik politikalar
cercevesinde, kiiciik ve orta 6lgekli isletmeler ve bu isletmelerin mekansal olarak



yogunlasmalariyla olusabilecek kiimelenmelerin desteklenmesi ve bolgelerin
teknoloji ve yenilik¢i yapilarinin  gelistirilmesine yonelik politikalar
uygulanmaktadir. Bu baglamda Marshall dissalliginda ve Porter’in kiimelenme
yaklasiminda, firmalarin belirli yerlerde yogunlasmasiyla ortaya ¢ikan endiistriyel
ortamin, teknoloji ve yenilik¢i yapinin gelisimi icin en uygun ortam oldugu ortaya
¢ikmaktadir. Bu kiime olusumlarinin icerisindeki kurumlar, tedarikgiler, alicilar
ve firmalar arasindaki iletisim ve yiiz yiize iliskilerin olusturdugu bilgi akisina
bagh olarak, yenilik¢i yapinin gelisebilecegi tespit edilmistir. Dolayisiyla i¢sel
bolgesel politikalar icerisinde incelene kiimelenmelerin desteklenmesiyle
bolgelerin teknoloji ve yenilikci yapisinin gelistirilmesine yonelik politikalar
birbirini tamamlayici politikalar olarak a¢iklanabilecektir (Kara, 2013:123).

Sonug¢ olarak; yeni boélgesel politika eksenine baktigimizda, bolgelerin
kapasitesini artirmaya ve i¢csel dinamikleri harekete gecirmeye yonelik bir cizgi
lizerinde oldugu goriilmektedir. Bu baglamda her boélgenin rekabet giicti, temel ve
teknolojik altyapi, bilgi alt yapisi, mekanin ozellikleri ve insani kaynaklar ve
mitesebbis kiiltirii, sektorel yogunlasmalar, kiiresellesme, yenilik, yonetisim,
kurumsal kapasite, uzmanlasma ve sosyal sermaye gibi bir takim etkenlere bagh
olarak sekillenmektedir. Tiirkiye'nin bolgesel politikaya bakisi da bu doniisiimle
beraber olumlu bir yonde ilerlemektedir (Sungur vd., 2013:13). Son yillarda Artan
kiimelenme calismalari buna kanit olarak gosterilebilir.

3. KUMELENME VE EKONOMIYE KATKILARI

Kiimelenmenin tarihsel arka plani lizerine yapilan literatiir
arastirmasinda; Kiimenin kavramsal olarak ortaya ¢ikma zamaninin dikkate
alindig), kiimelenme isminin ortaya ¢ikmasiyla birlikte dikkate alinmadigi
soylenebilir. Boylece Adam Smith'ten Marshall’a ve oradan da Porter'a kadar
gelen bir akim baslamistir. Uzun yillar boyunca iilkelerin ekonomilerini
gelistirmeleri i¢in ¢ok yogun arastirmalar yapilmistir. Hizli bir sekilde gelisen
kiiresellesme ¢abalari isletmelerin varliklarini koruyabilmeleri, gelisebilmeleri ve
bu kiiresellesme siirecinde iilke sinirlarinin kalkmasiyla birlikte kendilerine yer
edinebilmeleri acisindan iilkeler arayisa girmislerdir. Arastirmalarin sonucu
olarak bu konu hakkinda en dikkat ¢eken ¢alismalarin Alfred Marshall tarafindan
yapildig1 goriilmektedir.

Kiimelenmeyle alakali literatlire baktifimizda gerceklestirilen birgok
¢alismada benzer tanimlamalar mevcuttur. Bununla beraber farkli arastirmacilar
tarafindan farkli tanimlamalarda kullanilmaktadir. Kiimelenme bir tanimda
"birbirine katma deger saglayan iretim zinciri ile bagh, karsiikli bagimh
isletmeler, bilgi tireten kurumlar ve miisteriler tarafindan olusturulmus bir agdir”
seklinde tanimlanmaktadir (Caglar, 2006:308). Ancak en yalin tanimiyla
kiimelenme “birbirleriyle baglantili olan isletmelerin ve kurumlarin belirli
yerlerde cografi olarak yogunlasmalar” biciminde ag¢iklanmaktadir (Yigit,
2014:116). Tanimlardan yola ¢ikarak kiimelenmelerin odak noktasinin kiime
icerisinde bulunan aktérlerin birbiri ile iliskilerinden dogan sinerji ve buna bagh
olarak firmalarin ve diger kiime elemanlarinin birbirlerine sagladiklari olumlu
geri bildirimler oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple kiime icerisinde bulunan
Yerel yonetimlerin, Isbirligi Araci Kurumlarin, Arastirma Kurumlarimin, Finans
kurumlarinin ve firmalarin isbirligi icerisinde olmalar1 gerekmektedir.



Kiimelenme c¢esitli tiirlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Yatay kiimelenme,
dikey kiimelenme, yerel hiyerarsik kiimelenme, bilgi tiimleyici kiimelenme,
patikaya bagiml kiimelenme olmak iizere bes tiirden bahsedilebilir. Kiimelenme
tiirlerinden yatay kiimelenme kiiciik firmalar ve geleneksel sektorler seklinde bir
icerige sahipken dikey kiimelenme yerel girdi-¢ikt1 baglantilarin1 icermektedir.
Yerel hiyerarsik kiimelenme, alt yiiklenici aglari ile baghdir. Bilgi tiimleyicileri ise
fen ve miihendislikte faydalanilan bir kiimelenme c¢esidini ifade etmektedir.
Patikaya bagiml kiimelenme ise ge¢cmiste izlenen yolun devami niteligi tasiyan
kiimelenme c¢esitlerini agiklamakta kullanilmaktadir. Dolayisiyla her bir
kiimelenme tiiriinde ayri icerige sahip siireclerin varligi ile karsilasilmaktadir
(Duman, 2017:17). Ayrica kiimelenmelerin olusumunda ii¢ asamadan so6z
edebiliriz. Bunlar sirasiyla On Kime, Yiikselme ve Yayilma olarak
adlandirilmaktadir. Birinci asama, farkli aktérlerin belirli bir cografyadaki
konumlandirilmasidir. Yiikselis asamasinda, kiimelenme icindeki bazi aktorler
baglanti kurmaya baslamaktadir. Kiimelenme son asamasinda ise, resmi veya
gayri resmi isbirligi saglayan kurumlar kiimelenme siirecinde daha aktif bir rol
oynamaya baslamis ve sirket olusumu, ortak girisimler ve genisleme yoluyla yeni
firma olusumunun i¢ dinamikleri kiimelenmenin belirleyici karakteri haline
gelmistir. Zaman gectikge, teknolojiler ve siirecler gelismekte, boylece sirketlerin
ve kiimelenmelerin temel yeterlilikleri degismektedir. Bir kiime varligini
surdiirmek, siirdtriilebilir olmak ve durgunlugu dnlemek icin yenilikler yapmali
ve degisikliklere ayak uydurmalidir. Bu, yeni temel faaliyetler etrafinda
odaklanmis bir veya daha fazla yeni kiime anlamina gelebilmektedir (Beyaz Kitap,
2008:24-25).

Gelismis tlkelerde oldukca yaygin bir sekilde bolgesel dengesizlikleri
gidermek icin kullanilmaktadir. Gelismekte olan ekonomilerde de son yillarda
kullanilmaya baslanmistir (Bulu ve Eraslan, 2004:159). Kiimelenme yaklasiminin
O6nemini arttirmasinin en onemli sebeplerinden bir tanesi rekabet avantajina
dayali olmasidir. Kiimelenme ile ilgili yapilan g¢alismalarin odak noktasinda
rekabet avantaji bulunmaktadir. Temeli Marshall'in endistriyel bdlgeler
kavramina dayanmaktadir ve zaman icerisinde bir¢ok arastirmaci tarafindan
gelistirilmistir. Bunlarin en 6nemlisi Porter’dir. 90’ yillarda Michael Porter
tarafindan uluslararas1 rekabet stratejilerinin degerlendirilmesi kapsaminda
incelenmis ve giderek yogun bir ilgi gormeye baslamistir (Karatas, 2006:49).
Porter bir tilkenin uluslararasi seviyede rekabet giiciine sahip oldugu sektérleri ve
bu sektorlerin ortaya ¢ikmasinda etkili olan degiskenleri tespit etmek amaciyla
bir ¢alisma yapmis ve s6z konusu calismayr 1990 yilinda “Uluslarin Rekabet
Ustiinliigii” adli kitabiyla yaymlamistir. Kitabinda birkag iilkede (ABD, Danimarka,
Almanya, Giiney Kore, ingiltere, italya, isveg, Isvicre, Japonya, Singapur) yiizden
fazla sektor incelenmis ve bu arastirmada ihracat rakamlar1 dikkate alinarak
tilkelerin rekabet avantajina sahip olan sektdrler belirlenmistir. Porter
calismasinda iilkelerdeki rekabet seviyesi yiiksek sektdrlerin iilke igerisinde
cografi konum olarak farkli yerlerde konumlanmadiklarini fark etmistir. Bu
baglamda Porter belirli bir sistem ¢ercevesinde isleyen bu durumun ilkedeki
rekabet seviyesi yiiksek olan sektorleri kiimelenmeye yonelttigini ortaya
¢ikarmistir. Porter bulmus oldugu bu sistemi “Elmas Modeli” olarak
isimlendirmistir (Alsag, 2010:15). Yapilan arastirmalarin sonucunda
kiimelenmenin firmalara ve bolgesel ekonomiye katkilar1 ortaya ¢ikmistir.
Ozellikle gelismekte olan iilkelerin, kiiresellesmis olan Diinya’da karsilasmis



olduklar1 problemlerden bir tanesi bolgesel gelismislik farklaridir. Bilhassa son
20-30 yilda bu problemleri asmak adina bir¢ok arastirma yapilmis ve bu
dogrultuda bircok politika gelistirilmistir. Bu arastirmalardan, en énemlilerinden
olan kiimelenme modeli ise son yillarda olduk¢a popiilerlik kazanmistir.
Kiimelenme modelinde uluslar bolgesel gelismislik farklarimi azaltmay: temel
hedef olarak belirlemislerdir. Bunun yaninda kiimelenmenin bdlgesel ekonomiye
olan katkilar1 da oldukga fazladir. Bu boliimde kiimelenmenin bélge ekonomisine
ve firmalara olan katkilar1 arastirilacaktir (Beyaz Kitap, 2013:23). Genel anlamda
kiimelenmenin faydalar1 iki konu altinda toplanabilir; bunlardan birincisi
kiimelenmelerin firmalara olan katkilari, ikincisi ise kiimelenmenin bdlgesel
kalkinmaya katkilaridir.

Kiimelenmenin firmalara olan katkilarina deginecek olursak;
Kiimelenmeye dahil olan isletmeler, birbirleriyle iletisim halinde oldugunda,
iletisim kurdugunda ve rekabete girdiginde rekabet icin avantajl hale gecebilirler.
Mikro dilizeydeki bu avantajlar makro diizeydeki avantajlar ile birlesince
kiimelerin rekabet edebilirligi bolgesel rekabet edebilirlige doniisiir. Nihayetinde
ulusal rekabet edebilirlige katki saglayacaktir. Konu biraz daha agilacak olursa
kiimelenmeye dahil olan sirketlerin saglayacagi kazanimlar 6lgek ekonomilersi,
verimlilik artisi-esneklik ve 6grenme-yenilik¢ilik olarak iige ayrilabilir (Beyaz
Kitap, 2013:24).

Kiimelenmenin bdlgesel kalkinmaya katkilarina baktigimizda kiimelenme
modeli istihdam, iiretim ve ihracat artis1 ile ekonomik biiylimeyi olumlu etkiler.
Ulkelerin uzmanlasmasimi ve uluslararasi alanda farkhihk olusturmasim
saglayarak bolgesel kalkinmada o6nemli rol oynayarak bolgesel gelismislik
farkhliklarin1 en aza indirger. Isletmeler kiimelenme modeline giderek kendi
karhiliklarini arttirarak bulundugu bélgenin kalkinmasina ve dolayisiyla iilkenin
uluslararas iligkilerde rekabet giiciiniin artmasina olanak saglarlar. Ulkelerin
kiimelenme modeline giderek bilgiye, teknolojiye ve deneyimli isgiiciine ulasip
diisik maliyetli tiretim imkanina sahip olmaktadirlar ve bodylece uluslararasi
piyasalarda kiimelenme ile rekabet avantaji elde ettikleri gozlemlenmistir.
Kiimelenmeler kiimelenme icerisinde yer alan isletmelerin iiretim yapmalarim
kolaylastirir, hizlarim1 arttirir ve bilgiyi daha etkin kullanabilmelerini saglar
(Ceyhan ve Ozcan, 2018:146). Bu baglamda kiimelenme calismalar gerek
bolgelerin kendi potansiyellerine dikkat c¢ekmesi gerekse farkli politika
alanlarinin bu potansiyellerin gelistirilmesi i¢cin uyum saglamasi taraflan ile
o6nemli bir politika araci olarak gorilmektedir. Kimelenmenin firmalara sagladig
faydalarin dolayli olarak bdlgesel kalkinmaya da katkilar saglamaya basladigi
goriilmektedir. Ayrica Kiimelenme faaliyetleri geri kalmis bolgede istithdamin
artmasini buna bagl olarak ta tilke i¢ci go¢lerin azalmasini saglamaktadir.

Kiimelenme sayesinde ortaya c¢ikan bu istihdam c¢esitli yollarla
gelismektedir. Ornegin bir kiime dahilinde bulunan KOBI’lerin elde ettigi bilgiye,
ortak altyap1 ve is giiciine ulasim gibi avantajlar diger KOBI'lerin de dikkatini
cekerek kiimelere olan talebi artirmaktadir (Tutar vd., 2011:10).

Kiime icerisinde faaliyet gdsteren kuruluslar arasinda olusacak ekonomik
ve sosyal baglantilar ile mekansal yakinliklardan dogan avantajlarin bdlgesel
gelisme yaklasimlarinin ayrilmaz bir parcasi oldugu agiktir. Bu gelistirilen bag



sayesinde bolgesel ekonomi olumlu yonde etkilenmektedir. Kiimeler biiytiyiip
gelistikce bolgede ortaya cikan yeni firsatlar daha ¢ok ilgi cekeceginden bolgeye
yeni firmalarin kurulmasi siireci hizlanacak ve bu kapsamda girisimcilik
faaliyetleri artacaktir (Alsag, 2010:55).

Kiimelenmenin Bélgenin kalkinmasina ydnelik faydalar1 su sekilde
siralanabilir (www.halkbankkobi.com.tr, 2019);

e Bolgedeki is yerlerinin birikim yetenegini korumak, gelistirmek,
surdirulebilirligini saglamak ve isletmelerin uzun dénemli yasam émuirlerini
gliven altina almak,

e s yerleri arasinda karsihkli -bagimhlik iliskileri kurarak- firsatlar1 en iyi
degerlendiren, tehlikeleri de en diisiik maliyetle karsilayan akilci temel
tizerine kurulan bir kiime modeli kurmak,

e Model alinacak isletmelerin yaptiklarina bakip kendi isletmesini ona gore
degistirme firsatlari saglayacak bir yap1 olusturmaya calismak,

e Bolgedeki firmalarin rekabet glicli yaratmasi, uzun donemli gelecegi gliven
altina almaya katki yapabilmesi i¢in uluslararasi rekabet kosullarina uyumu
kolaylastirmak, uyum maliyetlerini diisiirmek,

e Hem Kklasik anlamdaki iiretim girdilerine erisebilme imkanini artirmak hem
de merkezi ve yerel yonetimlerin sagladig1 tesvik vb. olanaklardan azami
sekilde faydalanabilecek bir seviyeye gelmesini saglamaktir.

4. TURKIYE'DE SANAYI KUMELENMESi VE TURKIYE'DE UYGULANAN
KUMELENME POLITIKALARI

Ayni veya birbiri ile alakali sektdrlerde faaliyet gosteren isletmelerin ve
destekleyici, tamamlayici isletmelerin ortak mekanda yogunlasmasini ifade eden
kiimelenme kavrami, sadece bir yer se¢cimi sorununu ifade etmemektedir.
Kiimelenmeler, ortak mekani kullanmakla beraber bu mekan iizerinde yer alan
firma ve isletmeler arasi1 dogal etkilesimin varligini ve bu etkilesime dayal
yenilikcilik ve olusturma siireclerini de ifade etmektedir. Bu agidan kiimelenme
¢alismalari, niceliksel ve niteliksel yontemlerle bir boélgedeki sanayi liretim
iliskilerinin boyutlarini, bélgenin rekabet edebilme avantajlarini, sanayi
kalkinmasinin siirdiiriilebilirlik potansiyelini ortaya c¢ikarabilmektedir. Sanayiye
dayali bolgesel kalkinmanin 6zellikle kiiglik ve orta 6lgekli isletmelere bagh hale
gelmesi, ayn1 sektérlerde calisan KOBI‘lerin ortak mekani paylasmakla kazandig
avantajlarin artmasi, yenilik¢i ve rekabetci tiretimin bunlara bagl hale gelmesi
kiimelenme ¢alismalarina olan ilgiyi her gecen giin arttirmaktadir (Kaygalak,
2010:170-171). 1970lerden itibaren Fordist krizle birlikte biiyiik 6lgekli sanayi
yapilanmalar1 olumsuz yonde etkilenirken, krizden bu yana kii¢iik ve orta dlcekli
isletmeler ve onlarin olusturdugu sanayi kiimeleri kendilerini degisen ekonomik
sartlara uyarlayabilmis ve kiiresel rekabette yerini alabilmistir (Eraydin ve
Armatly, 2005).

Tiirkiye’de iller imalat sanayisinin kiimelenmesinin arastirilabilecegi en
rahat 6lceklerdir ve kiimelenme siireclerini ve politikalarini yonlendirebilecek en
etkin birimlerdir. Tiirkiye‘de sanayi y1gilmalar1 basta istanbul ve Bursa gibi biiyiik
sehirlerin etrafinda toplanirken zamanla ¢evre illere yayilmislardir (Eraydin,
2005). Bu baglamda kiimelenmenin boyutlari zamanla genislemekte ve birden ¢ok
ili icerisinde barindiran bir boyuta ulasmaktadir. Tiirkiye’de imalat sanayi alt



kollarn dusiiniildiigiinde Gaziantep, Kahramanmaras, Bursa ve Denizli'de Tekstil
Sektorii; Izmit, Adapazari ve [stanbul’da otomotiv sektori, sanayi sektoriindeki
kiimelenmelere 6rnek olarak gosterilebilir.

Kimelenme, Tiirkiye'nin politika giindeminde yeni yeni yer bulmaya
baslamistir. Kiimelenme politikas1 olusturulmasi1 yoniinde baz1 ¢alismalar
yapilmis olmakla birlikte, Tiirkiye’nin hentiz kapsamli bir kiimelenme politikasi
bulunmamaktadir. Tiirkiye’nin politika gelistirme siirecinde en temel belge olan
ve Kalkinma Bakanlig1 tarafindan hazirlanan 10. Kalkinma Plani’'nda kiimelenme
politikalarini biitiinctl bir sekilde ortaya koyan bir baslik bulunmamakla birlikte,
cesitli alt politika bagliklar1 ve programlar kapsaminda kiimelenme faaliyetlerine
yer verilmistir. Bu kapsamda, 10. Kalkinma Plani’'nda kiimelenme desteklerinin
hukuki ve kurumsal altyapisini gelistirme ¢alismalarinin tamamlandig: ve yenilik
sisteminin kiimelenme yaklasimini ve girisimcilig§i merkeze alan bir yapiya
kavusturulacagi belirtilerek, asagida yer alan kiimelenme faaliyetlerinin
desteklenmesi 6ngorilmiistiir (Kalkinma Bakanlhigi, 2014).

e Savunma sanayisini rekabetg¢i bir yapiya kavusturmak amaciyla, belirli
savunma sanayisi alanlarinda ag ve kiimelenme yapilarinin olusturulmasi.

e KOBI'lerin hem kendi aralarinda hem de biiyiik isletmeler, liniversiteler ve
arastirma merkezleriyle is birligi halinde daha organize faaliyet gostermeleri
ve kiimelenmelerinin saglanmasi.

e Ekonomik biiyiimenin desteklenmesi ve katma degeri yliksek olan finans
sektoriiniin  gelistirilmesi ~ amaciyla =~ Kalkinma  Bakanlhigi  genel
koordinatérliigiinde yiiriitillen Istanbul Finans Merkezi (IFM) calismalar
kapsaminda kiimelenme bolgelerinde fiziki altyapinin gelistirilmesi.

e Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi genel koordinatorliigiinde ytriitiilen
“Oncelikli Teknoloji Alanlarinda Ticarilestirme Programi” cercevesinde
yenilik¢i girisimciligin desteklenmesi amaciyla kiimelenme c¢alismasinin
yayginlastirilmasi.

o Kalkinma Bakanlig1 ve Saglik Bakanligi genel koordinatorliigiinde ytiriitiilen
“Saglik Endiistrilerinde Yapisal Doniisiim Programi” ¢ergevesinde, tibbi cihaz
ve ila¢ sanayi kiimelenmelerinin olusturulmasi.

Diger taraftan, tulkemizin eksikligini duydugu ulusal kiimelenme
politikasinin olusturulmasina katki saglamak amaciyla, Ekonomi Bakanlig
tarafindan AB fonlarindan saglanan finansman ile Mart 2007 - Mart 2009 tarihleri
arasinda “Tiirkiye icin Kiumelenme Politikasinin Gelistirilmesi Projesi”
gerceklestirilmistir. S6z konusu proje ile Tiirkiye’de kiimelenme politikasi icin
mantiksal bir ¢erceve olusturarak karar verme siireglerine temel olusturacak bir
belge sunmak amaglanmistir. Proje sonunda ortaya konulan ve Beyaz Kitap olarak
adlandirilan bu belge ile Tiirk ekonomisinin kiimelenmeden azami fayday:
saglayabilmesinde izlenecek stratejik vizyon, genel hedefler ve 0Oncelikli
faaliyetlerin netlestirilmesi hedeflenmistir. (Karadeniz ve Kulaksiz, 2018:720-
721).

5. TURKIYE'DE TEKSTIL SEKTORUNDE KUMELENME ANALIZI

Tiirkiye imalat sanayisi dis ticarete katkilar1 agisindan 6nemli bir konuma
sahiptir. Tekstil sektorii yapisi geregi istihdama ve 6zellikle kadin istihdamina
biiytik katk: saglamaktadir. Ayrica tekstil sektorii bulundugu bolgenin istihdamina



katki saglamasi agisindan da bolgesel gogleri 6nlemede oldukga etkilidir. Tekstil
sektdrii yan sanayisiyle ve uluslararasi1 tedarik zinciriyle ¢ok sayida firmayi
birbirine baglamaktadir. Biiytik firmalar ucuz is giicii olan diger iilkelerde tedarik
ihtiyaclarini karsiladiklarindan dolay1 bu iilkelerde yatirim yapmaktadirlar bu da
bolge ekonomisinin gelismesine biiyiik oranda katki saglamaktadir. Bu baglamda
Tirkiye ekonomisi icin olduk¢a 6nemli olan tekstil sektoriinde kiimelenme
yapilari, Diizey 2 (26 alt bolge) bolgeleri bazinda yogunlasma katsayisi
kullanilarak tespit edilecektir.

Kiimelenmelerin belirlenmesinde niceliksel olarak bir¢ok degisik analiz
yontemi kullanilmaktadir. Yogunlasma katsayisi, Herfindahl Endeksi, Yerellesme
Katsayisi, Degisim Pay1 Yaklasimi, Girdi Cikti1 Analizleri; firma sayisi, istihdam payi
gibi parametreler, cesitli degiskenlerle bir arada kullanilarak boélgelerdeki
kiimelenme potansiyeli olan sektorler tespit edilmektedir. Bu ¢alismada
yogunlasma katsayis1 kullanilarak Tirkiye Istatistiki Bélge Birimleri
Siniflandirmasi Diizey 2’ye gore 26 alt bolgede tekstil sektoriindeki kiimelenme
yapist analiz edilecektir. Yogunlasma analizi Diinyada bircok c¢alismada
kullanilmaktadir. Ancak tilkemizde bu noktada yeterli seviyede arastirma yoktur.
Yogunlasma katsayis1 genellikle ii¢ yildiz analizi igerisinde bazi bolgesel
calismalarda kullanmilmistir. Flegg ve Tohmo (2013) tarafindan Finlandiya’'da
bolgesel girdi-gikt1 tablolarinin olusturulmasi, Kowalski ve Marcinkowski (2014)
tarafindan Polonya’da bilgi ve iletisim teknolojileri sektdriinde, Champbell-Kelly,
Danilevsky, Garcia-Swartzve Pederson (2010) tarafindan ABD’'nde yazilim
sektoriinde, Kowalewski (2015) tarafindan Almanya’da Baden-Wiirttemberg
bolgesinde tiim sektodrler itibariyle yogunlasma analizini istihdam verilerini
kullanarak gerceklestirmislerdir.

Yogunlasma katsayisi genellikle istihdam rakamlar1 kullanilarak
hesaplanmaktadir. Bolgede ilgili sektordeki istihdam sayis1 bolge icinde, tilkenin
genelindeki payi ile karsilastirildiginda daha ytiksek bir yogunluk gosteriyorsa, bu
ilgili sektoriin bolgede ihtisaslastigini gostermektedir. Su sekilde formiile
edilmektedir:

_ Eij/E;
H Enj/En

(1)
(Eij): Bolgede ilgili sektordeki istihdam, girisim sayisi, ciro miktari

(Ei): Bolgedeki tiim sektorlerde istihdam, girisim sayisi, ciro miktari

(Enj): Ulkede ilgili sektordeki istihdam, girisim sayisi, ciro miktari

(En): Ulkedeki tiim sektérlerde istihdam, girisim sayisi, ciro miktari

Bu ¢ercevede Sij indeks degeri arttikca j endiistrisinde, i bolgesisin daha
¢ok uzmanlastigi ifade edilmektedir (Kara, 2013:44).
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Tablo 1. Yogunlasma Katsayisinin Yorumlanmasi

Uzmanlasma Katsayisi Kiimelenme Durumu
0,50 den kii¢lik Yok

0,50-0,99 arasi Cok diisiik

1,00-1,09 aras1 Orta

1,10-1,24 arasi Yuksek

1,25 iizeri Cok yiiksek

Kaynak: (Yardimci, 2014:59).

Hesaplama yapilirken istihdam verileri kullanilmistir. Tiim sektdrlerin
istihdam verileri analizin tutarliligini olumsuz etkilememesi acgisindan toplama
dahil edilmistir. Ayrica bazi bolgelerde sektor istihdam sayilar1 bolge istihdamina
oranla ¢ok diisiik olmalarindan dolay1 kiimelenme potansiyeli gdstermeyen

bolgelerdir.
Tablo2. Tiirkiye’de Toplam istihdam ve Tekstil Sektérii Istihdami
BOLGELER Toplam istihdam Sektor istihdami
TR10 istanbul Alt Bélgesi 5.664.000 225.185
TR21 Tekirdag Alt Bolgesi 741.000 84.658
TR22 Balikesir Alt bolgesi 634.000 -
TR31 izmir Alt Bolgesi 1.161.000 24.335
TR32 Aydin Alt Bolgesi 1.205.000 50.010
TR33 Manisa Alt Bolgesi 1.191.000 20.340
TR41 Bursa Alt Bolgesi 1.452.000 90.018
TR42 Kocaeli Alt Bélgesi 1.386.000 22.150
TR51 Ankara Alt Bélgesi 1.960.000 -
TR52 Konya Alt Bolgesi 827.000 2.464
TR61 Antalya Alt Bolgesi 1.161.000 20.660
TR62 Adana Alt Bolgesi 1.335.000 24.194
TR63 Hatay Alt Bolgesi 961.000 41.178
TR71 Kirikkale Alt Bélgesi 517.000 6.428
TR72 Kayseri Alt Bolgesi 771.000 14.834
TR81 Zonguldak Alt 378.000 6.964
Bolgesi
TR82 Kastamonu Alt 330.000 6.683
Bolgesi
TR83 Samsun Alt Bolgesi 1.024.000 11.435
TR90 Trabzon Alt Bolgesi 1.072.000 7.378
TRA1 Erzurum Alt Bélgesi 335.000 -
TRA2 Agri Alt Bolgesi 360.000 -
TRB1 Malatya Alt Bolgesi 607.000 11.864
TRB2 Van Alt Bolgesi 571.000 2.532
TRC1 Gaziantep Alt 731.000 73.391
Bolgesi
TRC2 Sanhurfa Alt Bélgesi 959.000 8.528
TRC3 Mardin Alt Bolgesi 388.000 8.783

Kaynak: TUIK, 2017



Tablo 3. Tiirkiye Tekstil Sektorii Yogunlasma Katsayilar1 2017

BOLGELER Uzmanlasma Katsayilari

TR10 istanbul Alt Bélgesi 1,14
TR21 Tekirdag Alt Bolgesi 3,3
TR22 Balikesir Alt bolgesi -
TR31 izmir Alt Bélgesi 0,6
TR32 Aydin Alt Bolgesi 1,2
TR33 Manisa Alt Bolgesi 0,5
TR41 Bursa Alt Bolgesi 1,8
TR42 Kocaeli Alt Bolgesi 0,4
TR51 Ankara Alt Bolgesi -
TR52 Konya Alt Bélgesi 0,01
TR61 Antalya Alt Bolgesi 0,5
TR62 Adana Alt Bolgesi 0,5
TR63 Hatay Alt Bolgesi 1,2
TR71 Kirikkale Alt Bélgesi 0,3
TR72 Kayseri Alt Bolgesi 0,5
TR81 Zonguldak Alt Bélgesi 0,5
TR82 Kastamonu Alt Bdlgesi 0,6
TR83 Samsun Alt Bélgesi 0,3
TR90 Trabzon Alt Bolgesi 0,2
TRA1 Erzurum Alt Bolgesi -
TRAZ2 Agr Alt Bolgesi -
TRB1 Malatya Alt Bolgesi 0,6
TRB2 Van Alt Bolgesi 0,12
TRC1 Gaziantep Alt Bolgesi 3
TRC2 Sanhurfa Alt Bolgesi 0,3
TRC3 Mardin Alt Bolgesi 0,7

Not: TUIK 2017 Sanayi ve Hizmet Istatistikleri Verileri Kullanilarak tarafimca
hesaplanmistir.

Tablo 3’e gore kiimelenme olan bdlgeler TR10 istanbul Alt Bélgesi, TR21
Tekirdag Alt Bélgesi, TR31 Izmir Alt Bolgesi, TR32 Aydin Alt Bolgesi, TR33 Manisa
Alt Bolgesi, TR41 Bursa Alt Bolgesi, TR61 Antalya Alt Bolgesi, TR62 Adana Alt
Bolgesi, TR82 Kastamonu Alt Bolgesi, TRB1 Malatya Alt Bolgesi, TRC1 Gaziantep
Alt Bolgesi ve TRC3 Mardin Alt Bolgesi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kiimelenme
seviyelerine bakilacak olursa, tekstil sektoriinde kiimelenme katsayisi, TR21
Tekirdag Alt Bolgesi, TR41 Bursa Alt Bolgesi ve TRC1 Gaziantep Alt Bolgesinde
cok yiiksek olarak hesaplanmistir. Ayrica TR10 istanbul Alt Bélgesi, TR32 Aydin
Alt Bolgesi ve TR63 Hatay Alt bolgesinde kiimelenme yiliksek olarak
hesaplanmigtir. TR31 izmir Alt Bélgesi, TR33 Manisa Alt Bolgesi, TR61 Antalya Alt
Bolgesi, TR62 Adana Alt Bolgesi, TR72 Kayseri Alt Bolgesi, TR81 Zonguldak Alt
Bolgesi, TR82 Kastamonu Alt Bélgesi, TRB1 Malatya Alt Bolgesi ve TRC3 Mardin
Alt Bolgesi ¢ok diisiik seviyede kiimelenme yapis1 goriillen bélgelerdir. Geriye
Kalan 11 boélgede ise kiimelenme hi¢ goriillmemektedir.



6. SONUC

Bolgesel kalkinma, gelismekte olan ve gelismis iilkelerde karsilasilan en
énemli sorunlardan bir tanesidir. Ulkeler gelistikce bélgeler arasinda gelismislik
farkliliklari ortaya ¢ikmaktadir. Bununla beraber bazi bolgeler digerlerinden daha
fazla gelisip goc¢ alirken, diger bolgeler geri kalip go¢ veren bolgeler olmaktadirlar.
Ozellikle Ikinci Diinya Savasindan sonra bélgesel kalkinma kavrami bircok
tilkenin giindemine girmistir. Bunun sonucunda bélgesel kalkinma ile alakal
politikalarin tretilmesi gerekmistir. Bu sebeple bolgesel kalkinma i¢in bir¢ok
¢alisma yapilmis ve yeni kavramlar ortaya ¢ikmistir bunlardan en énemlisi ise
kiimelenme kavramidir.

Son yillarda kiimelenme kavraminin 6nemini artirdig1 bilinen bir
gercektir. Kiimelenme ile ilgili yapilan arastirmalar her gecen glin artmaktadir.
Siiphesiz bu konunun 6neminin artmasinda ekonomiye ve bolgesel kalkinmaya
olan katkilar1 6nemli etkenlerdendir. ilk defa Marshall tarafinda giindeme alinan
kiimelenmeler o6zellikle son otuz yilda Porter'in c¢alismalari sayesinde diinya
tarafindan kabul gérmiistiir. Bu sayede tiim diinyada kiimelenme 6rnekleri ortaya
cikmistir. @rnegin Silikon vadisi, Macaristan Pannon Otomotiv Kiimelenmesi,
Londra Bankacilik Sektoru gibi... Tiirkiye’de ise Adiyaman tekstil ve hazir giyim
kiimelenmesi, Bursa tekstil kiimelenmesi ve Denizli tekstil kiimelenmesi 6rnek
olarak gosterilebilir.

Birbirine katma deger saglayan tiretim zinciri ile bagl, karsilikli bagimh
isletmeler, bilgi tireten kurumlar, destekleyici kurumlar ve miisteriler tarafindan
olusturulmus bir ag olan kiimelenmeler son yillarda olduk¢a yayginlasmaktadir.
Ozellikle kiimelenme, sektorlerin mevcut sorunlarini asmasinda ve bolgesel
dengesizlikleri azaltmada da 6nemli rol oynamaktadir.

Bu ¢alismada bélgesel kalkinma kavrami agiklanmis ve Bolgesel Kalkinma
Politikalarindan olan kiimelenmenin bélgesel kalkinmaya katkilar1 agiklanmistir.
Bu baglamda Tiirkiye ekonomisinde dis ticarete ve istihdama katkilarindan dolay1
oldukca onemli olan tekstil sektéri icin bolgesel bazda kiimelenme analizi
yapilmistir. Analiz i¢in Yogunlasma katsayisi formiilii kullanilmistir. Kiimelenme
analizi, Tiirkiye Istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmasi Diizey 2 (26 alt bélge)
bolgeleri i¢in gerceklestirilmistir ve istthdam rakamlari kullanilarak hesaplamalar
yapilmistir. Elde edilen bulgular Tekstil Sektoriinde baz1 bolgelerde
kiimelenmenin oldugunu ortaya cikarmaktadir. Ozellikle, TR21 Tekirdag Alt
Bolgesi, TR41 Bursa Alt Bolgesi ve TRC1 Gaziantep Alt Bolgesinde tekstil sektorii
kiimelenmesi ¢ok yiiksek ve TR10 Istanbul Alt Bélgesi, TR32 Aydin Alt Bolgesi ve
TR63 Hatay Alt bolgesinde kiimelenme orani yiiksek seviyede hesaplanmistir. Bu
bulgular 1s1ginda kiimelenme katsayisi ¢ok yiiksek ve yiiksek oranda olan
bolgelerde faaliyet gosteren tekstil isletmelerinin elde ettikleri avantajlar
arastirllarak diger sektorlere ve Dbolgelere de kiimelenme politikalar:
uygulanabilecektir. Ayrica TR31 Izmir Alt Bélgesinde, TR33 Manisa Alt
Bolgesinde, TR61 Antalya Alt Bolgesinde, TR62 Adana Alt Bolgesinde, TR72
Kayseri Alt Bolgesinde, TR81 Zonguldak Alt Bolgesinde, TR82 Kastamonu Alt
Bolgesinde, TRB1 Malatya Alt Bolgesinde ve TRC3 Mardin Alt Bolgesinde
kiimelenme analizi sonucunda tekstil sektoriinde ¢ok diisiik seviyede kiimelenme
oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Bu alti bolge Tekstil Sektoriinde kimelenme



potansiyeli gostermektedir, uygulanacak kiimelenme politikalar1 ile mevcut
kiimeler daha da genisletilebilecektir.
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